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Einleitung

Wir alle werden tagtéglich — bewusst oder unbewusst — mit der Frage nach unserer Identitét
konfrontiert und liefern darauf interaktiv, d. h. im kommunikativen Austausch mit unseren
Mitmenschen, eine Vielzahl von Antworten. Die Auswahl dieser Antworten richtet sich nach
dem jeweiligen Interaktionskontext. So kann ein und dieselbe Person die Frage nach ihrer
Identitdt — die natOrlich nicht immer explizit gestellt sondern vielmehr in alltéglichen
L ebenssituationen implizit an uns herangetragen wird — je nach Situation durch die Angabe
verschiedener Eigenschaften, welche die Person kennzeichnen, beantworten. Die Liste der
Faktoren, anhand derer wir uns und andere wiedererkennen und somit identifizieren kdnnen,
ist dabei keine Auflistung von Konstanten, sondern von Variablen, die sich im Laufe unseres
L ebens verandern konnen.

Wenn menschliche Identitdt also Uber Kommunikation geschaffen und vermittelt wird, so
kann davon ausgegangen werden, dass der Sprache als dem wichtigsten und elaboriertesten
Kommunikationssystem des Menschen bei diesem Prozess die grofte Bedeutung zukommit.
An dieser Stelle stellt sich die Frage, wie die Identitétskonstruktion funktioniert, wenn ein
Individuum nicht nur auf eine, sondern auf zwei Sprachen interaktiv zurlickgreifen kann. Es
liegt nahe davon auszugehen, dass sich zweisprachige Identitétsvermittiung anders vollzieht
als einsprachige, denn eine andere Sprache ist nie isoliert von der durch sie reprasentierten
kulturellen Werte- und Erfahrungswelt zu betrachten.

In der vorliegenden Arbeit soll der Versuch unternommen werden, auf empirischem Wege
einen Einblick in die im Vergleich zur einsprachigen viel komplexere zweisprachige
Identitatsbildung zu gewinnen. Als Paradigma fur bilinguale Identifikationsprozesse dienen
autobiografisch-narrative Interviews mit in zweiter Generation in Deutschland Iebenden
Migranten® aus dem Gebiet des ehemaligen Jugoslawien.

Waéhrend bei anderen, zahlenméaldig durchaus vergleichbaren Migrantengruppen bereits auf
die Ergebnisse anderer Arbeiten” im Hinblick auf deren Sprachgebrauch und/oder deren

Identitétsverstandnis zuriickgegriffen werden kann, scheint in Bezug auf die zweite

1 Zu Gunsten der besseren Lesbarkeit des Textes wurde bei Bezugnahme auf weibliche und ménnliche Personen
auf weibliche Personenbezei chnungen verzichtet. Dennoch wurden nach Méglichkeit unmarkierte Formen (wie
Partizipien oder Pluralformen) der leider nur vermeintlich unmarkierten mannlichen ,, Normalform* vorgezogen.
2 Zum Beispiel GEORGOGIANNIS 1985, UNGER 1986, BOMMES 1993, POLAT 1997.



Generation der (Ex-)Jugoslawen noch Nachholbedarf zu bestehen. Dies mag daran liegen,
dass die nationale Homogenitét dieser Gruppe durch den Zerfall des Herkunftslandes nicht
mehr gegeben ist. Seither ist es schwer geworden, sich mit Fragen zu beschéftigen, die die
Gesamtheit der aus dem Gebiet des ehemaligen Jugoslawien stammenden Migranten
betreffen. Allzu schnell 1auft man Gefahr, in die eine oder andere politische Ecke gedrangt zu
werden und sich dem Vorwurf der Normativitét auszusetzen.

Dies fangt schon bel der Gegenstandsbezeichnung an, da es an neutralen Begriffen mangelt,
die sowohl der kulturellen, nationalen und historischen Eigenstéandigkeit der verschiedenen
Ethnien, as auch deren gemeinsamem Erbe Rechnung tragen. Die linguistische Forschung
stellt dies vor besondere Probleme, denn sprachlich betrachtet kann die gemeinsame Analyse
von serbischem, kroatischem, bosnischem und montenegrinischem Sprachmaterial durchaus
auch ohne kontrastive Vergleiche betrieben werden, wie man an den Ergebnissen der
vorliegenden Arbeit leicht feststellen kann.

Es soll an dieser Stelle bewusst vermieden werden, einen Beitrag zur schier endlosen
Diskussion um die Ahnlichkeit oder Unahnlichkeit der auf dem Gebiet der heutigen Staaten
Kroatien, Serbien-Montenegro und Bosnien-Herzegowina gesprochenen siidslawischen
Sprachvarietdten zu leisten. Leider erfordern es jedoch die Zwange der aufRersprachlichen
Redlitdt, eine kurze Erkldrung zu den in dieser Arbeit gewdhlten Personen- und
Sprachbezei chnungen abzugeben.

Mit der bereits im Titel der Arbeit vorkommenden Bezeichnung ,, Deutsch-Jugoslawen” sind
Nachkommen derjenigen Einwanderer gemeint, die in den sechziger, siebziger und achtziger
Jahren aus dem damaligen Jugoslawien nach Deutschland kamen. Wegen der zu grof3en
sprachlichen Unterschiede wurden Slowenen und Mazedonier nicht in die Untersuchung
miteinbezogen. Als Sprachbezeichnung wurde nach reiflicher Uberlegung auf die obsolete
Vokabel , serbokroatisch* bzw. ,Serbokroatisch® (Abkirzung ,srbkr.” bzw. , Srbkr.”)
zurtickgegriffen. Dies geschah dlerdings weit weniger aufgrund der Einsicht in die
Angemessenheit dieses Ausdrucks — die Autorin ist sich seines defizitaren Charakters
durchaus bewusst — sondern vielmehr aufgrund der sich praktisch ergebenden Unmdglichkeit,
in jedem konkreten Anaysezusammenhang die jewells politisch korrekte Bezeichnung zu

wéhlen. Mdgliche Alternativen wie z.B. die Kollektivbezeichnung ,, Jugoslawisch® wurden



nicht nur wegen ihrer semantischen Unschéarfe abgelehnt, sondern auch wegen der fehlenden
Standardisierung derartiger Wortschépfungen.
Bei der Untersuchung soll nun wie folgt vorgegangen werden: In einem theoretischen Teil
muissen zunachst die beiden Schllsselbegriffe ,,Zweisprachigkeit und ,ldentitdt* geklart
werden. Bei der Zweisprachigkeit geht es neben der Gegenstandsbestimmung hauptsachlich
um die Vorstellung einer brauchbaren Typologie und eines begrifflichen Instrumentariums
zur Beschreibung bilingualer Sprecherstrategien. Die Basis fur die Betrachtungen zur
menschlichen Identitét bilden die interaktionistischen Theorien von MEAD, KRAPPMANN und
GOFFMAN sowie der biografische Ansatz ERIKSONS. RicosuRs Theorie der narrativen Identitét
bildet letztlich den Ubergang zur Vorstellung und Rechtfertigung des Forschungsinstruments
»autobiografisch-narratives Interview"”.
Der empirische Hauptteil der Arbeit ist der Interviewanayse gewidmet. Zunéchst sollen die
Ausfuhrungen der Interviewten im Hinblick auf verschiedene sprachlich bedingte Variablen
untersucht werden, welche in Anlehnung an die im Theorieteil vorgestellten Zweisprachig-
keitstypologien entwickelt wurden. Hauptziel dieses Teils der Arbeit ist es, die Probanden den
verschiedenen Zweisprachigkeitstypen zuzuordnen. In diesem Rahmen werden auch die
Besonderheiten des bilingualen Sprachgebrauchs der Probanden untersucht werden. Im dritten
Kapitel des Hauptteils werden dann erganzend digenigen bei der Identitdtskonstruktion im
Interview wirksamen Faktoren behandelt, die nicht direkt sprachlich bedingt sind®.
Schliefdich erfolgt die Betrachtung des kulturellen Selbstverstdndnisses, der kulturellen
Identitdt der Interviewten, wobel grundsédtzlich vier Mdaoglichkeiten der bilingualen
| dentit&tsbildung erdacht werden konnen®:

1. Das hilinguale Individuum lehnt Sprache und Kultur des Einwanderungslandes ab und

begreift sich a's ausschliefdliches Mitglied der Herkunftskultur.
2. Das bilinguale Individuum lehnt Sprache und Kultur des Herkunftslandes ab und

identifiziert sich nur mit der Kultur des Einwanderungslandes.

% Selbstverstandlich gilt aufgrund der eingangs angestellten Uberlegungen auch hier, dass diese sprachexterne
Identitétsbildung diskursiv — also Uber Sprache — erfolgt und somit natirlich auch in gewisser Hinsicht
sprachlich bedingt ist.

* Ahnliche Uberlegungen zur bikulturellen Identitét finden sich auch bei HAMERS/BLANC 2000: 31 f. und bei
HETTLAGE-VARIAS 1992: 143.



3. Das bilinguale Individuum fuhlt sich weder der einen noch der anderen Kultur
zugehorig.
4. Aulerdem kann das bilinguae Individuum auch beide Sprach- und
Kulturgemeinschaften in sein Identit&tsverstandnis integrieren.

In den Falen eins und zwei kann man von monokultureller Zweisprachigkeit sprechen. Im
dritten Fall liegt dekulturierter Bilingualismus vor (vgl. HAMERS/BLANC 2000: 31 f.). Diese
Bezeichnung ist aufgrund ihrer negativen Konnotationen jedoch nicht immer geeignet, den
unter Punkt drei beschriebenen bilingualen Identitdtsentwurf zu beschreiben. Fuhlt sich das
Individuum mit beiden Kulturgemeinschaften verbunden, wird von Bikulturalitéat oder
bikultureller Zweisprachigkeit gesprochen.
Im Ergebnis soll schliefdich Uberprift werden, ob die Kenntnis der die Zweisprachigkeit eines
Individuums kennzeichnenden Kategorien eine Vorhersage Uber dessen Identitatsverstandnis
erlaubt. Aulerdem sollen die Bedingungen untersucht werden, unter denen sich
zweisprachige Identitét erfolgreich entwickeln kann.
Die Basis fur samtliche Untersuchungsergebnisse bilden ausschliefllich die AuRerungen der
Probanden im Interview, die durch einen kurzen Fragebogen erganzt wurden. Das
Hauptinteresse der Untersuchung gilt dem Zusammenhang zwischen den einzelnen Formen
von Zweisprachigkeit und der Entwicklung eines bilingualen Identitétsentwurfs. Daneben
sollen die Besonderheiten des Sprachgebrauchs von Deutsch-Jugoslawen im Besonderen und
die Entstehungsbedingungen von Zweisprachigkeit im Allgemeinen anhand der autobiogra-

fischen Interviews nachvollzogen werden.



|. THEORETISCHE VORUBERLEGUNGEN

1. Zweisprachigkeit

1.1 Definition und Typologisierung
»Bilingualism as a concept has open-ended semantics’ (BEATENS BEARDSMORE 1982: 1).

Trotz dieses erntichternden Befundes, mit dem BEATENS BEARDSMORE sein Einfuhrungswerk
Uber Zweisprachigkeit® eroffnet, sollen im Folgenden einige Definitions- und Typologisie-
rungsansdtze vorgestellt werden, die in der Zweisprachigkeitsforschung richtungsweisend
waren.

Von zentraler Bedeutung fur die Bilingualismusforschung ist WEINREICHS erstmals 1953
erschienenes Werk , Languages in Contact®. Seine Definition des Forschungsgegenstands
»Zweisprachigkeit* wird im Folgenden aus der deutschen Ubersetzung des Werkes zitiert:
»Die Praxis, abwechselnd zwel Sprachen zu gebrauchen, soll Zweisprachigkeit heil3en, die an
solcher Praxis beteiligten Personen werden zweisprachig genannt.” (WEINREICH 1977: 15).
Aus dem Postulat nach dem abwechselnden Gebrauch zweier Sprachen geht hervor, dass
Zweisprachigkeit eine aktive Kompetenz bedeuten muss und sich nicht auf passive
Kenntnisse beschranken |&sst. Die beiden weiteren in der Definition vorkommenden Termini
~abwechselnd“ und , gebrauchen® bleiben jedoch unklar; es wird beispielsweise nicht
prézisiert, wie und in welcher Weise zwischen den Sprachen gewechselt wird und wie héufig
sie gebraucht werden (vgl. MATTION/ZAIANE 1978: 133-35).

BLooMFIELD fand in seinem Klassiker , Language”, einem der Grinderwerke der modernen

Linguistik, bereits 1933 eine etwas anders gefasste Definition des Begriffs:

»In the cases where [...] perfect foreign language learning is not accompanied by loss of the native
language, it results in 'bilingualism’, native-like control of two languages. [...] Of course, one cannot

® Die Begriffe ,Bilingualismus'/, Bilinguismus* und , Zweisprachigkeit werden in der vorliegenden Arbeit
synonymisch verwendet (vgl. BURBMANN 1990; GLUCK 2000). | hre englische Entsprechung haben die zwei bzw.
drel Begriffe in den Lexemen , bilingualism” und ,bilinguality”, die mitunter unterschieden werden als Zustand
einer Sprachgemeinde, in der zwei Sprachen nebeneinander benutzt werden (,, bilingualism*) und die Eigenschaft
eines Individuums, auf mehr as einen sprachlichen Code zuriickgreifen zu konnen (,bilinguality”) (vgl.
HAMERS/BLANC 2000: 6). Fur diese Unterscheidung zwischen Zweisprachigkeit auf gesellschaftlicher und
individueller Ebene wird jedoch das Begriffspaar , sozialer” versus ,individueller Bilingualismus® bevorzugt
(,societal” versus ,individua bilingualism*, ebd.: 6 und HOFFMANN 1996: 13). Da Gegenstand dieser Arbeit
ausschliefllich der individuelle Bilingualismus ist, kann auf die von HAMERSBLANC vorgeschlagene
Unterscheidung der Begriffe , Zweisprachigkeit* und , Bilingualismus* verzichtet werden.



define a degree of perfection at which a good foreign speaker becomes a bilingual: the distinction is
relative.” (BLOOMFIELD 1933: 55/56)

Anders als WEINREICH knupft BLOOMFIELD an das Vorliegen von Zweisprachigkeit die
Bedingung eines sehr hohen Niveaus der Sprachbeherrschung (, native-like control of two
languages*). Die muttersprachliche Beherrschung mehr as eines Sprachsystems kommt
uberdies sehr nahe an die laienhafte Vorstellung von Zweisprachigkeit heran, nach der eine
Person dann als zweisprachig gilt, wenn sie sich zweier Sprachen bedienen kann, ohne von
monolingualen Sprechern der einen oder anderen Sprache als ,, Fremdsprachenlerner” erkannt
werden zu kdnnen (vgl. HAMERS/BLANC 2000: 6). Ein sehr &hnliches Konzept des Phdnomens
Zweisprachigkeit findet sich auch bei MARTINET, nachdem als zweisprachig derjenige gilt,
der mit gleicher Leichtigkeit zwel Sprachen beherrscht: ,Dans |’ usage ordinaire, est bilingue
celui qui est censé manier avec une égale aisance deux langues [...]." (ebd. 1970: 146). Die
Forderung nach der souverdnen Beherrschung beider Sprachen (,égale aisance") ist dabei
nicht ganz so stark wie BLOOMFIELDS ,, native-like control”.

BLOOMFIELDS Definition kann aufgrund ihrer maximalen Anforderung hinsichtlich der
Sprachkompetenz als Extrempunkt eines Kontinuums gesehen werden, dessen anderes
Extrem in einer Minimaldefinition wie der von MACNAMARA liegt, nach der jeder als
zweisprachig zu betrachten ist, der Uber minimale Kenntnisse in mehr als einer Sprache
verfugt (vgl. ebd. 1967: 59 f.). Zwischen diesen beiden Endpunkten sind zahlreiche weitere
Versuche, ein Konzept des Phanomens Zwei sprachigkeit zu entwickeln, denkbar.

Gemeinsam ist den meisten Definitionsversuchen, dass sie jeweils nur eine Dimension von
Zweisprachigkeit berticksichtigen. Bei den hier vorgestellten Definitionen von BLOOMFIELD,
MARTINET und MACNAMARA ist dies die Dimension der Sprachkompetenz; andere denkbare
Variablen wie Erwerbskontext oder Alter werden aulRer Acht gelassen. Eine Sonderstellung
nimmt WEINREICHS Definition ein, die pragmatisch und allgemein formuliert ist, so dass sie
keine Auskunft Uber den Grad der aktiven Sprachbeherrschung oder andere Variablen gibt.
Anaog zu den Definitionsvorschlagen beziehen sich auch die meisten Typologisierungs-

versuche auf nur eine Dimension des Phdnomens Bilingualismus. Aus diesem Grund haben

HamERs und-Btanc (2000) versucht, verschiedene Arten von Zweisprachigkeit in einem
Y 919 BHPR RS YA B e IR FOIBRABER v orgestellt werden sol .



Abhéngig vom Elernensalter’ kann zwischen frihem (infant bilinguality; bis 11 Jahre),
mittlerem (adolescent bilinguality; bis 17 Jahre) und spatem Bilingualismus (adult
bilingualism, &lter als 17 Jahre) unterschieden werden®,

Eine weitere Variable, anhand derer die Umstande des Spracherwerbs charakterisiert werden
koénnen, wird von HAMERS/BLANC nicht gesondert erwahnt; sie bezieht sich auf die zeitliche
Abfolge des Spracherwerbs, nach der simultan erworbene von sukzessiv erworbener
Zweisprachigkeit unterschieden werden kann (vgl. BUGARSKI 1997: 125 f.). HAMERS/BLANC
fuhren diese Unterscheidung wohl deswegen nicht gesondert an, da simultaner Bilingualismus
oftmals mit frihem, sukzessiver mit mittlerem bzw. spdtem Bilingualismus gleichgesetzt
wird. Die Kongruenz dieser beiden Kategorien muss jedoch nicht immer gegeben sein; viele
Fale von im Kindesalter erworbener Zweisprachigkeit sind sukzessiver Natur, da die zweite
Sprache oft erst im Kindergarten- oder Grundschulalter erlernt wird.

Im Hinblick auf die Sprachkompetenz spricht man von ausgewogenem oder dominantem
Bilingualismus (balanced und dominant bilinguality), wobei STOLTING (1980: 199) diese
beiden Typen in vier subkategorisiert: Aquilingualismus liegt vor, wenn beide Sprachen sehr
gut beherrscht werden, wogegen es sich bei beidseitig geringer Sprachkompetenz um
doppelseitige  Halbsprachigkeit bzw. Semilingualismus handelt. Den dominantem
Bilingualismus differenziert STOLTING dahingehend, ob die friher oder die spéter erlernte
Sprache dominiert. Auf3erdem bestehen bei der Sprachkompetenz oft Unterschiede zwischen
aktiven (produktiver Bilingualismus) oder nur passiven (rezeptiver Bilingualismus)
Fahigkeiten, wobei nach den meisten Bilingualismusdefinitionen eine ausschliefdlich rezeptive
Kompetenz fir das Vorliegen von Zweisprachigkeit nicht ausreicht.

Auf der Ebene der kognitiven Organisation von Zweisprachigkeit ist das auf WEINREICH
zuriickgehende und von ERVIN/OscooD (1954) modifizierte und erweiterte Konzept des
kombinierten und koordinierten Bilingualismus (compound und coordinate bilingualism)
anzusiedeln® (vgl. WEINREICH 1977: 26 f.). Es basiert auf dem strukturalistischen Verstandnis

" Siehe zur Bedeutung der Variable Alter beim Zweitsprachenerwerb auch FTHENAKIS/SONNER/THRUL et al.
1985: Kap. 3).

8 Die genauen Altersgrenzen sind jedoch umstritten und bis zu einem gewissen Grade arbitrér festlegbar (siehe
hierzu HOFFMANN 1996: 18 und HAMERS/BLANC 2000: 74 f.).

° Die Art der Ausprégung dieser Variablen kann bei den Probanden im empirischen Teil natiirlich nicht bestimmt
werden. Die compound-coordinate-Theorie soll jedoch aufgrund ihrer grof3en Bedeutung fir die
Bilingualismusforschung und ihrer vielfach erfahrenen kritischen Diskussion nicht unerwahnt bleiben.



vom sprachlichen Zeichen als einer untrennbaren Einheit aus Inhalts- und Ausdrucksseite. Bel
der kombinierten Zweisprachigkeit besteht fir den Zweisprachigen jedes sprachliche Zeichen
aus einem einheitlichen Signifikat mit einem zweifach gegliederten Signifikanten, jewells
einem fur das entsprechende Lautbild in den beiden Sprachen. Beim koordinierten
Bilingualismus hingegen bestehen fir jedes inhaltliche Konzept eigene Ausdrucksseiten.
Zusatzlich zu diesen beiden bilingualen Zeichentypen unterscheidet WEINREICH noch den
subordinierten Bilingualismus (subordinate bilingualism), bel dem einem kompletten
sprachlichen Zeichen der einen Sprache lediglich die Lautkette einer anderen angehéangt wird
(vgl. MANS 1986: 22 f.). Obwohl ERVIN/OsGooD (1954) versuchten, von ihrer Typologie
ausgehend einen Bezug zwischen der kognitiven Organisation des bilingualen Zeichens und
anderen Variablen wie Sprachkompetenz oder Erwerbskontext herzustellen, besteht keine
zwingende Verbindung zwischen diesen Dimensionen der Zweisprachigkeit (vgl.
HAMERS/BLANC 2000: 27). Es liegt jedoch die Vermutung nahe, dass die Wahrscheinlichkeit
von Beeinflussungen des dominierenden Sprachsystems auf das dominierte bei kombinierter
und subordinierter Zweisprachigkeit hoher ist als bei koordinierter Zweisprachigkeit.

Unter sprachsoziol ogischem Aspekt unterscheiden BLANC und HAMERS zwischen endogenem
und exogenem Bilingualismus (exogenous versus endogenous bilingualism). Endogen ist
Zweisprachigkeit dann, wenn beide Sprachen in der den Bilinguaen umgebenden
Gesellschaft prasent sind. Exogene Zweisprachigkeit liegt vor, wenn nur eine der beiden
Sprachen in der Gesdllschaft gebraucht wird. Im Falle der Zweisprachigkeit von in
Deutschland Iebenden Jugoslawen bestehen weitestgehend exogene Bedingungen, da das
Srbkr. keinen offiziellen Status in der Bundesrepublik genief3t.

Abhangig vom Prestige der Sprachen kann es zu subtraktivem oder additivem Bilingualismus
(subtractive versus additive bilingualism) kommen (vgl. LAMBERT 1974). Werden beide
Sprachen von der Gesellschaft gleichermal3en anerkannt, kann fir den Zwei sprachigen daraus
ein kognitiver Vorteil resultieren; seine Zweisprachigkeit ist additiv. Bel einer niedrigeren
Bewertung der einen Sprache entsteht fur den Bilingualen ein kognitiver Nachteil; der
Bilingualismus ist subtraktiver Natur. Die kognitive Beeinflussung des zweisprachigen
Individuums wird jedoch nicht nur von makrosoziologischen Aspekten beeinflusst, sondern
auch vom individuellen Lern- und Lebenskontext der betreffenden Person. Das bedeutet, dass

es auch in einer Gesellschaft, die der Zweitsprache positiv oder neutral gegentbersteht, bei



negativen familiaren Bedingungen zu Fallen von subtraktivem Bilingualismus kommen kann
und umgekehrt.

Zwischen den verschiedenen Dimensionen von Zweisprachigkeit bestehen zwar
Korrelationen, es kann jedoch keine eins-zu-eins Verbindung zwischen den Ausformungen
der verschiedenen Variablen hergestellt werden. So kann beispielsweise friher
Bilingualismus auf der Ebene der Sprachbeherrschung zu dominantem oder ausgeglichenem
Bilingualismus fuhren. Ebenso sagt das Vorliegen endogener Zweisprachigkeit nicht
zwangslaufig etwas Uber den subtraktiven oder additiven Charakter derselben aus.

1.2 Besonder heiten bilingualen Sprachverhaltens

Bilinguales Sprachverhaten ist mehr als nur die Summe des Sprachverhaltens zweier
Monolingualer. Zweisprachige entwickeln vielmehr einige von der einsprachigen Norm
abweichende Konversationsmuster, die unter Berlcksichtigung der jewelligen
Kommunikationssituation, in der sich der Bilinguale befindet, untersucht werden mussen.
Bilinguale veréndern ihr Sprachverhalten gemald den Sprachkenntnissen ihres bzw. ihrer
Interaktionspartner und gemal3 dem situativen Rahmen, in dem die Kommunikation stattfindet
(vgl. HOFFMANN 1996: 94 f.). GROSIEAN (1998: 136 f.; 2001) erfasste dieses Problem bel der
Untersuchung bilingualen Sprachverhaltens mit dem Konzept des ,Language Mode”, im
Folgenden Sprachmodus genannt. Demnach befinden sich Zweisprachige je nach
Kommunikationssituation in einem monolingualen oder bilingualen Sprachmodus, wobei es
sich hier nicht um eine bindre Opposition, sondern vielmehr um zwel Endpunkte einer Skala
handelt, innerhalb derer die beiden Sprachen jewells unterschiedlich stark aktiv sind. Der rein
einsprachige Modus ist dabei ebenso ein theoretisches Konstrukt wie der rein zweisprachige
Modus, in dem beide Sprachen zu genau gleichem Anteil aktiv sind.

Der Faktor Sprachmodus ist insofern bedeutungsvoll, als seine Nicht-Berticksichtigung zum
Ziehen falscher Schliisse (z.B. hinsichtlich der Sprachkompetenz der Beteiligten) fihren kann.
Aullerdem ermdglicht das Konzept des Sprachmodus eine Prognose in Bezug auf die
Haufigkeit und Beschaffenheit bestimmter, in der bilingualen Rede zu erwartender
Besonderheiten. Es werden im wesentlichen zwei solche Besonderheiten bilingualen

Sprechens unterschieden: Interferenz und Code-Switching.
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1.2.1 Interferenz
Unter dem Begriff der Interferenz (IF) werden ale Folgen der Beeinflussung eines

Sprachsystems durch ein anderes subsummiert, wobel diese Folgen auf Sprachkontakt — also
auf den Kontakt zwischen zwel Sprachen auf gesellschaftlicher Ebene — oder individuelle
Zweisprachigkeit zurtickgefuhrt werden konnen (vgl. GLUck 2000: 310 und ULRICH 2002:
130). Auf Zweisprachigkeit beruhende — und daher in unserem Zusammenhang relevante —
Formen der IF konnen auf phonetischer, grammatikalisch-syntaktischer oder lexikalisch-
semantischer Ebene auftreten (vgl. WEINREICH 1977: 15).
Phonetische IF tritt haufiger bel spéater Zweisprachigkeit auf und wird auch von
monolingualen Laien sehr leicht als ,, Ausdanderakzent” bemerkt. WEINREICH (1977: 36 f.)
unterscheidet zwischen vier Typen der phonetischen IF, die sich zu zwe Haupttypen
zusammenfassen lassen:
Unterdifferenzierung: nicht ausreichende Differenzierung zwischen zwel unter-
schiedlichen Phonemen der Zweitsprache™ (S2), da diese in der Erstsprache™ (S1)
nur Allophoncharakter haben. Eine mogliche Form der Unterdifferenzierung ist die
Lautsubstitution, bei der zwel Phoneme al's gleich behandelt werden.
Uberdifferenzierung: Differenzierung von Allophonen in S2, da diese in S1 Phonem-
charakter haben.
Bel grammatikalisch-syntaktischen IF-Erscheinungen kommt es vor allem zur Beeinflussung
von S2 durch S1 in der Wortstellung, dem Tempus- und Modusgebrauch und bei der Rektion.
Semantisch-lexikalische IF kann zundchst sowohl auf der Ausdrucks- als auch auf der
Inhaltsebene des sprachlichen Zeichens vorkommen. In diesem Fall werden ganze Lexeme
von S1 nach S2 Ubertagen, wobei das Ubertragene Lexem morphologisch an das System von
S2 angepasst werden kann oder nicht. Ist die IF nur auf die Inhaltsseite beschrankt, erfolgte
entweder eine Lehniibersetzung, d. h. die Ubertragung der Komponenten eines Lexems, oder
eine Erweiterung beziehungsweise Einschrankung der Semantik eines Lexems des sekundéren
Sprachsystems nach den Konventionen des priméaren Sprachsystems (vgl. HOFFMANN 1996:
99 f.). Als eine Subkategorie lexikalischer IF kann die phraseologische IF gesehen werden.

% Der Terminus ,, Zweitsprache* bezieht sich hier auf die Sprachkompetenz, diein der Zweitsprache weniger gut
ausgepragt ist alsin der Erstsprache.
" Dementsprechend ist mit Erstsprache die dominante Sprache gemeint.



11

Phraseologische IF liegt vor, wenn feststehende Wortverbindungen von einer Sprache in die
andere Ubertragen werden. Obwohl diese Art der IF in der Literatur keine gesonderte
Erwéahnung findet, halte ich sie fur eine sinnvolle Kategorie bei der Beschreibung von IF-
Erscheinungen, dieim Analyseteil dieser Arbeit zu berlicksichtigen sein wird.

Eine weitere Form der IF ist nicht nur ein Sonderfall einer der bereits vorgestellten IF-
Ebenen, sondern sie bildet eine eigene Kategorie, der in der Zweisprachigkeitsforschung
jedoch bisher nicht die gleiche Aufmerksamkeit wie den anderen Formen der IF zuteil
geworden ist. Gemeint sind solche Formen der IF, die sich auf suprasegmentae
Spracheigenschaften wie Intonation, Akzentuierung oder Sprechrhythmus beziehen. Das
Problem bei der Untersuchung dieser Form der IF, wir wollen sie suprasegmentale oder
prosodische IF — mit den moglichen Subkategorien intonatorische I F, rhythmische IF usw. —
nennen, besteht darin, dass es die Wissenschaft bisher nicht geschafft hat, ein begriffliches
und methodisches Instrumentarium zur Verfigung zu stellen, das kontrastives Arbeiten
ermoglicht. Die Diskrepanz zwischen Aufwand und Ergebnissen in der Forschung rechtfertigt
jedoch nicht, die Analyse suprasegmentaler IF-Merkmale aus der Bilingualismusforschung
auszuklammern. Sie zwingt vielmehr dazu, sich dem Phanomen deskriptiv zu ndhern, was im
Analyseteil exemplarisch versucht werden soll.

Zu alen Formen der IF zdhlen auch Vermeidungsstrategien, durch die bilinguale Sprecher
versuchen, Unsicherheiten in S2 zu verbergen, indem sie bestimmte schwierig
auszusprechende Laute, unzureichend beherrschte grammatische Strukturen oder Lexeme,
deren Bedeutung sie sich nicht sicher sind, umgehen. Dieses Verhalten, fir dessen
Vorkommen empirisch oft nur schwer Belege gefunden werden kdnnen, wird theoretisch als
negative |F erfasst (vgl. BEATENS BEARDSMORE 1982: 41).

Zuletzt ist noch darauf hinzuweisen, dass bel der grammatikalischen und lexikalischen IF
Unterschiede im Hinblick auf die Ubertragungs- und Integrationsfahigkeit (engl.
borrowability) von verschiedenen Wortarten bestehen. Generell gilt, dass Autosemantika,

allen voran Nomen, wesentlich leichter als Synsemantika transferiert werden konnen'2,

12 Die Bezeichnung , prosodische IF* erfolgte in Anlehnung an COLLIER (1979: 357).
13 siehe z.B. POPLACK/SANKOFF/MILLER 1988.
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1.2.2 Code-Switching
Eine aufschlussreiche Definition des Phanomens Code-Switching (CS) findet sich bei PUTz

(1993: 184):

»Code-switching verweist generell auf den alternierenden, funktionalen Gebrauch zweier oder mehrerer
Sprachen in soziden Situationen bzw. in interaktionaler Kommunikation (Konversation). CS-
Erscheinungen lassen sich in ihrer sozialen und linguistisch/formalen Manifestierung auf Diskursebene,
Satzebene, Phrasenebene oder Wortebene identifizieren.”

In der Definition wird bereits ein wesentlicher Unterschied zwischen CS und IF-
Erscheinungen deutlich. CS ist im Gegensatz zur IF, bei der es sich ja um die Beeinflussung
einer dominierten Sprache durch die dominierende handelt, nicht richtungsgebunden. Beim
CS handelt es sich um einen Wechsel zwischen zwei sich hinsichtlich der Sprachkompetenz
der Sprecher potenziell auf gleicher Ebene befindlichen Sprachsystemen. Bei PUTZ
Definition ist CS jedoch noch nicht as ein speziell bilinguale Rede auszei chnendes Phénomen
zu verstehen, denn , alternierendelr], funktionale[r] Gebrauch zweier oder mehrerer Sprachen
in sozialen Situationen* kommt nicht nur unter Zweisprachigen vor. GUMPERZ (1995: 60 f.)
grenzt daher situatives CS von diskursivem CS (situational versus conversational CS) ab.
Situatives CS liegt vor, wenn der alternierende Sprachgebrauch von sprachexternen Faktoren
bestimmt wird™. Es ist vorhersagbar und standardisiert. Bei Zweisprachigen jedoch liegt
diskursives CS vor, das benutzt wird, um metaphorische Informationen Uber die
Bedeutungsintention ihrer Worte auszutauschen (vgl. BLoM/GumMPERz 1972 409). Fir den
Kontext dieser Arbeit ist aso nur das diskursive CS bedeutsam. Es ist im Unterschied zum
situativen CS nicht vorhersagbar und nicht standardisiert.

PopLACK (1990) unterscheidet zwischen satzexternem (satzibergreifendem) CS und
satzinternem CS, welches in seiner minimalen Erscheinungsform aus nur einem Lexem
besteht. AulRerdem differenziert sie CS im Hinblick auf seine Einbettung in den
Kommunikationsfluss als stockend oder fllssig (,, flagged” oder ,, smoothed”, 1990: 37).

4 Das ist beispielsweise in Diglossiesituationen der Fall, in denen eine bestimmte Sprache im offiziellen, die
andere im privaten Lebensbereich gebraucht wird. Ein besonders anschauliches Beispiel ist auch die ritualisierte
katholische Messe, in der sich lateinische und volkssprachliche Passagen abldsen (vgl. GumPERZ 1995: 60 f.).
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MUYSKEN (1999, 2000) bezeichnet minimales CS auch als ,insertional code-mixing**™, da
hierbel Komponenten aus der zweiten Sprache in die Struktur der Basissprache integriert
werden. Der Begriff ,,insertional code-mixing* ist hierbei weiter gefasst al's der von POPLACKS
minimalem CS, da es nicht per definitionem auf einzelne Lexeme beschrankt ist. Neben der
Einbettung bzw. Integration (engl. ,insertion”) unterscheidet MUYSKEN noch zwischen
Alternation und kongruenter Lexikalisierung. Alternation liegt vor, wenn das CS einen
Wechsel der Matrixsprache'® beinhaltet. Als problematisch erweist es sich allerdings mitunter
zu bestimmen, welche Sprache gerade die Funktion der Basis- oder Matrixsprache erfllt.
Die Form der kongruenten Lexikalisierung ist in unserem Falle vernachlassigbar, weil es sich
hier um die Ubertragung von Komponenten zwischen verwandten Sprachen handelt (z.B.
vom Dialekt in die Standardsprache). Dies ist zwar zwischen Srbkr. und Deutsch nicht
grundsétzlich auszuschlief3en, jedoch aufgrund der relativ grof3en strukturellen Unterschiede
zwischen den Sprachen eher selten und kommt im zu analysierenden Datenmaterial auch
nicht vor.
Eine weitere Eigenschaft des CS ist, dass es mit oder ohne Sprecherwechsel erfolgen kann;
eine Unterscheidung, die in der Literatur nicht gesondert erwadhnt wird, mir aber doch fur die
Charakterisierung von CS bedeutsam erscheint.
Nach AUER zeichnet sich CS welterhin dadurch aus, dass es die Mdglichkeit eines Wechsels
der Basissprache beinhaltet: , Prototypical code-switching implies a re-negotiation of the
language of interaction [...]." (ebd. 1984: 79). In diesem Sinne verstehen auch MYERS-
ScotToN und URY das Phanomen CS als ,,[...] a marked redefinition of an interaction® (ebd.
1977: 14).
CS kann nach GUMPERZ (1995: 75-84) funf verschiedene Funktionen erfiillen:
Zitate: um Rede original getreu wiederzugeben, kommt es zu CS
Adressatenspezifikation: CS erfolgt, wenn sich das Gesagte nur an einen bestimmten
Kreis von moglichen Adressaten richtet

> Bel MuyskEN wird eine etwas andere Terminologie verwendet alsin der vorliegenden Arbeit. So bezeichnet
MuYskeN CSim Allgemeinen als ,code-mixing“, als die Vermischung verschiedener sprachlicher Codes. Den
Begriff des, code-switching” reserviert er fir die Form des alternierenden code-mixings, da es nur hier zu einem
tatsachlichen Wechsel (engl. , switch*) der Basissprache kommt (vgl. MUY SKEN 2000: 4).

'8 Die Bezeichnung , Matrixsprache* erfolgt in Anlehnung an das von MYERS-SCOTTON entwickelte Konzept des
Matrix-Language-Frame-Modells (vgl. MYERS-SCOTTON 1999, 2001).
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Interjektionen: CS kann eingesetzt werden, um Interjektionen und Fillworter zu

markieren

Wiederholungen: Gesagtes wird wortlich oder zumindest inhaltlich in den anderen

Code Ubertragen

Evaluierung/K ommentierung einer Sequenz in S1 durch CS nach S2*'
AUER (1984: 17) weist darauf hin, dass CS auch der Markierung eines Themenwechsels
dienen kann. AuRerdem kann CS natirlich auch aufgrund mangelnder Sprachkompetenz in
einem bestimmten Gesprachszusammenhang auftreten.
Zu der Unterscheidung zwischen Interferenz und Code-Switching muss noch gesagt werden,
dass es sich in der Praxis als problematisch erweisen kann, minimales CS auf Lexemebene
und lexikalische IF voneinander abzugrenzen. Das Kriterium der Intentionalitét und Nicht-
Assimiliertheit von CS ist zwar theoretisch sinnvoll, im Einzelfall aber — vor alem bei der
Frage der Intentionalitét — oft nicht empirisch Uberprifbar. Ich schlage daher vor, in solchen
Félen zu berticksichtigen, was fur ein Bilingualismustyp bei den Kommunikationsteilneh-
mern hinsichtlich der Sprachkompetenz vorliegt. Handelt es sich um den ausgewogenen
Typus liegt CS nédher als IF, da beide Sprachen ja auf anndhernd gleichem Niveau beherrscht
werden. Belm dominant Zweisprachigen sollte hingegen vermehrt mit der Mdglichkeit von
Interferenzen gerechnet werden. AufRerdem muss der Sprachmodus, in dem sich die
Kommunikationsteilnehmer an  bestimmten Punkten der Konversation befinden,
berticksichtigt werden, da im bilingualen Modus CS wahrscheinlicher ist, wahrend im

monolingualen Modus eher von | F-Erscheinungen ausgegangen werden kann.

2. ldentitat

Bis zum Zeitalter der Aufklarung war der Mensch in seiner Identitét durch die Geburt relativ
festgelegt. Mit der Auflosung der mittelalterlichen starren, hierarchisch organisierten

Feudalstrukturen bot sich dem Einzelnen einerseits mehr Freiraum zur Selbstbestimmung,

Y In der Evauierungs- und Kommentierungsfunktion des CS besteht auch die von MASCHLER (1994)
ausfuhrlich untersuchte metasprachliche Funktion von CS. Bilinguales Sprachverhalten bietet somit eine gute
Maoglichkeit, Metasprache zu untersuchen, da die eine Sprache auch benutzt werden kann, um die andere
Sprache zu kommentieren (vgl. ebd.: 325).
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andererseits war damit eine bis dahin nicht gekannte Identitétsunsicherheit verbunden (vgl.
FISCHER-ROSENTHAL/ROSENTHAL 1997: 406). Die im Gefolge der Aufklarung einsetzende
Beschaftigung mit dem Identitétsbegriff erfuhr eine erste wissenschaftliche Rezeption in den
zwanziger Jahren des vergangenen Jahrhunderts (vgl. ERIKSON 1980: 11), als der Schock des
Ersten Weltkrieges eine Art kollektive Identitétskrise, eine Infragestellung der Konzeption des
eigenen Selbst, der eigenen Zielen und Wertvorstellungen, ausgelost hatte. Der Tragwelte
einer solchen Erschitterung der eigenen Identitdt wird man gewahr, wenn man Identitdt als
die

»Maoglichkeiten [eines Menschen], das eigene Leben as zusammenhéngendes Ganzes zu gestalten und

die eigenen Verhatensweisen as sinnvoll zusammenhangend zu erfahren” (HAEBERLIN/NIKLAUS 1978:
9)

begreift. Nach dieser Definition von HAEBERLIN und NIKLAUS entsteht Identitét durch die
dem Menschen eigene Fahigkeit, seine Handlungen so zu gestalten, dass er sich in ihnen
wiedererkennen, sich also mit ihnen identifizieren kann. Die Fahigkeit zur Ubereinstimmung
von innerem Selbstversténdnis und &uf¥eren Handlungen, in ihrem Ergebnis Identitét genannt,
scheint zur , elementaren Wesensausstattung des Menschen® (BAUSINGER 1986: 141) zu
gehdren.

Das moderne Individuum sieht sich nun vor dem Hintergrund einer zunehmend technisierten
und globaisierten Welt mit ener steigenden  Anzahl  verschiedenartiger
Identitétsvorstellungen und damit verbundenen divergierenden Erwartungen konfrontiert.
BAUSINGER (1986: 142) betrachtet die sich auflésenden Rollenvorstellungen und die sich
sténdig verandernden, immer unberechenbareren Lebensbedingungen als den Grund fir die
seit den 60-er Jahren verstéarkte Auselnandersetzung mit dem Identitétsproblem.

In der Fachliteratur werden verschiedene Faktoren genannt, die bei der Entstehung von
Identitét wirksam sind. GuMPERZ und Cook-GUMPERZ (1996: 1) nennen Geschlecht, Volks-
und Klassenzugehdrigkeit als die wichtigsten Variablen, die das Individuum bel der
Konstruktion seiner ldentitét berlcksichtigt. Die Kette der die menschliche Identitét
beeinflussenden Variablen kann jedoch je nach Erkenntnisinteresse verléngert werden. Neben
Geschlechts-, Volks- oder Klassenidentitét kann beispielsweise auch die Rassenidentitét, die

kulturelle, soziale oder religitse Identitét von Individuen und Gruppen untersucht werden'®,

18 Siehe zu den verschiedenen Dimensionen menschlicher Identitét auch StiER 1998; 77-85.
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Wie eingangs bereits erwahnt, ist in unserem Zusammenhang die sprachliche Identitdt von
besonderer Bedeutung, da Sprache nicht nur ein fir die Identitétskonstruktion konstitutiver
Parameter ist, sondern gleichzeitig in pragmatischer Sicht as Sprechhandlung das
Hauptmedium darstellt, Uber das Identitét interaktiv geschaffen und vermittelt wird. Mit
anderen Worten heif%t das, dass Identitét diskursiv immer wieder neu konstruiert und
rekonfiguriert werden muss. ,,Ein Mensch hat [demnach] nur Identitét, wenn sie innerhalb
einer sozialen Bezugsgruppe entsteht” (HAEBERLIN/NIKLAUS 1978: 16). Das Medium der
[dentitatsvermittlung ist die alltagssprachliche Kommunikation (vgl. FISCHER-ROSENTHAL/
ROSENTHAL 1997: 408).

Ein solches Identitétsverstandnis, welches zwischenmenschliche Interaktion as
Voraussetzung fur die Konstruktion von Identitdt ansieht, wurde vor allem von MEAD,
GorFrMAN und KRAPPMANN vertreten. Im Folgenden soll neben den Konzepten dieser drei
interaktionistisch orientierten Theoretiker auch noch der biografische Ansatz von ERIKSON in

seinen Grundztigen skizziert werden.

2.1 Die ldentitatstheorien von MEAD, KRAPPMANN, GOFFMAN und ERIKSON
Das Problem der Identitét kann nicht ohne Bezugnahme auf George Herbert MEAD behandelt

werden, da er, obwohl keine bestimmte Forschungstradition an seine Uberlegungen
anknupfte, einen wesentlichen Beitrag zur Reflexion der Identitétsproblematik geleistet hat
(vgl. KRAPPMANN 1988: 136). MEAD bietet zwar keine direkte Definition des Phénomens

Identitét, er versucht jedoch, ihre Entstehung und ihr Wesen zu beschreiben:

»ldentitét entwickelt sich; sieist bei der Geburt anfanglich nicht vorhanden, entsteht aber innerhalb des
gesellschaftlichen Erfahrungs- und Tétigkeitsprozesses, das heif3t im jeweiligen Individuum als
Ergebnis seiner Beziehungen zu diesem Prozefd als Ganzem und zu anderen Individuen innerhalb dieses
Prozesses.” (MEAD 1968: 177)

Nach MEAD ist Identitét fur den Einzelnen vor allem deswegen von immenser Wichtigkeit, da
sie es ihm ermoglicht, durch die Kenntnis der an der Interaktion beteiligten Zeichensysteme
(Mimik, Gestik und vor allem Sprache) die Reaktion der anderen zu antizipieren und sich im
Handlungsprozess a's konstringenter und berechenbarer Partner zu prasentieren (vgl. MEAD
1968: 85-90).

MEAD unterscheidet zwischen bewusster und unbewusster Identitét. Im Unterschied zu

anderen Lebewesen ist nur der Mensch aufgrund seiner reflektiven Intelligenz in der Lage,
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sich selbst zum Objekt der eigenen Betrachtung zu machen und sich so seiner ldentitét
bewusst zu werden (vgl. ebd. 180). Wéahrend die unbewusste |dentitét vollstandig extern, aso
durch die Gesellschaft determiniert ist, ist die bewusste Identitét nur insofern sozia festgelegt,
as sich auch die reflektive Intelligenz gesellschaftlich determinierter Kategorien (wie z.B. der
Sprache) bedienen muss. Die sozial determinierten Verhatensmuster eines Individuums (die
bewusst oder unbewusst sein konnen), erfasss MEAD mit dem Konzept des ,me".
Selbstgesteuerter Handlungen dagegen ist sich das Individuum bewusst, sie werden als das
Ergebnis reflektiver Intelligenz unter dem Begriff des ,1* zusammengefasst (vgl. ebd.
216-221).

Ebenso wie MEAD geht auch KRAPPMANN (1971) davon aus, dass Sprache als das
Hauptinstrument der Vermittlung von Identitét fungiert. Er versuchte, das MEADsche Konzept
des gelungenen Identitétsbewusstseins zu ergédnzen und zu erweitern, indem er die Techniken
und Strategien untersuchte, mittels derer Individuen ihre Identitét erfolgreich konstruieren
und behaupten. Da KRAPPMANN wie MEAD einen dynamischen ldentitatsbegriff vertritt,
begreift er unbeschédigte Identitét nicht als eine Charaktereigenschaft, sondern als das
Ergebnis von Handlungen, welches in jeder Interaktionssituation neu erreicht werden muss.
Ein Individuum muss daher, will es seine Identitdt erfolgreich behaupten, in der Lage sein,
sich selbst der jeweiligen Situation angemessen zu prasentieren. Wichtig ist hierbei,
Widerspriiche und Konflikte nicht zu verleugnen, sondern sie in die Selbstdarstellung zu
integrieren. Das Individuum soll ,divergierende Erwartungen in seinem Auftreten
berticksichtigen und dennoch Konsistenz und Kontinuitét behaupten® (KRAPPMANN 1971:
56). Um dies zu leisten, bedarf es vier , identitétsfordernder Mal3nahmen® (ebd. 132), die der
Mensch im Laufe seiner Sozialisation erwerben muss. Mit Rollendistanz ist die Fahigkeit
gemeint, die von der Umwelt gestellten Rollenerwartungen vom eigenen Selbst abstrahiert
betrachten zu konnen. Durch die so gewonnene Distanz entsteht die Moglichkeit,
Rollenerwartungen deuten, annehmen, ablehnen oder verandern zu kdnnen. Empathie (auch:
»role-taking*) bezeichnet die Fahigkeit, sich in die Rolle anderer hineinzuversetzen und so
deren Bedirfnisse und Handlungsmotivationen besser verstehen zu kénnen. Dain der Realitét
die Diskrepanz zwischen Erwartungen und Bedurfnissen oft sehr grof3 ist und Konflikte nicht
immer befriedigend beigelegt werden kénnen, bedarf es aul3erdem der Ambiguitatstoleranz,

um divergierende Interessen tolerieren zu konnen. Unter |dentitatsdarstellung schliefdlich ist
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die Fahigkeit zu verstehen, sich selbst der Interaktionssituation und den Interaktionspartnern
entsprechend darzustellen (vgl. ebd. 132-173).

In gewissem Sinne komplementdr zu KRAPPMANNS Uberlegungen hat sich Erving GOFFMAN
(1967) mit den Entstehungsbedingungen von beschadigter Identitdt und den damit
verbundenen Verhaltensstrategien beschéftigt. Beschadigte Identitdét ist die Folge von
Normabweichungen, die zu gesellschaftlicher Stigmatisierung fuhren. Jede Gesellschaft hat
bestimmte Normalitétserwartungen, die von manchen Individuen aufgrund verschiedenster
Eigenschaften nicht erflllt werden koénnen (z.B. korperliche Behinderung, Hautfarbe,
Sprache, Kleidung, Krankheit). Ein auffélliges Merkmal ist jedoch per se noch kein Stigma,
sondern es entsteht erst wéhrend des Interaktionsprozesses durch die Zuordnung bestimmter
Merkmale zu einer Person, die von der jeweiligen sozialen Gruppe als abweichend definiert
werden.

GOFFMAN unterscheidet drei Dimensionen der menschlichen Identitét. Die soziale Identitét
wird durch die Zuschreibung bestimmter Merkmale durch andere bestimmt. Mit dem Begriff
der personlichen Identitat wird der Tatsache Rechnung getragen, dass die personlichen Daten
(z.B. Fingerabdruck, Handschrift) und der Lebendauf jedes Menschen eine einzigartige
M erkmal skombination darstellen, anhand derer er eindeutig identifiziert werden kann. Mit der
Ich-lIdentitét schliefdlich werden die Geflihle und Meinungen bezeichnet, die ein Individuum
beziiglich seiner eigenen Situation entwickelt.

Den Interaktionisten MEAD, KRAPPMANN und GOFFMAN ist gemein, dass sie von einem
dynamischen, von der jeweiligen Interaktionssituation abhangigen Identitatsbegriff ausgehen.
Im Unterschied dazu soll nun noch kurz auf die ldentitétstheorie von Erik H. ERIKSON
eingegangen werden, die die Biografie des Menschen in den Mittelpunkt der Betrachtung
stellt. ERIKSON geht davon aus, dass sich ldentitdt in sukzessiv aufeinanderfolgenden
Lebensphasen herausbildet, die biografisch determiniert sind und in denen verschiedene
Konflikte gelost werden mussen. Fir die jewelligen Lebensphasen wird eine zyklische
Verlaufsstruktur postuliert, die Gber das Auftreten eines Konflikts zu einer |dentitétskrise und
schliefdlich zu deren Ldsung fuhrt, wodurch eine hthere Entwicklungsstufe erreicht wird:

»ZUu den unentbehrlichen Koordinaten der Identitét gehért die des Lebenszyklus, denn wir nehmen an,
dass das Individuum erst in der Adoleszenz in seinem physiologischen Wachstum, in der geistigen
Reifung und in der sozialen Verantwortung die Vorbedingungen entwickelt, um die Krise der Identitét
zu erleben und zu durchlaufen.” (ERIKSON 1980: 91)
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Die besondere Bedeutung der Adoleszenzkrise besteht darin, dass die Identitétsfrage in der
Adoleszenz ihren Hohepunkt und ihre vorldufige Beantwortung findet, wobei die Fahigkeit
und Notwendigkeit zur ,wechselseitigen Bestdtigung“ (ERIKSON 1980: 19), also zur
fortwahrenden Neuverortung der eigenen Identitét, ein ganzes L eben lang bestehen bleibt. Mit
dieser Einschatzung widerlegt ERIKSON die ihm gegeniiber bisweilen vorgebrachte Kritik,
sein ldentitétsverstandnis sei ,, statisch® (GEORGOGIANNIS 1985: 29), da

»die ldentitédt [...] niemals as eine , Errungenschaft’ in der Form eines Panzers der Personlichkeit oder
sonst alsirgend etwas Statisches und Unverénderliches , festgelegt’ [ist].* (ERIKSON 1980: 20)

ERIKSON stitzte sich bei der Ausdifferenzierung seiner verschiedenen Stufen der
Personlichkeitsentwicklung auf Freuds psychoanalytische Erkenntnisse; er entwarf sie analog
zu den von Letzterem unterschiedenen psychosexuellen Stadien der kindlichen Ontogenese
(vgl. ebd. 93).

Zusammenfassend kann man festhaten, dass ale vier Theoretiker das Auftreten von
Identit&tskrisen darauf zurlickfihren, dass ein Individuum mit divergierenden Anforderungen
konfrontiert wird, denen es (zunachst) nicht gerecht werden kann (vgl. GEORGOGIANNIS 1985:
30). Die in diesem Kapitel angestellten Uberlegungen zur Frage der menschlichen Identitét
machen deutlich, dass eine gelungene Identitétsbehauptung stets auf einer einheitlichen
Identitét basieren muss. Das bedeutet, dass auch Bilinguale, sofern ihre Identitét unbeschadigt
ist, keine doppelte Identitét entwickeln, sondern es geschafft haben (und stets aufs Neue
schaffen mussen), divergierende kulturelle Konventionen und Erwartungen miteinander zu
einer bikulturellen Identitét verbinden (vgl. HAMERS/BLANC 2000: 133 und RIDDLE 1982).
ERIKSONS stratisches Phasenmodell der menschlichen Identitétsentwicklung wurde in
unserem Zusammenhang aufgrund seiner Orientierung am Lebenslauf als identitétsstiftendem
Element erwédhnt. Im folgenden Unterkapitel wird auf die Bedeutung des biografischen
Ansatzes unter Bezugnahme auf RICOosURs Konzept der ,narrativen ldentitdt“ nadher

eingegangen werden.

2.2 Der Begriff der  narrativen Identitat" nach Paul RicoaJr

Ausgehend von der Annahme, dass narrative Strukturen eine grundlegende Kategorie
darstellen, mittels derer wir unsere lebensweltlichen Erfahrungen mental organisieren und

kognitiv verarbeiten, hat Ricoaur (1988) eine umfassende Theorie der Narrativik entwickelt.
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Auch menschliche Identitét wird nach Ricoeur narrativ erzeugt, denn auf die Frage nach der
Identitét einer Person misse man ,,die Geschichte eines Lebens® erzéhlen (1988: 395). Die
Erzéhlung einer Lebensgeschichte ist dabel viel mehr als nur die Versprachlichung von
Identit&t, sondern Identitét wird erst durch den Prozess der narrativen Sinnzuweisung immer
wieder neu kreiert und aus aktueller Sicht interpretiert. Narrative Identitét ist dabei nicht als
empirisch messbare Grolde, sondern as die virtuelle Summe aller theoretisch erzahlbaren
Geschichten zu verstehen, die eine Person zu einer bestimmten Zeit in einer bestimmten
Interaktionssituation Uber sich selbst erzéhlen kénnte (vgl. Lucius-HOENE/DEPPERMANN
2000: 200 f.). Die narrative Identitét ist in ihrer Totalitdt also ein theoretisches Konstrukt, da
narrative Erlebniswiedergaben immer als raumlich und zeitlich determinierte Phanomene
verstanden werden muissen.

Im Unterschied zu fiktionalen Geschichten sind biografische Erzéhlungen bestimmten
Wirklichkeitszwéngen unterworfen. Lebensléufe verlaufen nicht teleologisch, sondern
beinhalten oft Widerspriche und Kontinuitdtsbriiche, die durch eine gelungene narrative
I dentit&tskonstruktion zueinander in Beziehung gesetzt und sinnstiftend gedeutet werden (vgl.
MEUTER 1995: 253 f.). Bei WODAK/DE CILLIA/REISIGL et d. findet sich eine sehr treffende

Beschreibung dieses Umstandes:

,Uber die narrative Operation konstituiert sich somit ein dynamischer Begriff von Identitét, der den der
Transformation inkludiert. In Korrelation zur erzdhlten Geschichte entfaltet sich die Identitét einer
Person dialektisch, indem sie von der Erzdhlhandlung so geformt wird, dal3 zum einen, entlang der Linie
des Ordnungsprinzips der Konkordanz, die singulére zeitliche Einheit ihres Lebens vermittelt und zum
anderen, entlang der Linie der Diskordanz, eben diese Einheit durch die unterwarteten , Wendungen des
Schicksals' bedroht wird. Narrative Identitdt ermdglicht es, vidféltige, differente, zum Tell
widerspriichliche Zustdnde und Erfahrungen in eine zusammenhangende Temporalstruktur zu
integrieren und so die ldentitdét einer Person vor dem Hintergrund des dynamischen
Besténdigkeitsmodells zu entwerfen, das dem Lebenszusammenhang eines Menschen gerecht wird.”
(WoDAK/DE CILLIA/REISIGL et al. 1998: 55 f.)

Das Konzept der narrativen Identitét legt nahe, dass autobiografisch-narrative Interviews eine
geeignete Methode fur die Erforschung von Identitdt sind. Im folgenden Kapitel soll dies
genauer begriindet und die Forschungsmethode in ihren Einzelheiten vorgestellt werden.

Zu den verschiedenen Ansétzen der hier berlicksichtigten Theoretiker lasst sich abschlief3end
sagen, dass sie sich trotz teilweise unterschiedlicher Herangehensweisen nicht gegenseitig
ausschlief3en, sondern dass ihre Erkenntnisse im Rahmen dieser Arbeit ergénzend genutzt

werden koénnen. Wichtig ist in diesem Zusammenhang die Verbindung der
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interaktionistischen Pramisse von MEAD, KRAPPMANN und GOFFMAN, nach der Identitét tber
Interaktion und damit hauptséachlich Uber Sprache geschaffen wird, mit dem eher
deterministischen Konzept ERIKSONS, das dem Individuum zwar weniger Raum fur freie
Entscheidungen zugesteht, aber der Bedeutung des Lebensalters fir den Prozess der
Identitatsbildung Rechnung trégt (vgl. GEORGOGIANNIS 1985: 29 f.). Kombiniert werden
interaktionistisches und biografisches Element in der Theorie der narrativen Identitét. Damit
bildet RicoaJrs Beitrag das theoretische Fundament, das das autobiografisch-narrative
Interview as Methode fir die Untersuchung des Identitétsverstandnisses und der

| dentitatskonstruktion zwei sprachiger Personen rechtfertigt.

3. Untersuchungsmethode

Das dem Thema Identitdt gewidmete Kapitel war darauf fokussiert, verschiedene
Identitétstheorien zu skizzieren und die Bedeutung der Lebensgeschichte fur die
Selbstprasentation eines Menschen herauszuarbeiten. Entscheidend war hierbei die doppelte
Funktion der Sprache als Objekt der Identitdtskonstruktion einerseits (neben anderen
Parametern wie Alter, Geschlecht, Nationalitét usw., siehe Kap. 2) und as deren Medium
andererseits. Da die menschliche Identitét also hauptsachlich eine narrative ist, bietet sich das
autobiografisch-narrative Interview as ein fur die Untersuchung der Besonderheiten

bilingualer Identitét besonders geeignetes Forschungsinstrument an.

3.1 Das autobiografisch-narrative I nterview als diskursanalytisches
For schungsinstrument
Parallel zur verstarkten Diskussion des Identitatsbegriffs bildete sich Anfang der 70-er Jahre

des zwanzigsten Jahrhunderts auch die interpretative Biografieforschung heraus, die in
zahlreichen wissenschaftlichen Disziplinen wie Psychologie, Ethnologie, Soziologie und
Geschichtswissenschaft betrieben wurde (vgl. FISCHER-ROSENTHAL/ROSENTHAL 1997: 4009 f.
und Lucius-HOENE/DEPPERMANN 2000: 203). Durch den Umstand, dass das durch diese
Forschungsmethode produzierte Datenmaterial aus gesprochenen Diskursen besteht, spielte
schliefdich auch die Sprachwissenschaft (genauer die Gesprachsanalyse), bedingt durch ihre
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Funktion als Hilfswissenschaft, eine immer groRer werdende Rolle (vgl. FISCHER-
ROSENTHAL/ROSENTHAL 1997: 410).

Priméres Instrument fir die Erforschung von Biografien waren offene Interviewverfahren, zu
denen auch das von Fritz SCHUTZE (1977) entwickelte autobiografisch-narrative Interview zu
zdhlen ist. Es ist as qualitativ-empirische Forschungsmethode darauf ausgerichtet,
biografische Zusammenhange moglichst unbeeinflusst zu erheben. Bevor jedoch auf den
genauen Ablauf des autobiografisch-narrativen Interviews eingegangen werden kann, sollen
kurz einige fur das Erhebungsinstrument Interview allgemein gultige Besonderheiten erwahnt
werden.

Interviews sind Momente sprachlicher Interaktion, die als solche immer vom Verhalten der
Interaktionsteilnehmer und vom situativen Kontext mitbestimmt sind. Besonders wichtig ist
daher die Rolle des Interviewers, der die Antworten des Interviewten in erheblichem Mal3e
beeinflusst. Dieses Phanomen wird in der Literatur mit verschiedenen Begriffen wie
Linterviewer bias’ (FRIEDRICHS 1990: 215) oder ,Ko-Autorenschaft des Rezipienten®
(POLKINGHORNE 1996: 366) erfasst. Da die Person des Interviewers und andere mogliche, den
Interviewverlauf beeinflussende, Faktoren jedoch nie ganz ausgeschaltet werden kénnen,
missen sie as bei der Datenerhebung manipulativ und selektiv wirkende Kréfte in Kauf
genommen werden. Wichtig ist jedoch, sich als Interviewer dessen bewusst zu sein, dass
Interviews als kunstlich erzeugte Diskurse besonderen Regeln der Interaktion folgen und zu
versuchen, das eigene Verhaten dementsprechend zu organisieren und Kkritisch zu
beobachten.

ScHUTZE (1977) hat mit dem autobiografisch-narrativen Interview ein diskursives Verfahren
entwickelt, das sich bestimmte Eigenschaften der menschlichen Interaktion zu Nutze macht.
Er unterscheidet zwischen drel grundlegenden Kommunikationsschemata: Deskription,
Argumentation und Narration, die durch bestimmtes Interviewerverhalten provoziert werden
konnen (vgl. ApPEL 2001 121). Die Narration as eine der am héaufigsten vorkommenden
sprachlichen Interaktionsformen hat ScHUTzE (1977) as das Kommunikationsschema
ausgemacht, dessen diskursive Struktur sich am besten fir die Artikulation des Wissens von
Individuen Uber die soziale Wirklichkeit eignet. Ausgehend von den Erkenntnissen der
strukturalistischen Narratologie, nach der eine Erzéhlung aus dem Zusammenspiel von

Mimesis und Diskurs entsteht, kann auch bei jeder nicht-fiktionalen Narration zwischen
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diesen zwei Aspekten unter anderer Etikette unterschieden werden: Jede Erzdhlung kann
zunéchst als Prozess (Actio) betrachtet werden, der als solcher Gegenstand der Analyse sein
kann. Zentrales Erkenntnisinteresse besteht hierbel in der Frage, wie erzéhlt wird, also der
Frage nach den diskursiven Verfahren, die die Narration strukturieren. Auflerdem steht am
Ende jeder Narration das Ergebnis einer dargestellten Ereigniskette. Steht dieses Actum im
Zentrum des Interesses fragt man danach, was erzahlt wird (vgl. CorRTAZzzI 2002 : 386).
Vergleichbar mit diesem Konzept ist die von FISCHER-ROSENTHAL und ROSENTHAL (1997:
420) vorgeschlagene Unterscheidung zwischen erzéhlter (Wie wird erzéhlt?) und erlebter
(Was wird erzahlt?) Lebensgeschichte.

Das bereits erwadhnte pragmatische Element der situativen Beeinflussung diskursiver
Narration geht jedoch Uber das literaturwissenschaftliche Konzept von der Erzéhlung als einer
Kombination aus Inhalt und Form hinaus. KALLMEYER und SCHUTZE (1977) unterscheiden
daher zwischen drei  Ordnungsebenen im narrativen Interview: Neben der
Handlungskonstitution (Wie?) und der Sachverhaltsdarstellung (Was?) werden auf der Ebene
der Gespréachsorganisation die im Interaktionsprozess wirksamen pragmatischen Organisa-
tionsprinzipien verortet.

Eine weitere, auf die Biografieforschung Ubertragbare literaturwissenschaftliche Erkenntnis
ist die, dass Ich-Erzahlungen Informationen Uber das ldentitdtsverstandnis des Erzdhlers
vermitteln: ,, Narratologists agree that first-person stories do reveal people’s claims as to who
they are and how they want to be understood.” (Lucius-HOENE/DEPPERMANN 2000: 200).

Das autobiografisch-narrative Interview gliedert sich nach ScHUTzE (1983) in drel Telle. Im
ersten Tell geht es darum, eine moglichst nur vom Interviewten organisierte autobiografische
Stegreiferzahlung zu generieren. Wichtig ist hierbel, den Erzahlfluss méglichst nicht durch
Zwischenfragen zu unterbrechen. Einzige erlaubte, weil notwendige Zwischenfragen sind
Verstandnisschwierigkeiten lexikalischer oder semantischer Art. Erst nachdem der
Interviewte autoinitiativ eine Erzéhlkoda gesetzt hat, durfen im ersten Nachfrageteil
erzahlgenerierende Fragen zu bestimmten Punkten in der Erzahlung gestellt werden, die fur
den Forschungszusammenhang von besonderem Interesse zu sein scheinen. Im zweiten
Nachfrageteil soll der Interviewte idealiter dazu gebracht werden, Theoretisierungen Uber
Prozesse in seinem Lebendauf zu entwickeln. Auf diese Weise soll das Wissen des
Interviewten als , Experte[n] und Theoretiker seiner selbst” (ScHUTzE 1983: 285) genutzt
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werden. Um dieses theoretische und evaluative Potenzial des Interviewten anzuregen, sollen
hypothetische Fragen gestellt werden, um eine Beurteilung moglicher Handlungsalternativen
zu erreichen.
ScHUTZES Modell der autobiografisch-narrativen Interviewfihrung wurde den zum Zwecke
der vorliegenden Arbeit geftihrten Interviews als Organisationshilfe zu Grunde gelegt. Unter
Beriicksichtigung des Untersuchungsgegenstandes Zwei sprachigkeit und Identitétsverstandnis
wurde jedoch zusétzlich ein Fragenkatalog entwickelt, der im Anschluss an den biografischen
Erstteil des Interviews as Leitfaden diente. Zweck dieses Fragenkatalogs war es,
Stellungnahmen aller Interviewten zu bestimmten Themen zu erhalten, um so eine bessere
Vergleichbarkeit zwischen den Interviews herzustellen. Folgende Fragen sollten, sofern sie
nicht vom Interviewten selbst in der ersten Phase des Interviews zum Gegenstand der
Erzéhlung gemacht worden waren, nach Moglichkeit in jedem Interview aufgeworfen werden:
Die Frage nach

- Den Umstanden, unter denen die beiden Sprachen erlernt wurden

- der zu Hause gesprochenen Sprache

- Besuch der jugoslawischen Schule in Deutschland

- Urlauben im Heimatland der Eltern

- Ruckkehrwunsch der Eltern

- Bedeutung des Krieges fur Identitadtsbewusstsein

- Beurteilung der eigenen Zweisprachigkeit

- elgenem ldentitétsverstéandnis
Die Reihenfolge der Fragen hing vom jewelligen Interviewverlauf ab und war nicht ex ante
festgelegt.
Ergénzend wurde aufRerdem ein Fragebogen entwickelt, der den Probanden nach der
Interviewaufnahme vorgelegt wurde. Der Fragebogen dient zum einen der Erfassung
demografischer Grunddaten der Probanden. Daneben aber soll er zusétzliche Auskunft Uber
den Spracherwerb und den Sprachgebrauch der Interviewten sowie Uber deren Beurteilung der
eigenen Sprachkompetenz geben.
Bei der Auswertung der Interviews soll von ScHUTZES Anleitungen abgesehen werden, da
dieser sich fur unsere Zwecke zu sehr auf die Analyse biografischer Einzelfalldaten

konzentriert. Im Zusammenhang dieser Arbeit sind jedoch vielmehr die in alen
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L ebensgeschichten rekurrierenden Elemente von Bedeutung, deren Analyse an den bei
ScHUTZE als fakultativ angefihrten vierten Arbeitsschritt der ,kontrastiveln] Vergleiche"
erinnert (ebd. 1983: 287).

3.2 Das rachsanalytische Transkriptionssystem (GAT
Zum Abschluss des theoretischen Tells dieser Arbeit muss noch kurz das fir die

Verschriftlichung der Interviews verwendete gespréchsanalytische Transkriptionssystem
(GAT) vorgestellt werden. AufRerdem sollen die Grinde erlautert werden, die fur die
Verwendung des GAT im Vergleich zu anderen Transkriptionssystemen sprachen.

Das GAT wurde 1998 von einer deutschen Autorengruppe entwickelt. Zielsetzung des
Projekts war es, dem Pluralismus von zahlreichen nebeneinander existierenden
Transkriptionsverfahren eine enheitliche Alternative entgegenzusetzen und so den
interdisziplindren Austausch von Textkorpora zu erleichtern. Die bis dato im Allgemeinen
fehlende intersubjektive Vergleichbarkeit von Transkripten beruhte nach dem von
SELTING/AUER/BARDEN €t al. (1998) ermittelten Befund weniger auf der unterschiedlichen
Kategorienbildung fir die Erfassung empirischer diskursiver Phanomene, sondern auf der
Verwendung verschiedener Symbole fir die Codierung oftmals gleicher Phanomene (vgl.
ebd.: 92). Es gdt daher, neben den Anaysekategorien vor allem die Symbole zu
vereinheitlichen.

Hinsichtlich der segmentalen sprachlichen Transkription wurde die deutsche Orthografie as
Bezugsnorm gesetzt, da sie eine algemeine Lesbarkeit des Transkripts gewdahrleistet.
Ungenauigkeiten im Bezug auf das Verhdltnis von phonetischer und grafischer Realisierung
wurden dabei zu Gunsten des Postulats der allgemeinen Verstandlichkeit von Transkripten in
Kauf genommen (vgl. ebd.: 97). Konkret heifdt das, dass beispielsweise auslautendes ,,-ig* as
»-19“ und nicht, wie es der standardisierten akustischen Realisierung entsprache, als ,-ich”
oder etwa phonetisch als ,-i¢* wiedergegeben wird. Lediglich von der Aussprachenorm
abweichendes Artikulationsverhalten kann al's solches kenntlich gemacht werden (in unserem
Beispiel als die siddeutsche Redlisierung von ,-ig“ am Wortende als ,,-ik"). Gleiches gilt
selbstverstandlich fur vergleichbare Phdnomene wie zum Beispiel die Auslautverhartung oder
das Auftreten silbischer Sonoranten vor unbetontem [€] (z.B. das [n] in ,Leben® oder das [l]
in , Igel*). Derartige Inkongruenzen zwischen gesprochener und geschriebener Sprache sind
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im Srbkr. glicklicherweise seltener, da es sich bei der Orthografie um eine im Wesentlichen
phonetische handelt. Klitische Formen werden als grafisch selbststéndige Einheiten redlisiert.
Z.B.: ,Siehat nhund*, ,Dagibt sviel zu sehen®.

Das GAT unterscheidet zwischen zwel verschiedenen AuflGsungsniveaus, dem Basis-
und dem Feintranskript. Im Basistranskript werden weniger Analysedimensionen
berlicksichtigt und dementsprechend wird eine geringere Anzahl von Transkriptionssymbolen
benttigt. Der Vortell eines solch ,breiten* Transkriptionssystems (engl. ,broad system*,
DRESsSLER/KREUZ 2000: 27) besteht vor allem in einer hoheren Reliabilitét der Ergebnisse und
einer leichteren Lesbarkeit des Transkripttextes. Bei einer Uberschaubaren Anzahl der zu
beachtenden diskursiven Phanomene und zu verwendenden Symbole erhoht sich die
Moglichkeit der identischen Reproduktion von Transkriptionen ein- und derselben
Gespréchsaufzeichnung®™. Der  Preis  fir die algemeine Verstandlichkeit und
Reproduzierbarkeit des Transkripts besteht in einer Vernachléssigung sonstiger, Uber die
Codierungsmdglichkeiten des Basistranskripts hinausgehender, diskursiver Phdnomene. Aus
diesem Grund haben SELTING/AUER/BARDEN et al. (1998) Konventionen fur en
Feintranskript entwickelt, welches je nach Erkenntnisinteresse zusétzliche Elemente
berticksichtigt. Der Nachteil eines detaillierteren Transkripts besteht jedoch darin, dass es
Dritten schwerer zuganglich ist und sich in der Fille der Informationen verlieren kann.
Transkribieren ist Uberdies immer auch ein reaktiver Vorgang. Der Forscher tragt, bewusst
oder unbewusst, bestimmte Erwartungen an das Datenmaterial in sein Transkript hinein (vgl.
O’ CONNELL/KOWAL 1999: 104). Die Transkription ist damit nicht nur zum Prozess der
Materialgewinnung und deren Aufbereitung, sondern gleichzeitig auch bereits zu dem der
Materialanalyse zu zahlen.

Bel der Transkription der narrativen Interviews wurde zunéchst ein Basistranskript nach den
GAT-Konventionen erstellt. Im Analyseteil wurden je nach Fragestellung des entsprechenden
Kapitels Feintranskripte angefertigt. Eine Gesamtlbersicht Uber sdmtliche verwendete
Transkriptionssymbole und die ihnen zu Grunde liegenden Analysekriterien findet sich im
Anhang. Wéahrend der Transkription ergaben sich einige Probleme bei der Wiedergabe

1 Siehe zu einer ausfihrlichen Diskussion Uber die Frage der Reproduzierbarkeit von Transkripten
O’ CONNELL/KOWAL (2000).
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bestimmter Phanomene und bei der Ubertragbarkeit mancher GAT-Konventionen auf das
Srbkr., auf die im Folgenden eingegangen werden wird.

Zunéchst musste zu Gunsten einer grof3eren Anzahl von Interviews auf eine vollsténdige
Transkription der Interviewtexte verzichtet werden, um die Datenmenge Uberschaubar zu
halten. Wiederholungen oder vom Thema abschweifende Darstellungen wurden daher aus
dem Transkript ausgeschlossen. Die Auslassungen wurden jedoch in ihrer genauen Dauer im
Transkripttext vermerkt. Bis zu einer Dauer von 10 Sekunden wurden Punktchen gesetzt,
deren Anzahl die geschédtzte Dauer der Auslassungen widerspiegeln soll. Bei langeren
Audslassungen wurde deren mit ener Stoppuhr gemessene Dauer minuten- und
sekundengenau angegeben. Dennoch bleibt natdrlich zu bemerken, dass auch
Wiederholungssequenzen diskursive Bedeutung tragen und der Ausschluss vermeintlich
irrelevanter  Gesprachspassagen immer eine subjektive Entscheidung ist  (vgl.
O’ CONNELL/KOWAL 1999: 106). Im vorliegenden Fall wurde jedoch das Ziel der Erhéhung
der Fallzahl Gber das der Vollstandigkeit des Transkkripttextes gestellt.

Bel der Messung von Gespréchspausen wurde teilweise von den GAT-Instruktionen leicht
abgewichen. Das GAT sieht namlich vor, die Dauer von Pausen Uber zwei Sekunden auf zwei
Stellen hinter dem Komma genau zu messen. Eine Messung von Hundertstel sekunden ist mit
einer herkdbmmlichen Stoppuhr zwar problemlos durchfihrbar, jedoch zu stark von der
Varianz der menschlichen Reaktion abhangig. O’ CONNELL und KOWAL sprechen sich daher
deutlich gegen Uberexakte Messungen von Gesprachspausen und Auslassungen aus, denn die
daraus resultierende , pseudo-exactitude* (ebd. 1994: 102) sei irrefiihrend®. Aus diesem
Grunde wurden die Messergebnisse durch Auf- oder Abrundung auf eine Stelle hinter dem
Komma reduziert, wie es dem Vorschlag zur Pausenmessung von DRESSLER/KREUZ (2000:
30) entspricht.

Ein weiteres Problem ergab sich bei der Unterteilung von Gesprachsbeitragen (Turns) in
kleinere Einheiten, den so genannten Phrasierungseinheiten. Bei SELTING/AUER/BARDEN et
a. heilt es, das Ende einer Phrasierungseinheit lie?e sich ,in der Regel eindeutig
identifizieren, wenn dort eine prosodische, syntaktische und semantische Grenze erkennbar®
sei (ebd. 1998: 100). Die Bestimmung derartiger ,,Grenzen" im Redefluss gestaltete sich in

2 gSiehe zur Problematik der Wiedergabe von Gesprachspausen und Transkriptliicken ausfiihrlich
O’ CONNELL/KOWAL 1990 a und b.
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der Praxis jedoch erheblich schwieriger als die oben genannte Formulierung vermuten lief3.
Auch bei DEePPERMANN (2001) wird auf die Problematik der Festlegung von
Phrasierungseinheiten nicht eingegangen. Nach meiner Erfahrung bieten die drei Kriterien
von SELTING/AUER/BARDEN et al. zwar eine hilfreiche Orientierung bei der Festlegung
diskursiver Einheiten, aber nicht immer eine hinreichende Grundlage fir nur eine
interobjektiv nachvollziehbare, reproduzierbare und daher einzig ,richtige® Entscheidung.
Beim Erstellen eines Transkripts muss vielmehr des 6fteren zwischen zwei oder gar mehreren
Alternativen der sinnvollen Grenzziehung zwischen den Einheiten abgewogen werden.

Bei der Ubertragbarkeit des fur das Deutsche konzipierten GAT auf das Srbkr. mussten
zuné&chst die Verzogerungssignale den verénderten Aussprache- und Notationskonventionen
angepasst werden. So wurden in den srbkr. Passagen beispielsweise die Pausenfillsel ,,8h"
oder ,8hm" im Deutschen durch ein bel Bedarf mit Hilfe von Doppelpunkten gedehntes ,,€"
wiedergegeben. Derartige dem jeweiligen Sprachsystem entsprechende orthografische
Anndherungen an so genannte , geflllte Pausen® werden von SELTING/AUER/BARDEN et a.
explizit empfohlen (ebd. 1998: 99; 120).

Die Markierung der Wortakzente durch Grof3uchstaben, die nach GAT gema?3 den
Silbentrennungsregeln des Deutschen erfolgt, gestaltete sich im Srbkr. etwas schwieriger, da
dort flexiblere, regional variierende Trennungsregeln herrschen. Diesem Problem wurde
durch die enheitliche Verwendung von jeweils einer moglichen Trennungsvariante
entgegengetreten.

Trotz dieser Probleme gibt es gewichtige Grinde, die fur die Verwendung des GAT sprechen.
Wesentliche Punkte sind die geringe Anzahl und die leichte Einpragsamkeit der verwendeten
Symbole, die zudem ohne die Zuhilfenahme von Sonderzeichen auf jeder herkémmlichen
Computertastatur zu finden sind®. Hinzu kommen die gute Beurteilung durch die Literatur
und der mittlerweile relativ hohe Bekanntheitsgrad des GAT in der Diskursanalyse (siehe
DEPPERMANN 2001: 41 und O’ CONNELL/KOwAL 1999: 111).

2l Das ist bei dem von DRessLER und KREUz (2000) mit vergleichbarer Zielsetzung entwickelten
Transkriptionssystem nicht der Fall, obwohl diese beispielsweise durch die Einfihrung der Kategorie
,Universalitét“ die Beriicksichtigung der in unserem Zusammenhang wichtigen Ubertragbarkeit auf andere
Sprachsysteme gewéahrleisten.
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Il. INTERVIEWANALYSE

1. Vorbereitung und Durchfihrung der Interviews

Zunéchst galt es bel der Vorbereitung der Interviews?, geeignete Interviewpartner ausfindig
zu machen. Die Suche nach Interviewpartnern erfolgte Gber Aushange an Universitéten,
Zeitungsannoncen und die Ausgabe von Laufzetteln in jugoslawischen Kneipen und Cafés.
Aulerdem sprach ich Personen aus meinem Bekanntenkreis an, die Kontakte mit
Zielpersonen pflegen. Aus den Interviewgesuchen ging hervor, dass die potenziellen
Teillnehmer serbischer, kroatischer, bosnischer oder montenegrinischer Herkunft sein sollten.
Der Begriff , jugoslawisch* wurde bewusst vermieden, da sich dadurch heutzutage oft nur
noch Personen serbischer oder montenegrinischer Herkunft angesprochen fihlen. Auf3erdem
hétten sich bel Verwendung dieser Bezeichnung wohl auch Personen makedonischer oder
sowenischer Herkunft gemeldet, die aus sprachlichen Grinden ja aus der Zielgruppe
herausfallen. Als Grund fur das Gesuch wurde ohne genauere thematische Beschreibung die
Durchfuhrung eines wissenschaftlichen Interviews angegeben. Um neben dem Interesse an
einer wissenschaftlichen Studie, die sich mit der eigenen Volksgruppe beschéftigt, eine
weitere Teilnahmemotivation zu bieten, wurde ferner eine Aufwandsentschadigung in Hohe
von 20 Euro in Aussicht gestellt, die jedoch teilweise von den Interessierten mit Nachdruck
abgelehnt wurde.

Zu Gunsten der Gruppenhomogenitét wurde das Teilnahmealter auf 20 bis 35 Jahre begrenzt.
Dieses Alter entspricht ungefdhr dem aktuellen Alter der in zweiter Generation in der
Bundesrepublik lebenden Deutsch-Jugoslawen. Eine Untergrenze von 20 Jahren bietet sich
an, well in diesem Alter die wesentlichen Prozesse der ldentitétskonstruktion zu einem
vorlaufigen Abschluss gekommen sind. Des Weiteren ging ich von der Annahme aus, dass
sich in der Pubertét wichtige Wandlungsphasen vollziehen, die von den Probanden in der
Retrospektive interessant reflektiert werden wirden. Die Wahl von Probanden im jungen

Erwachsenenalter versprach bereits die Darstellung komplexer Wandlungsprozesse im

%2 Aus Griinden des Datenschutzes wurde auf die Verdffentlichung von Interviews (und Fragebogen) verzichtet.
Interessierte kdnnen die Autorin jedoch gerne Uber KatrinSchlund@gmx.de kontaktieren.
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30

Identitétsverstandnis, wie sie bel Teenagern noch nicht vorkommen kénnen, da das
Individuum ja erst mit der Adoleszenz die geistige Reife entwickelt, Identitétskrisen bewusst
zu durchlaufen und zu einem positiven Ende zu fihren (vgl. ERIKSON 1980: 91).

Uber den Ort der Aushange wurde natirlich bereits eine Vorauswahl getroffen.
Dementsprechend erhielt ich besonders viele Anfragen von Studierenden. Die Resonanz auf
die Interviewgesuche war jedoch auch insgesamt betrachtet unerwartet stark: Innerhalb von
nur einem Monat meldeten sich bei mir Uber 20 interessierte Personen. Wéahrend der
Telefongespréche klarte ich zunéchst, ob alle Teilnahmebedingungen erfiillt waren® und bat
um en Vorgesprach, das meist in einem Café oder an der Universitdt stattfand. Die
Vorgesprache dienten dazu, einander kennen zu lernen und den Interviewverlauf zu erlautern,
ohne dabei weder die genaue Fragestellung meiner Arbeit noch meinen Studiengang
preiszugeben. Auf diese Weise sollte verhindert werden, dass die Probanden ihre
autobiografische Erzdhlung zu sehr auf sprachliche Aspekte fokussieren wirden. Jedes
Vorgesprach fuhrte zu einem Interviewtermin, wobei jedoch allen Tellnehmenden sehr an der
Wahrung ihrer Anonymitét gelegen war®. AuRerdem hegten sie ale Zweifel, ob wirklich
gerade sie fUr die Studie geeignet seien und Uberdies fahig, ein derartiges unstandardisiertes
Interview zu fuhren. Aus diesem Grund bestand meine wichtigste Aufgabe wéahrend der
Vorgesprache darin, den potenziellen Interviewpartnern die immense Bedeutung und
Nutzlichkeit eben gerade ihrer Lebensgeschichte fir men Forschungsvorhaben zu
verdeutlichen.

Insgesamt wurden sieben Interviews geftihrt, von denen funf fur die vorliegende Arbeit
ausgewahlt wurden. Ein wichtiges Auswahlkriterium war, wenigstens einen Vertreter flr jede
der vier Ethnien zu interviewen. Fur die Auswahl von Studierenden als Interviewpartner
sprach der forschungspraktische Grund, dass die Studierenden aufgrund ihrer
Aufgeschlossenheit  gegentber  wissenschaftlichem  Arbeiten en  hohes Mal3 an
K ooperationsbereitschaft und Verstandnis fiir das methodische Vorgehen zeigten. Im Ubrigen
gestaltete sich so die Gruppe der Probanden wiederum homogener, wodurch falltibergreifende

Vergleiche erleichtert wurden.

% Am wichtigsten waren der Geburtsort Deutschland und die 6konomisch motivierte Immigration der Eltern,
wodurch Kriegsflichtlinge aus dem Anforderungsprofil herausfielen.

* Die Namen der Probanden, sowie siamtliche Abkirzungen fir Wohnorte und Stadte sind aus
Datenschutzgriinden verfalscht.
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Aufgrund der Lange der narrativen Interviews mussten zum Teil langere Auslassungen von
Textpassagen vorgenommen werden, die als vernachlassigbar betrachtet werden konnten
(siehe bereits Kap. I. 3.2).

Das Haupttreffen fand stets in der Wohnung des Interviewten in entspannter Atmosphéare
statt. Einzige erwdhnenswerte Ausnahme bildet hier das Interview mit Danijel, einem
langjdhrigen sehr guten Freund. Erstaunlicherweise kam es gerade hier, be einem mir
vertrauten Interviewpartner, zu etwas kinstlich wirkenden Erzahlpassagen, die eindeutig von
dem Bemihen bestimmt schienen, es mir ,leicht zu machen® und mir ein moglichst , gutes’
Interview zu geben (siehe z.B. | 5, Z. 19-24%).

Die Dauer der Interviews betrug zwischen dreifdig und neunzig Minuten, wobei vier der funf
Interviews zwischen 24 und 50 Minuten dauerten. Das Interview Nr. 1 mit Fikret nimmt mit
seinen neunzig Minuten Dauer eine klare Sonderstellung ein. Stark variierte das Verhdtnis
zwischen den autobiografischen Erzéhlteilen und den Nachfrageteilen. Die kirzeste
autobiografische Darstellung dauerte nur 39 Sek. (Petra, | 3), wahrend sich die langste auf 28
Min. (Danijel, | 5) belief. Der Frageteil fiel den meisten spurbar leichter, da das in Interviews
typischerwei se vorherrschende Frage-Antwort-Muster mehr Sicherheit zu bieten schien.
Bevor mit der Analyse der im theoretischen Teil vorgestellten identitatsstiftenden Parameter
begonnen werden kann, sollen davor noch kurz die biografischen Grunddaten der Probanden
chronologisch nachgezeichnet werden, um so ein leichteres Versténdnis der nachfolgenden
Analysekapitel zu ermoglichen. Durch die Rekonstruktion der erlebten Lebensgeschichte
(siehe Kap. 1, 3.1) wird dabei natlrlich gleichzeitig ein erster Eindruck von der personlichen
Identitét (GOFFMAN 1967) der Probanden vermittelt, wie sie objektiv anhand institutionell
determinierter Lebensstationen nachvollzogen werden kann.

Das erste Interview fuhrte ich mit dem 21-jdhrigen Fikret, der sowohl die deutsche a's auch
die montenegrinische Staatsbirgerschaft besitzt. Fikret ist Moslem, seine Eltern gehéren der
albanisch-muslimischen Minderheit Montenegros an. Fikret besuchte zundchst einen
Kindergarten mit relativ hohem Auslanderanteil. Als seine Eltern innerhalb des gleichen Ortes

umzogen, wurde er in einen christlichen Kindergarten mit nur wenigen Kindern ausl andischer

% Zur Zitierweise aus den Interviewtranskripten: Zitate werden stets mit Angabe der Interview- und
Zeilennummer (1 X, Z. X) versehen.
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Herkunft geschickt. Mit sieben Jahren wurde Fikret eingeschult; parallel dazu besuchte er die
jugoslawische Erganzungsschule. Auf dem Gymnasium blieb Fikret ein sehr guter Schiler.
Ende der zwdlften Klasse erhielt er als Stufenbester sogar ein zweiwochiges Stipendium auf
einer Schilerakademie, wo er seine erste Freundin kennen lernte. Nach dem Abitur zog er von
zu Hause aus um Wirtschaftswissenschaften zu studieren, was er zur Zeit tut. Fur die Zukunft
plant er, beruflich in Montenegro tétig zu werden. Das Interview weist eine topografische
Doppelstruktur auf: Eine Ereignislinie verl&uft in Deutschland und orientiert sich vor allem an
den institutionell bestimmten Gegebenheiten seiner in Deutschland erfahrenen Sozialisation.
Die andere Ereignislinie konzentriert sich auf die alljahrlichen Urlaube in Montenegro.

Alma ist mit 20 Jahren die jungste Probandin. Sie besitzt die deutsche Staatsangehdrigkeit,
ihre Eltern sind bosnische Moslems. Alma wuchs wegen der Berufstétigkeit der Mutter bis zu
ihrem 11. Lebengahr bel einer deutschen Gastmutter auf. Sie besuchte einen evangelischen
Kindergarten, in dem sie das einzige jugoslawische Méadchen war. Von ihrem sechsten
Lebengahr an bis zu Kriegsausbruch besuchte Alma die jugoslawische Schule, nach der
Grundschule konnte sie auf das Gymnasium wechseln. Seit dem Abitur studiert sie
Soziawissenschaften. Derzeit lebt sie noch bei den Eltern. 1hr ganzes Leben lang verbrachte
sie regelmalkige Sommerurlaube im Heimatort ihrer Eltern und an der jugoslawischen bzw.
heute kroatischen Kiste.

Die 34-jahrige Petra, eine katholische Kroatin, ist die &lteste Probandin. Sie wurde im Alter
von wenigen Monaten zur Grof3mutter nach Kroatien geschickt, da die Eltern ihre baldige
Ruckkehr planten. Mit viereinhalb Jahren kam Petra jedoch wieder nach Deutschland und
besuchte dort noch zwei Jahre lang den Kindergarten, dann die Grundschule und schliefdlich
das Gymnasium. Mit 21 Jahren zog se von zu Hause aus, um Geschichte,
Literaturwissenschaft und Medidvistik zu studieren. Wahrend des Studiums wurden die
Urlaube in Kroatien wegen Krieg und Ferienjobs seltener. Durch die Heirat mit einem in
Kroatien aufgewachsenen Kroaten kam es wieder zu einem verstérkten Kontakt mit der
kroatischen Kultur und Sprache. Petra hat eine funfjahrige Tochter und fuhrt gemeinsam mit
ihrem Mann einen kroatischen gastronomischen Betrieb.

Slobodanka ist 26 Jahre alt, serbisch-orthodox und besitzt die serbische Staatsangehorigkeit.
Sie verbrachte ihre ersten sechs Lebengahre in Deutschland, wurde dann jedoch wie Petra zur

Grofimutter nach Serbien geschickt. Nach einem Jahr wurde der Bruder nachgeschickt, die
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Eltern arbeiteten weiterhin in Deutschland, wo sie in den Sommerferien von ihren Kindern
besucht wurden. Mit vierzehn Jahren, ein Jahr vor Kriegsausbruch, kehrte Slobodanka nach
Deutschland zurtick. Dort besuchte sie zunéchst die Hauptschule und wenige Monate lang
auch die Vorbereitungsklasse fur Kinder auslandischer Arbeiter. Nach der Hauptschule
konnte sie auf die Realschule und dann auf das Gymnasium wechseln. Da es wegen ihres
Studienwunsches nach dem Abitur zu einem kurzzeitigen Zerwirfnis mit ihren Eltern kam,
zog sie fur ein Jahr von zu Hause aus, kehrte dann aber wieder ins Elternhaus zuriick. Vor
einem Jahr zog sie erneut von den Eltern weg, sie wohnt derzeit alleine und plant, nach ihrem
Studium nach Serbien zuriickzukehren, um dort Deutsch zu unterrichten.

Der letzte Proband ist Danijel, ein 25-jdhriger katholischer Kroate. Er kam bereits mit
zweieinhalb Jahren in den Kindergarten. Als er sechs Jahre alt war, trennten sich seine Eltern
und er lebte flr einige Zeit mit seiner Mutter in einem Frauenhaus. Nach der Grundschule
ging Danijel aufs Gymnasium, musste jedoch die fiinfte Klasse wiederholen. Seine Kindheit
und frihe Jugend waren von zahlreichen Umzligen gepragt. Nach dem ersten Jahr auf dem
Gymnasium wechselte seine Mutter mit ihm aus beruflichen Grinden den Wohnort; Danijel
musste die Schule wechseln. Als Danijel zwdlf war, zogen er und seine Mutter erneut um,
weswegen Danijel wiederum eine neue Schule besuchen musste. In der neunten Klasse
erreichte Danijel das Klassenziel ein zweites Mal nicht; wieder wechselte er die Schule, brach
jedoch trotzdem nach der elften Klasse die Schullaufbahn endgultig ab. Nach einem Jahr ohne
Beschaftigung begann er eine dreijdhrige Ausbildung zum Kfz-Mechaniker. Mit einer
abgeschlossenen Berufsausbildung konnte er erneut die Schule besuchen und erreichte vor
einem Jahr die Fachhochschulreife. Zum Zeitpunkt des Interviews machte Danijel gerade die
allgemeine Hochschulreife nach und beabsichtigte, im Herbst sein Universitétsstudium zu
beginnen. Nach einer mehrjdhrigen Pause féhrt Danijel seit 1995 wieder regelméliig (zirka
einmal pro Jahr) nach Kroatien.

Die Probanden geben auf den ersten Blick ein eher untypisches Bild von der Wirklichkeit ab,
da sie alle Akademiker sind bzw. werden wollen. Tatsachlich besuchen in Deutschland nur
23% der in der Ausbildung befindlichen Audénder das Gymnasium, 18% eine

% Quelle http://www.mf as.niedersachsen.de/master; Stand: Juni 2003.
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Fachhochschule oder Universitét®. Dennoch bilden unter den ausldndischen Jugendlichen an
Gymnasien die Jugoslawen die grofte Gruppe (vgl. BELOSEVIC/STANISAVLIEVI¢ 1995: 283).
Dabei sei darauf hingewiesen, dass das — wenn auch noch derzeit zahlenmal3ig schwache —
Eindringen in hohere Bildungsanstalten eine fir die zweite Generation typische Erscheinung
darstellt”. Der Besuch des Gymnasiums und der Universitét filhrte bei den Probanden zu
einer Art Isolationserfahrung von anderen jugoslawischen Migrantenkindern. Alma erwahnt

genau diesen Umstand in folgender Interviewpassage:

A .[---] es gab ja geNUG j ugosl awi sche (.) gastarbeiterkinder (.) in der
CGEgend. =aber die neisten sind eher auf die HAUPTschul e oder auf die reAL;
((21 sek. Auslassung)) so dass ich nmit denen kaum was zu TUN hatte-=und so
war ich dann imrer (.) das ElINzige JUgokind.“ (I 2, Z 347-350)

2. Sprachlich bedingte Faktoren der Identitatskonstruktion

Die Datenauswertung erfolgt zunéchst in Anlehnung an die in Kap. 1, 1.1 vorgenommene
Typologisierung des Phanomens Zweisprachigkeit. Ziel ist es, die Probanden anhand des
Datenmaterials den jeweiligen im theoretischen Teil vorgestellten Bilingualismustypen
zuzuordnen. Die Variablen , Erwerbsalter” und , zeitliche Abfolge des Spracherwerbs® sind zu
dem Anaysepunkt ,Spracherwerb® zusammengefasst. Uber eine Anayse der
Sprachkompetenz sollen die Probanden as dominant oder ausgewogen zweisprachig
klassifiziert werden. Die Variable , Sprachgebrauch* erweitert die Untersuchung um eine
pragmatische Komponente, denn neben Erwerbskontext und Kompetenz ist schliefdlich auch
von Bedeutung, wann und wie Zweisprachige ihre beiden Sprachen in kinstlichen (i.e.
Interview) und alltaglichen Situationen tatséchlich gebrauchen.

Zuletzt wird darauf eingegangen, wie die Probanden selbst ihre Zweisprachigkeit beurteilen,
wobel in der Analyse auf die Ergebnisse aus den vorherigen drei Kapiteln rekurriert wird, um
so divergierende Beurteilungen eventuell erkléren zu kdnnen. Im Rahmen dieses Kapitels soll
auch auf die Frage nach additiven oder subtraktiven Wirkungen der Zweisprachigkeit der

Interviewten eingegangen werden.

2" Sjehe hierzu KALLMEYER/K EIM/TANDOGAN-WEIDENHAMMER 2000: 2.
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2.1 Spracherwerb

2.1.1 Alma: simultan-infantile Zweisprachigkeit
Alma ist die enzige Probandin, bei der von wirklich gleichzeitig erworbener

Zweisprachigkeit gesprochen werden kann, da sie bereits als Baby durch ihre Tagesmutter mit
der deutschen Sprache in Kontakt kam. Zwischen den beiden Sprachen bestand daher von
Anfang an eine altégliche Koexistenz. Es kam jedoch dennoch zu einer Dominanz des
Deutschen, so dass Alma, obwohl sie von klein auf mit der srbkr. Sprache konfrontiert war,

angibt, sich daran erinnern zu kénnen, gemeinsam mit den Eltern Srbkr. gelernt zu haben:

KS .kannst du dich (.) beWJSST da dran erlNnern (-) serbokroAtisch gelernt zu
haben?
A ahm (--) JA;=also (---) erst mal zu HAUse; dass neine eltern: (-) ihre FRAge

und ANTwort spi el chen- und Uberhaupt (--) ihre LIEDchen nmit mr gesungen haben
als ich KLEIN war;*“ (I 2, Z. 121-125)

Die ,Frage- und Antwortspielchen* der Eltern kdnnen as deren Bestreben verstanden
werden, ihrer Tochter trotz Berufstétigkeit nach Feierabend die Sprache ihres Heimatlandes
zu vermitteln. Unterstitzt wird das Bemuhen der Eltern durch die jahrlichen Sommerurlaube

bei den Verwandten und schlief3dlich durch Almas Besuch der jugoslawischen Schule:

A s[--.] dass (.) neine ganzen ver WANDt en nat Urlich-=vor allemim SOvherurl aub
wo wir dann (.) Uber n MOnat inmer ver BRACHT haben- ahm (-) mit mr (.)
serbokroAti sch nur gesprochen haben; =dann bin ich natirlich zurickgekonmen
NUR noch serbokroati sch SPREchend; &hm (--) BRAUCHt e wi eder ein zwei Wchen
um m ch ans DEUTsche zu gewbhnen; ja und dann (-) eben (--) ahm (-) ab dem
fanften LEbensjahr- ein jahr v vor neiner (.) WRKIichen einschulung-=als ich
indie (.) jugoslawi sche SCHU e [...] kam wo halt all die (.)
gastarbeiterKl Nder (-) H Ngegangen sind. ja. da ham m ch neine ELtern dann
AUCH hi ngeschi ckt;“ (ebd.: Z. 125-133)

Den Prozess des Erlernens der srbkr. Sprache begreift Almaals noch nicht abgeschl ossen:

A w[-..] und &hm (-)versuche eben JETZT auch wenn ich zu HAUse bin (.) auch mt
nmeiner (.) Oma viel (.) serbokroAtisch zu sprechen. oder (1.0) manchmal sogar
hol ich mr am HAUPTbahnhof (reine) ZElI Tschriften- npoja SUDbina oder (-) was
auch I Mrer- was mich ja eigentlich gar nich interessSI ERT-=aber da is diese
SPRAche drin. [...] und ich freu mch Uber jedes WORT-(das ich dazulern).*
(ebd.: Z. 203-208)

Interessant hierbel ist, dass sie die Sprache ihrer Eltern mittlerweile gerne lernt, wéhrend sie
ihr friher oft ablehnend gegentiber stand (ebd.: Z. 177/178).
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2.1.2 Fikret, Danijel und Petra: sukzessiv-infantile Zweisprachigkeit
Bei Fikret, Danijel und Petra kann von sukzessiv-infantiler Zweisprachigkeit gesprochen

werden, da alle drei zunéchst bis ins Kindergartenater (also bis ca. drel Jahre) nur Kontakt
mit dem Srbkr. hatten. Anders als Petra verbrachten Fikret und Danijel ihre gesamte Kindheit
in Deutschland und lernten im Kindergarten Deutsch.

Fikret kann sich auf meine Nachfrage hin nicht an seine erste Konfrontation mit der deutschen
Sprache erinnern. Er beschreibt den Prozess des zweifachen Spracherwerbs als durchweg

problemlos:
F »ahm (--) an neine KINDheit kann ich mch insoweit erinnern dass ich mich (-)

ah sehr gut (-) also sehr ANgenehm abgel aufen is- d&hm (-) ich war von anfang
AN (in/mm einem ich hatte (-) des weil3 ich noch ziemich Slcher so;=dass
ich von anfang AN keine probleme hatte mt der deutschen SPRAche-* (I 1, Z.
23-27)

Fikret unterschied sich hinsichtlich seiner Deutschkenntnisse von den anderen auslandischen

Kindern in seinem Kindergarten:

F w[--.] ich kann mich insoweit erinnern dass mch neine nutter geLOBT HATte
(--) dass die KINder KlINdergartnerin geMEINT hatte ich ah kénnte sehr gut
DEUTSCH sprechen oder hatte n SPRACHtal ent;“ (ebd.:Z. 33-35)

Dementsprechend schildert Fikret seinen zweifachen Spracherwerb as vdllig unbewussten

Vorgang:

F wL-..]1 ich kann mich ZIEMich gut erlNnern dass ich von ANfang AN irgendw e
zwei gl ei sig sp- also ZWElI sprachen (-) irgendw e aut oMAti sch SPREchen konnte;
[...] - ja (.) ich KONNT s einfach beides;=irgendwie. [...] es war von AN ang
an dass ich beides (.) ziemich gut KONNte. [...] ich hab BEldes unbewusst

geLERNT. “ (ebd.:Z. 709-716)
Bei Danijel verhdlt es sich dhnlich; er erlernte die deutsche Sprache im gleichen Alter und im

gleichen Kontext wie Fikret. Wegen seines geringen Alters kann auch er sich nicht an den
ersten Kontakt mit dem Deutschen erinnern. Durch Erzahlungen seiner Mutter weil3 er jedoch,
dass es anfanglich im Kindergarten zu Problemen kam, da er sich mit seinen gleichaltrigen

Spielkameraden nicht verstandigen konnte:
D .ah (-) laut (.) erZAH ung von neiner MJTter war ich am ANfang sehr TRAUri g
weil ich die ganzen |l eute dort nich ver STANden hab;“ (I 5, Z. 24-26).

Das Erlernen des Deutschen erfolgte aber — wie im Kleinkindalter gemald den Ergebnissen

zahlreicher Forschungsarbeiten zu erwarten (vgl. FTHENAKIS/SONNER/THRUL €t al. 1985: 119)
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— danach jedoch sehr schnell und problemlos (I 5, Z. 26-28). Bei den Schilderungen der
beiden Probanden muss natlrlich beachtet werden, dass sich beide auf Erzahlungen Dritter
stitzen missen, da sie sich selbst nicht oder nur fragmentarisch an die betreffende Zeit
erinnern kénnen.

Dies stellt sich bei Petra etwas anders dar, da sie erst mit viereinhalb Jahren, ebenfalls im
Kindergarten, Deutsch lernte. Dementsprechend kann sie sich auch daran erinnern, die
anderen Kinder am Anfang nicht verstanden zu haben, was fur sie natUrlicherweise eine
negative Erfahrung war:

P » U NJEmac¢koj prvo SJEc¢anje [...] u biti JEdino za vid JEzika je bilo (-) kad
san doSla prvi dan u VRti¢- znam SAnp da nmi je (.) Uzasno | 05 Osjecaj bio; =ja
nisam(.) DRUgu djecu (.) razunjela a oni MEne;=ja kad bi neSto REKl a oni
MEne ne (.) nisu razUMeli.“ (I 3, Z. 30-33)

Auf meine Frage, wie lange diese Phase andauerte, erwidert sie, dass sie sich nur an jenen
unangenehmen ersten Tag erinnern konne. Danach fand sie schnell Anschluss; nicht zuletzt

deshalb, well sich ein deutsches Mé&dchen ihrer ein wenig annahm:

P ,] @ se SJE¢am sanmd TOG DAna. tog JEDnog dana-=TAJ PRvi PUT- i SJeC (-) e: (.)
JOS jedno sJE¢anje imam e: (.) TA (.) curica je onda poslije SA nmmom i
krenula U Skolu-=da se Ona (-) e: (.) oko nene (-) TRUdila. da m- vec¢ kad je
SHVAtila da ne razZUnm jem =da m POkaZze neke stvari da nm OBjasni-“ (ebd.: Z
43- 46)

Petras Alter des Zweitsprachenerwerbs wird in der kognitiven Linguistik bisweilen als das
gunstigste betrachtet, da es seltener als beim simultanen oder sehr frihen infantilen
Spracherwerb zur voribergehenden Mischung beider Sprachsysteme kommt. Etwas altere
Kinder scheinen zwel verschiedene Sprachsysteme bereits leichter auseinander halten zu
konnen als Kleinkinder. HAUGEN (1956: 72 f.) unterscheidet dementsprechend zwischen
frahkindlicher und kindlicher Zweisprachigkeit (,infant and childhood bilingualism®). Bei
frahkindlicher Zweisprachigkeit fallt der Spracherwerb in die gleiche Zeit, in der er auch bei
Monolingualen erfolgt (Alma, Fikret, Danijel), bei kindlicher Zweisprachigkeit konnen die
Betroffenen bereits auf solide Kenntnisse in der Erstsprache zurtickgreifen (Petra).

Wie bel Fikret und Danijel erfolgte auch bei Petra das Erlernen des Deutschen sehr schnell.
Als Petra eingeschult wurde, beherrschte sie das Deutsche wie die anderen Kinder auch; es

entstand fur sie also durch den retardierten Spracherwerb kein schulischer Nachteil (1 3, Z.
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38-40). Als Beginn einer zweiten, spaten Lernphase des Srbkr. kann bei Petra die Beziehung

zu ihrem Ehemann gesehen werden:

P »MXu re¢i da ja’'- em(--) ja (-) dok Nlsambila SAnjim mslin |Sto san
pricala [...] (-) hrvatski;=al ne tako dobro kao SAda.“ (ebd.:Z. 79-81)

2.1.3 Slobodanka: sukzessiv-adoleszente Zweisprachigkeit
In Slobodankas Fall stellt sich der Spracherwerb am interessantesten dar. Zunéchst einmal

erlernte sie Serbisch durch das Elternhaus. Im Kindergarten dann lernte sie wie Fikret und

Danijel im Alter von zirka drei Jahren Deutsch:

S »pre nego sto samKREnula u (.) u VvRti¢ ((lacht)) (---) e:m(-) ZNAla sam
sanmob SRPski.=to Sto su me MAma i TAta U¢ili. [...]Ju: (.) vrTI¢u sam onda
naUc¢ila NEmacki- i to je iSlo JAko brzo;* (I 4, Z. 29-32)

Obwohl Slobodanka selbst keine eigenen negativen Erinnerungen an die Anfangszeit im
Kindergarten hat, gibt sie an, dass ihr Bruder zundchst unter den Sprachschwierigkeiten litt
(,er hat sehr viel geweint*, ebd.: Z. 97). Dies lasst vermuten, dass diese Phase auch fir
Slobodanka problematisch war. Die Grundschule besuchte Slobodanka in der Heimatstadt
ihrer Eltern. Aufgrund des von nun an fehlenden Kontaktes mit der deutschen Sprache
(ebd.:Z. 40) erfuhr Slobodanka einen fast vollstandigen Sprachverlust, der nach ihrer eigenen

Einschétzung erstaunlich schnell eintrat:
S ,SE¢am se da (.) da sam (.) JAko brzo zaBOravila NEmacki. znal a sam sanp neke

OSnovne STVAri jos-“ (ebd.: Z. 35 f.)
Zu einem erneuten Kontakt mit dem Deutschen kam es erst durch die in Deutschland

geschlossene Urlaubsfreundschaft mit einem griechischen Méadchen, mit dem sich
Slobodanka nur auf Deutsch verstandigen konnte (ebd.: Z. 57-59, Z. 251 f.). Trotzdem musste
Slobodanka nach ihrer Rickkehr nach Deutschland die deutsche Sprache wieder
weitestgehend neu erlernen, um dem Schulunterricht folgen zu konnen. Der Prozess dieses
»Zweiten Zweitsprachenerwerbs® war nach Slobodankas Angaben nach zirka zwei Jahren
abgeschlossen; nach vier Jahren beherrschte sie das Deutsche wieder auf nahezu
muttersprachlichem Niveau:

S »ich wei B dass ich nach-=nach ZWEl jahrn ham di e LEUte gesagt-=oh du bi st

erst ZWEl jahre hier und kannst SO gut DEUTSCH, [...] hm eigentlich erst-
(---) so nach VIER jahrn konnt ich wirklich GANZ GANZ gut. (--) so nach dem
in den ERSten zwei jahrn hab ich das MElI Ste gelernt. aber so (.) erst nach
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VI ER jahrn. weil da HAB ich auch das- dieses ROLI ende ER hab ich da auch
weggekriegt.“ (ebd.: Z. 260-267)

Slobodanka erreichte ihre hohe Sprachkompetenz im Deutschen jedoch nicht mehr
»automatisch® und ,unbewusst”, wie es bei den Fallen von friher Zweisprachigkeit
dokumentiert wurde, sondern durch ehrgeiziges Engagement:

S »ich VWEIR dass ich den | euten i nmer auf die NERven gegangen bin. ich hab

i mer geSAGT verBESsert mich (-) wenn ich irgendwas FALSCH sage; [...] in der
SCHU e bin ich den LEHrern i nmer auf di e NERven gegangen; =wenn i ch | Rgendwas
ni ch ver STANden hab hab ich mich | Mer sofort geMELdet und gefragt was di eses
wort beDEUtet. des hat man auch geHORT; =also (---) a&hm (-) auch das ER (-)
des hab ich (.)ahm (.) geROLLT-=also (--) w e i m SERbi schen;

KS hmehm

S und ich hab das erst SPAter irgendwann- (1.0) hab ich das WEGgekri egt;
((lacht)) keine AHnung;

KS hast du dich dann (.) beWJSST darum beMIHT;

S ja. jaTja.
KS gut DEUTSCH zu sprechen?
S ich wo’ (.) ich wollt s perFEKT (.) SPREchen. also mein BRUder-=bei ihm HORST

du s noch. [...] er ROLLT das er |Mrernoch;“ (ebd.: Z. 227-242)
Bemerkenswert wird Slobodankas Leistung durch die Kontrastierung mit ihrem Bruder, der

die beiden Sprachen unter vergleichbaren Bedingungen erlernte, dessen Deutsch jedoch
serbische IF aufweist. Dies kann als Indiz fur die Bedeutung von Begabung und Ehrgeiz beim
Zweitsprachenerwerb gewertet werden.

Insgesamt lasst sich feststellen, dass sich die Erfahrungsberichte der Probanden im
wesentlichen mit den wissenschaftlichen Erkenntnissen Uber frihen und adoleszenten
bilingualen Spracherwerb decken. Besonders charakteristisch sind der extrem schnelle
Spracherwerb im Kleinkindalter nach einer kurzen Krise unmittelbar nach Kontaktbeginn mit
der Zweitsprache, sowie der langsamere, jedoch immernoch im Vergleich zur spéten
Zweisprachigkeit schnelle und auf allen sprachlichen Ebenen erfolgreiche adoleszente

Spracherwerb.

2.2 Sprachkompetenz

Die Sprachkompetenz der Probanden soll Uber drei Indikatoren operationalisiert werden.
Zunéchst einmal werden die Antworten der Probanden aus dem Fragebogen, die sich auf die

Einschétzung der eigenen Sprachkompetenz beziehen, berticksichtigt (hauptséchlich Frage



Nr. 7). AulRerdem sollen die im Interview selbst getatigten Autoevaliuierungssequenzen mit
der tatsachlich beobachtbaren sprachlichen Performanz kontrastiert werden. Von zentraler
Bedeutung ist hierbel das in Kap. I, 1.2.1 vorgestellte theoretische Konzept der sprachlichen
IF, die sich auf verschiedenen Ebenen der Sprache manifestieren kann. Nattrlich musste bel
der Frage nach IF der Sprachmodus bertcksichtigt werden, in dem sich die Probanden
wéahrend des Interviews befanden. Dabei war es wichtig, meine eigene Kompetenz als
Zuhorer und gegebenenfalls auch als Sprecher in beiden Sprachen unter Beweis zu stellen.
Auf diese Weise wurden alle Probanden in einen potenziell bilingualen Modus versetzt, der
das Auftreten von IF aufgrund des erhéhten zerebralen Aktivierungsgrades beider Sprachen
wahrscheinlicher machte als dies bei einem monolingualen Interviewer zu erwarten gewesen
wére. Fikret erwahnt genau diesen Umstand, als er auf meine Bedeutung fiir seine sprachliche

Performanz im Interview eingeht:

F ,fur MCH is es DANN konpliziert (1.7) wenn zum bei spi el JEmand neben nir-
al so gut du kannst soWOHL j ugoSLAw sch als auch DEUTSCH. =fur mich is es nmit
DI R sehr SCHWER j ugoSLAw sch zu reden fir mich. weil ich-

KS zasSto, ((lacht))

E weil ich NICH wei B auf wel cher sprache ich ANTworten kann. weil ich-
bezi ehungswei se wenn ich mch auf der Elnen sprache beMlhe was zu sagen kann
ich es auf der andern sa (.) sprache (.) schnell SAgen zu dir. also wenn du
GANZ j ugoSLAw sch warst koénnt ich BESser mit dir jugoSLAw sch reden-=so hab
| CH das geFUHL. vielleicht MERKST du diese differenz NNICH.“ (1 1, Z 769-78).

Um die Beschaffenheit der IF-Erscheinungen genauer zu analysieren, wurden an manchen
Stellen Feintranskripte erstellt.

Zuletzt sei noch bemerkt, dass es sich bei Untersuchungen zur Sprachkompetenz um
Momentaufnahmen handelt, die nicht nur synchronen, durch Gesprachssituation und

Interaktionspartner bedingten, sondern auch diachronen Veranderungen unterworfen sind.

2.2.1 Fikret, Alma, Danijel: Dominanz des Deutschen
Bei Fikret, Alma und Danijel lief? sich eine zweifelsfrel dominante Zweisprachigkeit zu

Gunsten des Deutschen feststellen. Diesist vor dem Hintergrund der Tatsache, dass keiner der
drei jemalsim Heimatland der Eltern gelebt hat, ein kaum Uberraschendes Ergebnis.

Entsprechend dieser Einschétzung wahlt Fikret im Fragebogen die Antwortoption, nach der er
Deutsch ,ein wenig besser* as Montenegrinisch beherrscht. Auch im Interview vertritt er
diesen Standpunkt (I 1, Z. 721-26). Wohl infolgedessen gilt insgesamt, dass Fikret im
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Interview weniger haufig Srbkr. spricht. Tut er es dennoch, verlangsamt sich seine ansonsten
hohe Sprechgeschwindigkeit ein wenig; die auf Srbkr. geflihrten Passagen sind Gberdies durch
eine héhere Pausenfrequenz gekennzeichnet. Aul3erdem weisen die srbkr. Gesprachspassagen
eine starke Pragung durch den in weiten Teilen Montenegros gesprochenen Dialekt auf, den
Ivi¢ (1958) als,,Zeta-Lovéen-Dialekt” bezeichnet. Im Unterschied zur srbkr. Standardsprache
kennt dieser Dialekt Wortakzente in finder Stellung, was bei Fikret auftretende
Ausspracheweisen wie ,,jugoslioVEN” (I 1, Z. 639) und ,,musliMAN® (ebd.: Z. 644) erklért.
Auch Akzentverschiebungen von der ersten auf die zweite Silbe z&hlen zu solchen dialektal
bedingten Auffalligkeiten: ,foLlram* (ebd.: Z. 584); ,deVOJke“ (Z. 587); ,ja se
poSMAtram“ (Z. 648); ,, neutralNIje* (Z. 579). Beim letzten Beispiel ist zu anzumerken, dass
Fikret neben der auf die regionale Mundart zurtickzufiihrenden Betonung die Vokalfolge ,, eu*
zu einem Diphthong verschmelzen l&sst. Die Diphthongierung von Vokaen ist im Srbkr.
jedoch nicht bekannt und muss daher, zumal es sich um ein auch im Deutschen existierendes
Fremdwort handelt, als eine Folge deutscher Aussprachegewohnheiten gewertet werden.
Zudem attestiert sich Fikret selbst einen deutschen Akzent, den die Einheimischen bei ihm
bemerken (vgl. ebd.: Z. 228-232).

Grammatikalische Normabweichungen bestehen hédufig aus Besonderheiten bel der
Kasuswahl, wobel die fur den montenegrinischen Diaekt charakteristische Vertauschung von

Richtungsakkusativ und Lokativ vorherrscht (Ivi¢ 1958: 216). Z.B.:

F ,&Ini m se da se KAZe- nGsi$ (.) GQAvU u tOrbu®® <<p>ili tako NESto>; <<pp>
kad si_u polltik(u)> <<cresc> genau- (-) nGsiS (-) nGsis§ GLAVU u tOrbu (I 1,
Z. 561 f.)

Waéhrend Fikret noch Uber die richtige Formulierung nachdenkt, wird er zunéchst immer
leiser. Erst as er sich an die Ausdruckweise der Eltern erinnert, erhoht sich die
Sprechlautstarke wieder. Dieser Umstand spricht fur die dialektale Bedingtheit der
Kasusvertauschung und gegen eine diesbeziigliche Unsicherheit in der dominierten Sprache,
da Sprecher dazu neigen, die Stimme bel Unsicherheit eher zu senken als zu erhdhen. Fir
dialektale Einflisse spricht Uberdies der Umstand, dass Fikret hier eine von den Eltern
Ubernommene Redensart wiedergibt, die offensichtlich ebenfalls den Dialekt ihrer Heimat
sprechen. Die Vertauschung von Richtungsakkusativ und Lokativ kommt noch weitere Male

%8 Unterstreichungen dienen ausschlielllich der Hervorhebung von im jeweiligen Kontext relevanten Textstellen.
Sie haben jedoch keine diskursive Bedeutung im Transkript.
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vor (ebd.: Z. 604 f.: ,aon je bio svaki dan uvijek na posa(o).“; Z. 602 f.: ,i (.) sve &0 smo
radili bilo je na njemacki.”; Z. 607 f.: ,onda smo onda [...] pricali i na srpski i na njemacki
[..]%; Z. 609: ,oni su (.) nas razumjeli na njemacki-“; Z. 617: ,na srpski onda znas').
Interessant ist, dass der Lokativ bei h&ufiger vorkommenden Wendungen in gleicher Funktion
jedoch normgemald gebraucht wird: ,na srpskom [..] ka(Z)em-“ (ebd.: Z. 569). Die
Vertauschung von Richtungs- und Ortskasus muss vor dem vorliegenden Hintergrund anders
als bel PAVLINI¢ (1993: 108) gedeutet werden, die das gleiche Phéanomen bel jugoslawischen
Migrantenkindern in Holland feststellte und mit deren mangelnder Spracherfahrung im Srbkr.
begrindete. Anders verhdlt es sich jedoch bei folgender Konfusion, die mehr a's eine Genus-

denn a's eine Kasusverwechslung zu sehen ist:

F .a Sto sampo nacionali TEti to je ope’ (-) opet druga STVAR “ (ebd.: Z. 645
f.)

Eine Erklarung fir die irrtimliche Setzung der femininen Lokativendung ,-i“ bietet die

Tatsache, dass die deutschen Entsprechungen lateinischer Fremdworter mit der Endung |, -tét"
wie im Lateinischen immer femininen Geschlechts sind, wéhrend sie im Srbkr. aufgrund ihres
konsonantischen Auslautes grammatikalisch logisch als Maskulina behandelt werden. Als
dialektal und nicht durch das Deutsche bedingt ist hingegen die folgende Vertauschung von
Maskulinum und Neutrum zu verstehen: ,to auto” (ebd.: Z. 584); ,fino auto* (ebd.: Z. 590).
Eine weitere grammatikalische |F durch das Deutsche besteht in der Modifizierung der
Konstruktion , smatrati se + Instrumental” zu ,ja se posmatram” (ebd.: Z. 648; wird jedoch
nicht zu Ende gefuhrt). Bel Danijel fuhrt der Versuch einer dhnlichen Konstruktion ebenfalls
zu IF-Erscheinungen in Anlehnung an das deutsche Muster ,sich as jdn./etw.
sehen/betrachten” & ,,ja se nisan ni vidio kao (.) sad stranac” (I 5, Z. 97 1.).

Auch der Aspektgebrauch wird nicht souverdn beherrscht, da die grammatikalisch-
lexikalische Kategorie des Verbaaspekts im Deutschen fehlt. Man beachte im folgenden
Beispiel, dass Fikret sogar den Hauptakzent der zweiten Intonationseinheit auf die nicht
korrekte perfektive Aspektform legt, was durch die Unterscheidung von Haupt- und

Nebenakzenten verdeutlicht wurde:

F ,Oni su (.) nas razUnjeli na NJEmacki- a Oni su nam odgoVOrili na sRpski;*“
(ebd.: Z. 609 f.)



An obigem Beispiel zeigt sich auRerdem auch der verstéarkte Gebrauch von
Personalpronomina, wie er nicht nur fur deutsch-srbkr., sondern auch fir hollandisch-srbkr.
Zweisprachige als charakteristisch erkannt wurde (vgl. PAVLINIE 1993: 111).

In Fikrets Fall ist besonders interessant, dass sich die | F-Erscheinungen nicht auf die Richtung
Deutsch & Srbkr. beschranken lassen. Seine Rede weist auch in den deutschen Textpassagen
Besonderheiten auf, die unter Berlicksichtigung der srbkr. Entsprechungen in ihrer Entstehung
nachvollzogen werden kdnnen. Auffallend ist hierbei, dass Fikrets bidirektionale IF sich nicht
gleichméldig auf die verschiedenen Sprachebenen verteilt. Wie bereits untersucht, konzentriert
sich die Beeinflussung des Srbkr. durch das Deutsche auf den phonetischen und
morphosyntaktischen Bereich, wahrend im umgekehrten Fall besonders lexikalische IF ins

Auge fallen:

F .[...] also MEIN[...] VAter und mein ONkel - das sind BRUder-=geBURti ge
BRUder, “ (ebd.: Z. 203 f.)

In diesem Falle handelt es sich um semantische IF auf der Inhaltsseite des sprachlichen
Zeichens. In Anlehnung an die — vor allem im Serbischen und Montenegrinischen — gelaufige
Bedeutung des Wortes ,,Bruder* (srbkr. ,brat*), die sowohl ,Bruder” as auch , Cousin,
Vetter® beinhalten kann, nimmt Fikret eine semantische Einschrankung nach serbisch-
montenegrinischem Muster vor: Die Bezeichnung ,,rodena brac¢a®“ (dt. ,Bruder®) wird mit
»gebirtige Briuder* wortlich wiedergegeben. Nur sechs Zeilen spéter verwendet Fikret die
Worter ,,Cousin“ und ,,Cousine” im Deutschen jedoch adaquat, also ohne vermeintlich

kldrenden Zusatz:

F »,es war ne schéne ZEIT so als KIND mt denen imrer (.) zuSAMren gewesen zu
sein; mt diesen couSINS und couSlnen;“ (ebd.: Z 209 f.)

Eine semantische Erweiterung erfahrt demgegeniiber das Lexem ,Land”, das im Folgenden

wie srbkr. ,,zemlja“ benutzt wird:
F »[---] wenn wir nach SERbi en rei ngekonmen sind hab ich das |and El Nma

geklisst- und wenn ich nach (.) nonteNEgro gekommen bin [..] hab [ich] das
| and ZWEl mal gekisst;“ (ebd.: Z. 301-03)

Obwohl die Wérter ,,Land* und ,,zemlja‘ in diesem Kontext nicht aquivalent sind, wird der
Ausdruck ,,das Land kiissen analog zur srbkr. Wendung ,, ljubiti zemlju* gesetzt.

Als Sonderform lexikalischer IF kann bei Fikret auch eine phraseologische |F-Erscheinung
festgestellt werden:



F .die gastarbeiter HHER sind ja (--) zu grofllen teilen aus materi ELlen (---)
grinden (-) [...] nach DEUTSCH and geKOMren; weil sie in jugoslaw en nich
genug BROT hatten; also nich genug verD ENT haben um*“ (ebd.: Z. 451-54)

Der zur Kennzeichung unterstrichene Zitatteil erinnert an den im Srbkr. in zahlreichen
Phrasemen vorkommenden metaphorischen Gebrauch des Wortes ,, kruh® bzw. , hi(j)eb (dt.
,Brot*) als Pars pro toto fiir Nahrung oder Wohlstand allgemein®. Der Ausdruck , kein Brot
haben® ist im Deutschen zwar verstandlich, jedoch nicht idiomatisch. Sein Vorkommen kann
daher mit groler Sicherheit durch die srbkr. Wendung ,nemati kruha/hl(j)eba’ (,arm,
mittellos sein“) erklért werden.

Es sind jedoch auch einige auf das Srbkr. begrindete morphosyntaktische IF zu beobachten

(hinter dem Pfeil stehen im Folgenden immer die srbkr. Entsprechungen):
1. F ,[...] DANN &h (--) wird ich mal einfach fortsetzen nit der GRUNDschul e-*

(ebd.: 91 f.) a ,nastaviti Sne¢im*

2. F ,[...] mt (.) diesemneinem FREUND [...]“ (ebd.: Z. 98 f.) a ,Stimmojim

prijateljem*
3. F ,nit denen ich auch (.) BRI Efe geschrieben hab“ (ebd.: Z 219 f.)a ,dopisivati

se s nekim®

4. F ,also dass es den verWANDten relativ schwi e schw schw schwerer (--) ANG *“

(ebd.: z. 268 f.)a ,biti nekome tesko"
5. F ,da warn sehr viele LEUte dabei die (-) denen es geSTORT hatte dass ein (-)

dass ein MOSl emso gut war.“ (ebd.: Z. 327 f.)a ,Smetati nekome*

6. F ,nmich zu ihr (.) mit ihr zu SEHN“ (ebd.: Z. 421 f.)a ,vidati sesnekim"

Bei Punkt vier handelt es sich nicht um die exakte Ubertragung einer srbkr. Wendung ins
Deutsche, sondern vielmehr um eine Kombination des deutschen Ausdrucks ,jdm. geht es
schlecht® mit dem srbkr. ,biti nekome teSko“. Allen obigen Beispielen fir
morphosyntaktische Auffélligkeiten ist gemein, dass sie von Pausen oder Versprechern
begleitet werden.

Im phonetischen Bereich zeigt Fikret keine Aufféligkeiten bis auf die Artikulation des

Phonems /r/ al's Zungen-r, wie es im Hochdeutschen nicht vorkommt:

% 7.B.: ,bez runai kruhathl(j)eba* : ,ohne Hab und Gut*; ..i¢i trbuhom za kruhom/hi(j)ebom*: ,sich in der
Fremde einen Lebensunterhalt suchen“; ,ostati bez kruha/hl(j)eba‘: ,am Hungertuch nagen* (HANSEN/
MATESI¢/PETERMANN et al. 1988: 242 f.).



KS »Wrst du (-) in DEUTSCH and auch erkannt? als AUSI &nder? ei nfach nur durch
die ART wi e du SPRI CHST?
F ahm (-) durch nein ROLI endes ER n PAAR | eute neinen dann ich (.) sei (.)

vielleicht BAyer-“ (ebd.: Z. 735-38)
Einmal fragt Fikret auch nach der Korrektheit eines deutschen Wortes, bel dessen

Verwendung er sich unsicher ist:

F .aber DA: hat das schon angefangen so leicht zu (.) zu KRIseln.=hei 3t des
KRI sel n? ich glaub ja-

KS kann man (.) auf jeden fall SAgen denk i ch;

F zu BRGckeln irgendwie.* (ebd.: Z. 363-366)

Trotz meiner Bestétigung entscheidet sich Fikret schliefdlich fur die Substitution des

verunsichernden Wortes. Eine dhnliche Situation ergibt sich an anderer Stelle auch im Srbkr.:

F wl---] jer je (--) SVAka:- (--) da |li se kaZze DRzava? ne sva' (-) ili
HRvat ska ili SRbija ili (.) ili (isto) (--) svaka ZEMja (.) je (--) multi
(.) multi(.)ET(.)nicka.™ (ebd.: Z. 646-648)

Hier 106st Fikret das Problem durch die Angabe von Beispielen (,hrvatska ili srbijaili [...]")
und erst dann durch die Ersetzung des mit Unsicherheiten behafteten Lexems , drzava’ (dt.
»Staat”) durch ,, zemlja“ (dt. ,,Land*).

Insgesamt gilt fur Fikret, dass er sich im Deutschen wesentlich differenzierter als im Srbkr.
ausdriicken kann, was zur Folge hat, dass er bei komplizierteren Themen ins Deutsche
wechselt (siehe z.B. ebd.: Z. 649). Aufféllig ist, dass IF-Erscheinungen bel Fikret bidirek-
tional erfolgen, wobei im Srbkr. phonetische und morphosyntaktische, im Deutschen
morphosyntaktische und lexikalische Interferenzen vorherrschen, so dass sie fur den
deutschen Monolingualen relativ schwer zu erkennen sind. Dem srbkr. Monolingualen
erleichtern es dagegen vor allem die phonetischen Interferenzen, den Sprecher als Nicht-
Muttersprachler zu identifizieren. Die bel Fikret zu beobachtenden IF-Ph&nomene stehen
damit im Widerspruch zu der im Theorieteil formulierten Annahme, dass IF im Gegensatz zu
CSrrichtungsgebunden sei.

Bei Almaund Danijel dagegen konnten im Interview nur monodirektionale IF vom Deutschen
ins Srbkr. festgestellt werden.

Alma spricht im gesamten Interview nur eine sehr kurze Passage von zirka 1,5 Min. Dauer
Srbkr.. An dieser kurzen Textstelle lésst sich zum einen ein leichter deutscher Akzent
feststellen, dessen sich Alma selbst bewusst ist:
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A ~Weil ich auch diesen (.) dialLEKT habe; dieses- nmanchmal eher HART SPREche;
wenn ich [serbokroAtisch SPREche; ]

KS [meinst du] (---) ne art
DEUTschen akZENT?[ =oder so was-]

A [ja geNAU] . “ (I 2, Z. 247-251)

Almaist Uberdies auch die einzige Probandin, die im Fragebogen ihre Deutschkenntnisse als
»bedeutend besser* und nicht nur als ,,ein wenig besser* einstuft und in diesem Sinne auch im
Interview auf die entsprechende Frage antwortet (I 2, Z. 270). lhrer Einschétzung
entsprechend finden sich im srbkr. Interviewteil enige Normabweichungen, wie
beispielsweise bei der Genuskongruenz von Substantiv und prédikativem Adjektiv (,moja
gramatika nije (-) DObro*, ebd.: Z. 73). Einen typischen, auch von PAvLINI¢ (1993: 111)
dokumentierten Fall germanisch bedingter syntaktischer IF im Srbkr. stellt folgende

AuRerung Almas dar:
A ,mslim(-) do (.) TRE¢e godine (-) dok samdoSla u (---)-" (I 2 Z2.83 f.)

Leider erfolgte an dieser Stelle eine Unterbrechung meinerseits. Aufgrund der Gbrigen
Informationen aus dem Interview kann jedoch darauf geschlossen werden, dass der Satz
vollsténdig ,dok sam dodla [...] [u vrti¢]“ lauten sollte. Darin besteht eine syntaktische IF,
denn die Aussage wurde in volliger Ubereinstimmung mit der deutschen Entsprechung ,,bis
ich in den Kindergarten kam* konstruiert. Der srbkr. Norm entspréche im Unterschied dazu
jedoch die Negationskonstruktion ,,dok nisam doSla u vrti¢*.

Neben diesen IF-Erscheinungen findet sich auch ein Fall, in dem Alma implizit und

hochstwahrscheinlich unbewusst eine von mir stammende IF korrigiert:
KS »REKla si da si (.) do tri GOdine(.) bila kod te (-) MAJke (-) [NJEmacke-]

A [hm  (-) do (-) do
j eDAnaest e godi ne.“ (ebd.: 81-83)

Der gesamte srbkr. Gespréachsabschnitt ist von einer im Vergleich zum tbrigen Transkript
geringeren Sprechgeschwindigkeit, einer hheren Pausenfrequenz und einem eigentlich nicht
zu Alma passenden restringierten Wortschatz gekennzeichnet. Die Syntax ist ebenfalls
weniger elaboriert als im Deutschen. So wird beispielsweise anstelle des iterativen

Konditionals der Indikativ sowie eine deutsche Worstellung verwendet:
A »MAMU sam (.) sanp Vidjela (-) ne znamdva tri SAta ( ) kad je dosla

KU¢i; ™ (ebd.: z. 86 f.)gegenuber: ,mamu bih vidielasamo [...] kad bi doslakuci;*
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Waéhrend die syntaktischen IF am zahlreichsten sind, findet sich jedoch auch ein Beispiel fir
lexikalisch-phraseologische |IF, als Alma tber sich und ihren Bruder offensichtlich sagen
maochte, dass sie ,,nicht so gut miteinander kénnen* und dies im Srbkr. mit ,mi ne mozemo
tako dobro” (ebd.: Z. 91) wiederzugeben versucht.

Im Deutschen weist Almas Performanz keinerlei Auffélligkeiten auf und sie spricht Gberdies
auch in keiner Weise stiddeutsch-regional markiert.

Auch bei Danijel 1&sst sich eine eindeutig deutsch-dominante Zweisprachigkeit konstatieren.
Anders als Fikret und vor allem Alma spricht er jedoch Uber weite Teile des Interviews
Srbkr., was daran liegen kénnte, dass er mich gut kennt und daran gewohnt ist, sich mit mir,
einer Deutschen, auf Srbkr. zu unterhaten. Aus diesem Grund war fir ihn die
Hemmschwelle, sich seiner weniger gut beherrschten Sprache zu bedienen, wohl niedriger as
fur die anderen beiden deutsch-dominanten Probanden.

Obwohl Danijel bereitwillig ins Srbkr. wechselt (I 5, Z. 76/78), verlangsamt sich sein
Sprechtempo automatisch und die Pausen haufen sich. Sein Wortschatz ist im Vergleich zu
seiner deutschen Performanz deutlich beschrankt. Aul3erdem verwendet er aufféllig viele
pausenfullende Partikeln wie , €, ,e* und ,em* (insgesamt 27 mal) sowie die Deiktika
,ona“ und ,,ono* in der gleichen Funktion® (insgesamt 25 mal).

Auf lautlicher Ebene ist wie bei Fikret und Alma ein deutscher Einfluss bemerkbar, (z. B.
Endbetonung von Fremdwortern: ,telefoNIST*, | 5, Z. 227) zudem ist Danijels Rede stark
von Besonderheiten des dalmatinisch-ikavischen Dialekts gepragt (z.B. ebd.: Z. 80: ,,di*; Z.
110f.: ,kako san ve¢ malo pri reka*; Z. 232 ,smajkon“; Z. 256: ,uvik", Z. 268: , Zivit* u.a.).
Die Regeln der Lautveranderung werden nur inkonsequent beherrscht; so wird beispielsweise
der richtige Lokativ , u africi* (ebd.: Z. 129) gebildet, in einem analogen Fall wird jedoch das
Suffix ,,-i* ohne Palatalisierung angehangt (,,u vojski“, ebd.: Z. 125). Die Eliminierung dieser
Art der Lautveranderung kommt jedoch in vielen ikavischen Mundarten vor (Ivi¢ 1958: 192),
so dass ein dialektaler Einfluss hier nicht ausgeschlossen werden kann. Dass jedoch eine
gewisse Unsicherheit im Bezug auf Palatalisierungserscheinungen besteht, die nicht nur auf
dialektalen Besonderheiten beruht, belegt folgendes Beispiel, in dem Danijel eine irrtimlich

erfolgte Lautveranderung korrigiert:

% 7u der Verwendung dieser Deiktika als Partikeln siehe ausfiihrlich RAECKE (2000).



D .o0na je bila (-) NJEmica, ali (-) je se JAko zaNlnala za (.) JEzi (.) za
JEzice; za JEzike." (ebd.: Z. 200 f.)

Wie fur deutsche Lernende des Srbkr. charakteristisch, verwendet Danijel manchmal nicht
den richtigen Verbalaspekt, wobe auffélt, dass er wie Fikret (I 1, Z. 609) anstelle des
imperfektiven den perfektiven Aspekt benutzt (,dogoditi* statt ,,dogadati“ und ,,iza¢i* statt
Lizlaziti“):

1. D ,sedm osnm RAZred (-) nije se baS puno doGOdilo ono- bilo je (.) zaNl’'- bilo

je (.) fino;“ (1 5, Z. 94 f.)

2. D ,kad san inmao proBLEme-=kad nisan znao Sta (.) da RAdim bez perspekTlve; =i
ovako bez veze (-) lzaSa (-) na vikendu- ispod TJEDna ni sam ba$ ni Sta ni
RAdi o- dobro;“ (ebd., Z. 202-204)

Es finden sich jedoch keine Beispiele fir den umgekehrten Fall der Aspektvertauschung. In
der Formulierung ,,na vikendu* im zweiten Beispiel besteht Uberdies eine grammatikalische
IF in Anlehnung an die deutsche Wendung ,,am Wochenende".

Bei der Konjugation kommt es neben unklarer Aussprache (ebd.: Z. 76: ,ti [...] po¢i(njas)®)
auch zu Ungenauigkeiten, die jedoch auch dialektal bedingt sein konnten (ebd.: Z. 247: ,,[oni]
Zivu*). Die synthetische Komparation wird einmalig durch das Ausweichen auf eine
analytische Konstruktion umgangen: ,viSe zanimljivo" (ebd.: Z. 83). Bei der Deklination
kommt es vereinzelt zu Unregelméldigkeiten. So wird im folgenden Zitat zunéchst richtig die
belebte Form des Akkusativ Singular verwendet, gleich darauf weicht diese korrekte Form

jedoch dem unbelebten Akkusativ Singular bzw. dem Nominativ Singular:

D »[-..] imam dobar (.) dosta dobar KONtakt s MAJkon- [...] danas joS uvik
QGOvorinm (.) NJEma&ki (.) veCInu- jer je se Udala (.) za (.) niJEMca- ne za
onaj (.) [...] nego za jedan DRUgi -“ (ebd.: Z. 232-234)

Ein weiterer vergleichbarer Fall von Kasuskonfusion besteht im umgekehrten Vertausch von
Nominativ und Akkusativ, wahrscheinlich bedingt durch den korrekten Gebrauch des
Akkusativ Plural einige Sétze zuvor:

D .[-..] kad san bio doli vidio san e: (.) koje proBLEne imas- [..] to su
poLIticke proBLEme-“ (ebd.: Z. 262-264)

Zu einem vermutlich auf hyperkorrekte Bestrebungen zuriickgehenden Fehler kommt es, als
Danijel KNG-Kongruenz nicht nur zwischen Subjekt und Kopula-Verb, sondern auch mit

dem adverbialen Pradikativum herstellt:
D ,SVi smo bili ZA edni-* (ebd.: Z. 217 f.)
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Auch der bereits erwahnte verstérkte Gebrauch von Personal pronomina kennzeichnet Danijels
Rede, wie sich an folgenden Beispielen zeigen lasst: ,prije je meni to bilo puno vaznije;=ja
sam mislioda[...]* (ebd.: Z. 245); ,[...] nisan jabio siguran dasan ja hrvat [...]* (ebd.: Z. 106

f.).

Wie bel Fikret kommt es auch bei Danijel zu einer Vertauschung von Lokativ und
Richtungsakkusativ:

D .hjegov e: (-) CAsa je radio za- kako se kaZze- u:- neku (---) uf-

ent W CKl ungshi | fe; =tako neSto u taj PRAvac;“ (ebd.: Z. 129 f.)
Danijel Ubertragt die deutsche Wendung ,,so was in diese Richtung®, in der im Deutschen der

Richtungsakkusativ verwendet wird, sowohl lexikalisch als auch grammatikalisch direkt ins
Srbkr.. Es handelt sich hierbei um einen sehr klaren Fall rein grammatikalischer IF, da
Danijels Analogieschluss zwar lexikalisch moglich ist, grammatikalisch jedoch im Srbkr. der
Lokativ verwendet werden musste.

Auch auf lexikalischer Ebene sind IF auszumachen: ,ispod tjedna“ (ebd.: Z. 204 f.); ,da
napravim maturu® (ebd.: Z. 211). Wiederum eher grammatikalischen Ursprungs sind folgende
Phanomene: , kroz rata* (ebd.: Z. 119); ,,preko jednu zajednu prijateljicu” (ebd.: Z. 199 f.).
Besonders interessant ist folgendes IF-Phénomen: Danijel erzahlt gerade davon, dass er
einmal Probleme mit seiner Aufenthaltgenehmigung bekam, da er eine Antragspflicht nicht

eingehalten hatte:
D ,hisan se JA BRInio da (-) da Mramto (.) onaj (5.5) oti¢ kod GRAda i (.)
napravit to-“ (ebd.: Z 182 f.)

Danijel gebraucht hier das Wort ,grad* (dt. , Stadt*) in der Bedeutung ,,Einrichtung oder
Behorde in der Stadt* (hier wohl genauer Auslanderbehdrde). Er bildet die Wendung ,,otié
kod grada“ aso analog zum im Deutschen durchaus vorstellbaren Ausdruck ,,zur Stadt gehen®

(um Amtsgeschéfte zu erledigen). Das srbkr. Lexem , grad* umfasst jedoch keine derartigen
Konnotativbedeutungen (siehe z.B. ANI¢ 1998).

Auf die gleiche Weise Ubersetzt Danijel das vulgarsprachliche Phrasem ,den Arsch
zusammenkneifen* mit , stisnuti guzicu“, einer im Srbkr. nicht existenten Analogiebildung.:

D .i: to je ZA nene bio (.) razlog da (1.0) da nastavim SKO u, to znacdi na (-)
e: (-) auf dem zweiten Bl Ldungsweg;=da (--) evo da (-) STlISnem GJzicu i:- e
(.) da NApravimmaTUru;“ (ebd.: Z. 208-210)
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Anschaulich wird in Danijels Interview auch das eingangs erwahnte Konzept der negativen
IF, nach der Zweisprachige in der dominierten Sprache bestimmte Konstruktionen oder

Ausdrucke vermeiden, Uber deren Gebrauch und Bedeutung sie sich nicht ganz im Klaren

sind.

D o[---] mja (-) em(.) MAter nme nije tako odGAjala da (.) e: (-) da na- kako
da kaZzem na nacionalisti(.)Cki NA¢in; ili tako neSto; nego (--) TQtal no
obi¢no- ja mslimda je (.) i RAZIlog ZAto da (.) npoji roditelji su se-=nisu

viSe bili ZAjedno-“ (ebd.: Z. 107-109)

Diese kurze Sequenz beinhaltet zwei typische Félle von Vermeidungsstrategien. Einmal wird
ein modaler Nebensatz angestrebt (,,tako odgajalada...]*), der jedoch abgebrochen wird und
schliefdlich durch einen Prapositionalausdruck umgangen wird (,, na nacionalisti(.)¢ki nacin®).
Im zweiten Fall wird die Wendung , razvesti se¢* (dt. ,,sich scheiden lassen*) syntaktisch
vorbereitet, jedoch dann durch den Ausdruck ,ne biti vise zajedno* (dt. ,nicht mehr
Zzusammen sein“) umschrieben.

AbschlieRend soll nun noch der Versuch unternommen werden, anhand einer AufRerung
Danijels einen Eindruck von der Beschaffenheit der eingangs erwahnten suprasegmentalen |IF
zu vermitteln. Die folgende kurze Textsequenz wurde ausgewdahlt, weil sich neben

prosodischer |F keine anderen Formen der | feststellen lassen:

D .1 da se ne <<ff>MJsimo> <<dim> tollko->“ (I 5, Z 251)

Der muttersprachliche Horer kann hier trotz der phonetischen, grammatikalischen und
semantischen Korrektheit der AuRerung Abweichungen von der standardsprachlichen Norm
erkennen. Zundchst einma fallt auf, dass sich der Hauptakzent nicht auf die
Verneinungspartikel ,ne" verlagert, wie es der kurz-fallende Akzent des Verbs ,,muciti“ in der
Negation erfordern wirde. Stattdessen wird wie im Deutschen der Akzent auch in der
Verneinung auf dem Vollverb belassen.

Um zusétzlich zur Akzentsetzung die Tonhohenbewegung zu veranschaulichen, wurde ein
Audiogramm?® erstellt:

i da se ne mu - ¢ - mo to - I|i - ko

3! Zur Erklarung: Das Audiogramm wurde mit Hilfe eines Computerprogramms erstellt, welches in der Lage ist,
sowohl Tonhdhenbewegungen als auch Wechsel in der Lautstirke zu visualisieren. Je hoher die lokale Dichte
der Ausschldge, desto hoher ist auch der aufgenommene Ton. Die Lautstérke ist anhand der Lange der
Amplituden auf der y-Achse erkennbar: je langer die Amplitude, desto lauter ist die gesprochene Silbe. Auf der
x-Achse wird die Dauer der AuRerung in Zehntel sekunden angezeigt.
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Im Audiogramm |&sst sich eine Tonhthenbewegung beobachten, die zunéchst stark ansteigt
(auf ,da‘), auf dem Hauptakzent ,mu* wieder fallt, um sich danach jedoch wieder leicht zu
heben (,,¢i). In der vorletzten und letzten Silbe (,li* und ,ko") kommt es zu einer finalen
Absenkung der Tonhohe. Vereinfachend sollen die jeweiligen Bewegungen noch einmal

durch Pfeile hinter den entscheidenden Silben dargestellt werden:

i dal[l se ne <<ff>l\/UVl7éi LFn'o> <<dinpto |1 Yl7k°'>“
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In Verbindung mit der angezeigten Lautstarke und der Akzentsetzung ergibt sich ein
prosodisches Muster, das auch von Laien intuitiv als fir das Deutsche charakteristisch erkannt
werden kann. Da es sich um eine emotive Aussage handelt, zeichnet sich die Intonationskurve
zusitzlich durch eine fiir Emotionsausdriicke charakteristische Uberakzentuierung auf dem

Hauptakzent aus, die GiBBON folgendermal3en beschreibt:

»Emphatic or emotive accents are not necessarily different in kind from other accents, but basically just
have “more of everything”.” (ebd. 1998: 91)

Das ,Mehr an Allem* manifestiert sich in unserem Beispiel nicht nur in der
Uberakzentuierung des Hauptakzents, sondern auch in einer sich zur Mitte der Sequenz hin
steigernden Sprechlautstéarke.

Selbstverstandlich handelt es sich bei diesen Uberlegungen zur suprasegmentalen |F mehr um
die deskriptive Erfassung von Beobachtungen denn um reproduzier- und kategorisierbare
Ergebnisse. AulRerdem fehlt im obigen Fall ein von einem Monolingualen in gleicher
Stimmaqualitét gesprochener Vergleichssatz. Ebenso ist die Bedeutung von eventuell
auftretenden Mikropausen oder Modifikationen innerhalb der gesprochenen Silben technisch
und réaumlich im Rahmen dieser Arbeit nicht Uberprifbar. Der obige Abschnitt kann daher
lediglich der Illustration eines Phdnomens dienen, dessen Erforschung aufgrund seiner
Komplexitét theoretisch, terminologisch und methodisch noch in den Kinderschuhen steckt.
Insgesamt steht Danijels Performanz im Einklang mit seiner Einschdtzung der eigenen
Sprachkompetenz im Fragebogen. Abschlie3end muss allerdings noch darauf hingewiesen
werden, dass Autoevaluierungen immer in Abhangigkeit von Personlichkeitsvariablen wie
Selbstbewusstsein und den vom Betroffenen zu Grunde gelegten Beurteillungsmal3stdben zu
betrachten sind. Daher kann in unserem Falle nur bestétigt werden, dass es sich bei Fikret,
Alma und Danijel um deutsch-dominante Zweisprachige handelt. Almas kirzere Performanz
und ihre schlechtere Selbsteinschétzung konnen jedoch nicht als Beleg dafir angesehen
werden, dass ihre Zweisprachigkeit starker dominant wére als die von Fikret und Danijel.
Almas Performanz weist vielmehr, wenn sie auch nur einen sehr geringen Teil des Interviews
ausmacht, keine spirbar stéarkere Dominierung durch das Deutsche auf als die srbkr.

Interviewpassagen der anderen beiden dominant-zwel sprachigen Probanden.
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2.2.2 Petra, Slobodanka: ausgewogener Bilingualismus
Obwohl auch bei Petra und Slobodanka Dominanzverhdltnisse zwischen den Sprachen

bestehen, sind sie einem anderen Bilingualismustypus as die Ubrigen Probanden
zuzurechnen, da sie in beiden Sprachen Uber differenzierte Ausdrucksmaoglichkeiten verfugen.
Ihr Sprechtempo verdndert sich bei einem Wechsel der Matrixsprache nicht merklich.
Gleiches gilt fur die Haufigkeit der Verwendung von Fullwortern und Pausen, was in Kap. 1,
2.2.1 asfur die dominierte Sprache ebenfalls charakteristisch herausgearbeitet wurde. Da bel
Petra und Slobodanka eine derart auffallige Markierung der Zweitsprache fehlt, kénnen sieas
auf hohem Niveau ausgewogen bilingual bezeichnet werden. Beide betrachten sich auch laut
Fragebogen in dieser Weise.

Petras Srbkr. ist deutlich dalmatinisch-ikavisch markiert (I 3, Z. 138: ,,dvi®; Z. 284: ,di ¢e me

dat u skolu“; Z. 289; Z. 293; Z. 393 u. a.: ,jasan”).

Ein deutscher Akzent ist daneben jedoch nicht bemerkbar, wie Petra selbst bemerkt (,, nije mi
se ogjetio naglasak nikada®, 1 3, Z. 100). Ihrer Selbsteinschatzung entsprechend treten weder
in den deutschen noch in den serbokroatischen Interviewpassagen Normabweichungen auf.

Eine vereinzelte lexikalische IF-Erscheinung kann jedoch erwahnt werden:

P ,»U NJEmackoj prvo SJE¢anje [...] u biti JEdino za vid JEzika je bilo [...]"

(ebd.: Z. 30): ,zavid* wohl in Anlehnung an dt. ,,im Hinblick auf*
Ein anschauliches Beispiel fur die Kombination von deutscher Wortstellung im Srbkr. mit

semantisch-grammatikalischer |IF bietet allerdings das folgende Zitat von Petras flnfjéhriger

Tochter Ana:

A .al JA mogu ga NAJbolje-=je |Ii MAMR?
P §ta, HRvatski pricati-

A ne NJEmacki. (ebd.: Z. 110-112)

Das Auxilium ,mo¢i“ (dt. ,kénnen*) wird wie nur im Deutschen mdglich as Vollverb
gebraucht, wahrend das Enklitikum ,,ga‘ nicht die zweite, sondern erst die dritte Position im
Satz einnimmt.

Slobodanka kann aufgrund ihres héheren Alters beim (zweiten) Erlernen ihrer Zweitsprache
Deutsch sehr prézise Uber Dauer und Erfolg des Lernprozesses berichten. Wahrend zum

Interviewzeitpunkt auf phonetischer Ebene allenfalls minimale Aufféligkeiten zu



konstatieren sind, berichtet Slobodanka jedoch von ihrer Anfangszeit in Deutschland, dass sie

bei sich einen srbkr. Akzent im Deutschen bemerkte:

S ,ich HAB auch am ANf ang-=des hat man auch geHORT; =al so (---) ahm (-) auch das
ER (-) des hab ich (.)ahm (.) geROLLT-=also (--) wi e i m SERbi schen;

[...]
S und ich hab das erst SPAter irgendwann- (1.0) hab ich das WEGgekriegt;“ (1 4,
Z. 232-236)

Im Interview dagegen lief3en sich phonetische Einflisse des Srbkr. lediglich bei Wortern mit
anlautendem /9 feststellen, die im Srbkr. dem Deutschen &hnlich sind, wie z. B. , Serbien®
oder , serbisch”. Es handelt sich hierbei um die Uberdifferenzierung eines Lautes, der im
Deutschen nur Allophoncharakter hat (das deutsche Phonem /9 kennt in Abhangigkeit von
der lautlichen Umgebung und Stellung im Wort stimmloses und stimmhaftes [s] nur als
kombinatorische Varianten), wadhrend im Srbkr. stimmhaftes und stimmloses /9 zwei
verschiedene Phoneme sind, denen die beiden Grapheme <z> und <s> entsprechen. Obwonhl
Slobodanka die diesbeziliglichen Ausspracheregeln des Deutschen ansonsten beherrscht, treten
bei Wortern, dieihren srbkr. Entsprechungen ahnlich sind, phonetische IF auf.

Auch grammatikalische IF tritt nur in sehr geringem Umfang auf. Im gesamten Interview, das
Uber zum Uberwiegenden Teil auf Deutsch gefuhrt wurde, sind lediglich die folgenden

Erscheinungen erwahnenswert:

S .meine ELtern ham geSAGT nmir ging s da SEHR schlecht. ich hatte gar nichts
geCGESsen- ich hatte ABgenmgert-“ (ebd.: Z. 144-146)

Die Bildung des Konjunktiv erfolgt hier mit dem Hilfsverb , haben” statt mit ,,sein“; eventuell
ist dies ein Fall von Hyperkorrektheit, da im Srbkr. hier Perfekt stehen wirde, welches
ausschliefdlich mit dem Hilfsverb , sein* gebildet wird.

Ungefahre Zeitangaben des Typs ,, ein paar + Angabe der Zeitdauer im Nominativ* verwendet
Slobodanka konsequent wie im Srbkr., also ohne unbestimmten Artikel: , paar Jahre* (ebd.: Z.
162); , paar Sommer* (ebd.: Z. 164 1.); ,paar Monate" (ebd.: Z. 247).

Aul%er den seltenen und eher schwachen IF auf phonetischer und morphosyntaktischer Ebene
treten kleinere Probleme bei der Wortwahl auf, denen gewdhnlich mit einem kurzen CS ins
Serbische begegnet wird, was im ersten Fall mit Sprecherwechsel, im zweiten Fall ohne

Sprecherwechsel erfolgt:
1. S ,und (-) wir hamuns auch- ich WEIR nich wi e des auf DEUTSCH hei 3t -

vaspiTAcica- ona Sto se BRinula o nama u u (.) u-
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KS ahm (.) KINdergartnerin;“ (ebd.: Z 207-209)

2. S ,[...] ich war da zu tenperaMENTvoll; [...] weiR nich- also ich hab- bin- we
HEI BT das- ahm bila samuPAD jiva. ((lacht)) ah (-) AUFfallig.“ (ebd.: Z
318 f.)

Diese Strategie wird jedoch auch im umgekehrten Fall (von Serbisch zu Deutsch) verwandt,
wobei der Grund hierfir mehr in der institutionellen Beschrénktheit der Worter auf das

deutsche Bildungssystem als in mangelnden Serbischkenntnissen liegen mag:

S .[...] onda sam PRESl a u reALschul e- zaVRSila sam HAUPTschul e- onda sam (.)
QisSla u reALschule- i TO sam zaVRSila- i onda u G Maziju; i (.) posle SVAke
Skole tata je hteo da radi m <<l achend> AUSbi | dung>;“ (ebd.: Z. 62-64)

Die Funktion minimaler CS, die auch bei den anderen Probanden vorkommen, wird unter
anderem Gegenstand des folgenden Kapitels sein. Festzuhaten bleibt, dass Slobodankas
Zweisprachigkeit am ausgeglichensten und auf hohem Niveau anzusiedeln ist. Der Grund
hierfir kann jedoch nicht eindeutig bestimmt werden. Personlichkeitsmerkmale wie starker
Ehrgeiz, aber auch die adoleszent-sukzessive Zweisprachigkeit Slobodankas kénnen diesen
Befund beeinflusst haben, sowie situative Faktoren oder die Tatsache, dass nur Slobodanka
mehrere Jahre in beiden Landern verbracht hat. Die Beantwortung solcher Fragen ist
alerdings auch nicht Gegenstand dieser Arbeit, sondern die Sprachkompetenz ist in unserem
Zusammenhang vielmehr als ein fir die Identitdtskonstruktion von Zweisprachigen relevantes
Definiens analysiert worden. Die obigen Uberlegungen sollten lediglich auf die komplexe
Interdependenz  der verschiedenen Variablen, die das Auftreten der jeweiligen

Bilingualismustypen beeinflussen, hinweisen.

2.3 Sprachgebrauch

Ziel dieses Kapitels ist es vor allem, den konkreten Gebrauch der beiden Sprachen durch die
Interviewten zu untersuchen. Besonders relevant ist in diesem Zusammenhang die Frage nach
den Ursachen sowie der Struktur von Code-Switches. Des Weiteren sollen anhand der
diesbeziiglichen Informationen aus Interview und Fragebogen die sprachlichen Gewohnheiten
der Probanden auf3erhalb der kunstlichen Interviewsituation rekonstruiert werden. Hierbei
werden vor allem Fragen nach der Personen- oder Situationsbedingtheit der Sprachwahl im
Mittel punkt der Betrachtung stehen.
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2.3.1 Sprachgebrauch im Interview
Bevor mit der Analyse des Code-Switchings begonnen werden kann, soll darauf hingewiesen

werden, dass der Sprachmodus der Probanden auch im Hinblick auf die Sprachwahl wirksam
war. Da ein bilingualer Modus es Zweisprachigen ermoglicht, sich beider Sprachen zu
bedienen, erhdht sich somit auch die Wahrscheinlichkeit von CS, was natiirlich im Sinne des
Untersuchungszweckes war.

Wie in Kapitel 1, 1.2.2 bereits erlautert, kann CS auf verschiedenen Ebenen vorkommen. Die
Analyse soll mit minimalen CS begonnen werden, welche sich aso auf nur ein Lexem
beschrénken.

In nachfolgender Tabelle sind alle Félle von minimalem CS erfasst. Unterscheidungskriterium

ist zun&chst nur, in welche Richtung das CS erfolgte:

Interview srbkr. & dt. dt. & srbkr.

| 1 (Fikret) Z.124: ,von latinicaauf Kk ¢irilica®; Z.
244; Z. 65f.: ,,jugoslawische dopunska
Skola*; Z. 446: ,, Beograd”;

I 2 (Alma) Z. 143: ,FOLKklorklub*; Z. 205f.: ,Moja
Sudbina*

| 3 (Petra) Z.404: ,u Geistes- und
Sozialwissenschaften”

| 4 Z.24: Kindergarten“; Z. 37: ,,0n0

(Slobodanka) Artikel benutzen”; Z. 56/63:
»Hauptschule"; Z. 62/63: , Realschul€”;

Z.65: ,Ausbildung”; Z. 209 f..

»Kindergartnerin“; Z. 218:

» Privathaushalt*; Z. 277: ,,FOLklor

| 5 (Danijel) Z.132: , Entwicklungshilfe®; Z. 188:
»Aufenthaltsgenehmigung”; Z. 195:
. Tierheim”; Z. 222:
»Fachhochschulreife*; Z. 224:
»,Hochschulreife"; Z. 237:

, Transformation”

Zunéchst einmal fallt ins Auge, dass minimales CS innerhalb eines Interviews immer nur in
eine Richtung erfolgt. Der Grund hierfur scheint jedoch nicht immer der gleiche zu sein. So
wurden die Interviews eins und zwei Uberwiegend auf Deutsch gefuhrt, was die
Wahrscheinlichkeit des Auftretens von minimalem CS ausschliefflich ins Srbkr. erhohte.

Gleiches gilt fur | 4 (Slobodanka), in dem es jedoch ausschliefdlich zu minimalem CS ins
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Deutsche kam. | 3 (Petra) lasst aufgrund der geringen Anzahl minimaler CS keine besondere
Deutung zu. In | 5 (Danijel) wiederum kam es nur in den srbkr. Gespréchsabschnitten zu
minimalem CS. Diese Befunde bestdrken die Vermutung, CS sei in den in der Tabelle
angefuhrten Fallen Uberwiegend die Folge mangelnder Sprachkenntnisse und sein Auftreten
erklare sich damit durch die Ergebnisse des vorherigen Kapitels. Es bleibt jedoch zu
untersuchen, ob das Auftreten von minimalem CS mit der semantischen Struktur der
geswitchten Worter zu tun hat, ob also auch andere Faktoren wie beispielsweise die
Gespréchsthematik in diesem Zusammenhang von Bedeutung sind.

Betrachten wir die Inhaltsseite der Worter falt tatsdchlich auf, dass sie sich bestimmten
semantischen Feldern zuordnen lassen. So werden beispielsweise Eigennamen in der
Originalsprache wiedergegeben (,Beograd®; ,Moja Sudbina‘; ,FOLKklorklub®; ,, FOLklor*).
Die andere grof3e Gruppe, die beim Wechsel vom Srbkr. ins Deutsche vorherrscht, besteht
vorwiegend aus Komposita (,Geistess und Sozialwissenschaften; |, Privathaushalt”;
» Entwicklungshilfe; , Aufenthaltsgenehmigung“; , Tierheim®), von denen eine grol3e Anzahl
aus dem deutschen Erziehungss und Ausbildungswesen stammt (,, Hauptschule®;
»Realschule®; , Ausbildung”; , Fachhochschulreife; , Hochschulreife"), genau wie fir eine
jugoslawische Ingtitution, die so genannte , Ergénzungsschule®, die srbkr. Bezeichnung
»dopunska skola* gewahlt wurde. Die bevorzugte Wahl von Komposita kénnte unter anderem
in der besonderen Flexibilitét der deutschen Sprache bei der Bildung von Komposita
begrindet liegen. Auch kommt es vor, dass bei Fremdwortern geswitcht wird; vielleicht, weil
Aussprache und genaue Form in der dominierten Sprache nicht sicher beherrscht werden (1 5,
Z.238: , Transformation).

Die Grinde fur die Switches sind verschieden. Zum einen werden sie vorgenommen, wenn
ein Aquivalent in der jeweils anderen Sprache fehlt, wie es bei den deutschen Schultypen der
Fall ist. Entsprechend dieser Annahme wird nur fir die Bezeichnung der hoheren
weiterfihrenden Schule das srbkr. Wort ,,gimnazija‘, nicht dt. , Gymnasium* gewahit, da hier
zumindest auf lexikalischer Ebene eine Entsprechung vorliegt (I 3, Z. 17; 1 4, Z. 63; 1 5, Z.
139). Aulerdem dienen die CS der Worterklérung (z.B. | 4, Z. 24 ,Kindergarten®; Z. 209 f.
»Kindergartnerin“) oder treten auf, wenn der Sprecher das benttigte Wort in der jewelligen

Basissprache nicht kennt oder esihm gerade nicht einfallt:
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1. P ,uMjye vrijene (je bilo oko) (.) devetsto studenata (-) u CEl Stes und
sozi ALwi ssenschaften. [...] ta m rije& ne pada ni kad (na hrvatskom na
panet;“ (I 3, Z. 403-406)

2. D ,jasan se (-) PLASio da (-) da (.) |Zgubimonaj (--) aufenthaltsgeNEHM gung-
jer (.) nisan se nikad brinio ZA to-* (1 5, Z. 180 f.)

3. D ,njegov e: (-) CAca je radio za- kako se kaZe- u:- neku (---) uf-
ent W CKl ungshi | fe;=tako neSto [...]"“ (ebd.: Z. 131 f.)
4. D ,norao samonaj (-) RAdit u: (3.2) TIERheim*“ (ebd.: Z. 195 f.)

Derartige Falle minimalen CS sind immer stockend (engl. ,flagged”), da ihnen ja eine kurze
Denkpause vorangestellt ist, in der das Wort in der weniger gut beherrschten Basissprache
vergeblich gesucht wird, bis es schliefdich zum Ausweichen in die dominante Sprache
kommt.

Aullerdem scheint die sprachliche Umgebung, die mit einem bestimmten Phanomen in
Verbindung gebracht wird, ausschlaggebend fur die Sprachwahl zu sein (z.B. der
Erwerbskontext einer bestimmten Fahigkeit: | 1, Z. 124 ,von latinica auf K ¢irilica®).

Eine Sonderform minimalen CS bilden anderssprachige Partikeln, die in die Basissprache

integriert werden:
1. KS ,(smi)jemli Poceti sa Pltanjima,
F ja;=Pltaj;“ (I 1, Z. 598 f.)
2. D ,onje REkao (-) ahm(.) da san JA (-) ahm(-) PRjavi (1.0) STRAnac- i: (-)
PGCsrani HRvat-“ (1 5, Z. 176 f.)

Auf Satzebene finden sich zunéchst die gleichen Griinde fir CS wie auf Lexemebene:

1. F ,a Oni su namodgoVOili na SRPski; tako; also (.) so n M SCHmasch kako-*“ (I
1, Z. 610 f.)

2. A ,drugu je imao- ali (.) to je- des war ne RICHige (-) baDENserin.“ (I 2, Z
93)

3. P ,ili daim manje (.) ovi(h) (-) Sta- [...] &h (-) die des brotlose STUdium
sozusagen (.) MAchen. (I 3, Z. 420-422)

4. S ,[...] ich war da zu tenperaMENTvoll; [...] weiR nich- also ich hab- bin- we

HElI BT das- ahm bila sam uPAD jiva. ((lacht)) &ah (-) AUEfallig.“ (I 4, Z 318
f.)
5. D ,i: toje ZA nene bio (.) razlog da (1.0) da nastavim SKO u, to znadi na (-)

e: (-) auf dem zweiten Bl Ldungsweg;“ (I 5, Z. 209 f.)

Das CS eflllt in den obigen Beispielen zunéchst die Funktion, den Redefluss nicht zu
unterbrechen, wenn in der weniger beherrschten Basissprache Unsicherheiten aufkommen. Es
handelt sich in den oben angefuhrten Fallen daher immer um stockendes CS; es kiindigt sich



59

durch Pausen oder Pausenfillsel an. Auerdem l&sst sich eine kommentierende, d.h.
metasprachliche Funktion des CS konstatieren.
In folgenden Beispielen dient das CS der Wiedergabe von Zitaten:

1. S ,es is dieses auch dass viele auch danmit ANgeben wollen; [...] wenn neine
NI CHte nmich jemandem VORstel It dann sagt sie inmer-=a ovo je noja TETka iz
NEmacke. (I 4, Z. 192-195)

2. F ,auBerdem ham neine eltern in <<lachend> DER> hinsicht ANGST (-) [...] ich
VEI R nich wie man das jugoSLAwW sch sagt- (---) ¢&ini mi_se da se KAZe- nosi$
(.) GLAvU u TQRbu; ili tako NESto; kad si u poLltik(u); genau- (-) nosis (-)
nosi§ GLAvu u TORbu; [...] also (-) das heilst so VIEL wie [...] also (-)ahm
(.)wenn du in der poliTIK bist- &h (-) dann ARbeitest du- also dann (-) dann_
(.) hast du deinen KOPF ganz schnell WEG “ (I 1, Z. 560-566)

Bemerkenswert ist beim zweiten Beispiel, dass nach dem CS zur Zitatwiedergabe die
Interpretation des Zitats wieder auf Deutsch erfolgt, es wird hierbei durch die derzeit primére
Diskurssprache Deutsch in metasprachlicher Funktion auf das srbkr. Zitat rekurriert.

Eine derartige diskursive Bereicherung erfahrt das Gesprach auch im folgenden Fall, in dem

ein Zitat in der Original sprache wiedergegeben wird:

1. F LVENN nan mir nicht irgendwi e VORgeworfen hat ich sei irgendw e DEUTscher;
(gde si_Tl) nijenac-=oder so;=weil3de;“ (I 1, Z 799 f.)

2. F ,ich HAB noch n GOLF in jugoslawi en. n golf getel;
KS ah, ((lacht))
F na SRPskom ( ) ka(z)em=<<all> imam golf getel Sesnaest venTlla>"“ (ebd.:
Z. 568-570)

Um AuRerungen in der von den Probanden weniger gut beherrschten Sprache zu provozieren,
initiierte ich bisweilen absichtlich CS mit dem Ziel, die Basissprache fur wenigstens die

néchste I nterviewsequenz zu wechseln. Bisweilen waren dafur mehrere Anlaufe notig:
KS »,sad NAst avi ;

D ja wo WARN wir denn (.) STEHNgebl i eben?

KS ahm (1.5) rekao si da si nekoga (.) NApao;

D ja und dann hab ich dann-

KS ZASto (.) ZASto si ga NApao,

D e:- to je- ja do DAnas ne znan Sto ZASto- jer ON- on je MEne NApao; =i JA sam
(.) njega samp (.) jednom LUPni o SAkon- i:- JEbi ga-=DCbro san ga poGQdi o.

KS cekaj-" (I 5, Z. 168-175)

Mangelnde Sprachkompetenz in der dominierten Sprache fuhrt auch zu Alternation (zu CS
mit Wechsel der Basissprache, siehe Kap. I, 1.2.2). Dies wurde in den Félen von deutsch-

dominantem Bilingualismus bisweilen sogar als Grund fur das CS explizit gedul3ert:
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F .ja se poSMAtramviSe ono’'- (--) to je za MeEne- (2.8) ich sag s dir auf

DEUTSCH, es is fur mich interesSANter- also es fur mch (.) eher ne
beREl cherung fir nonteNEgro dass nich alle leute irgendwie (.) orthoDOX
sind. =und und (-) nonteneGRI ner sind.

KS ja KLAR
F sondern dass sie eben MOSl ens sind und nonteneGRI ner sind; =oder so ja;“ (I 1,
Z. 649-654)

Das CS bahnt sich durch Pausenhéufung und elliptische Séatze im Srbkr. an. Nach der den
Redefluss doch erheblich behindernden Pause von fast drei Sekunden wechselt Fikret
schliefdlich ins Deutsche, um meine Frage vollsténdig zu beantworten. Besonders an dieser
Art des CSist der Umstand, dass durch die auf Deutsch getétigte AuRerung (,ich sag’s dir auf
Deutsch”, Z. 649) die Handlung (namlich der Wechsel ins Deutsche) bereits vollzogen
wurde®. In der Terminologie AUSTINS (z.B. 1972: 116 f.) ausgedriickt, handelt es sich hierbei
um einen explizit performativen Sprechakt.

Gleich darauf kommt es zu einer weiteren, etwas anderen Art von CS:

KS habt i hr auch manchrmal al BAni sch gesprochen zu hause?

F N: | sno.

KS ali zna$ nal o-

F nmoj tata ZNA (.) prilic¢no dobro (.) ALbanski- npja MAJka ZNA neke rijeci
ovako; =NE zna toli ko dobro (.) ALbanski kao nmoj tata. a ja ZNAM (.) neke
riJECi ovako.=ZNAM (.) da kazem dobar DAN- i ZNAM da kazem KAko si- i TAKko.

znam neke rijeci znam bolje raZUm jem nego $to znam da PRIGam (.) al banski.
ovako da (.) raZUmjem=ali da PRIGam m e TESko.

KS ahm (---) hast du irgendwann mal in deinemleben (.) diskrimn N Erung
erfahren? ENTweder in DEUTSCH and oder unten?* (I 1, Z. 655-665)

Hier wird das CS ohne Stocken in den Redefluss eingebettet und setzt erst ein, as ich mit
meiner néchsten Frage ein neues Thema anschneide. Es wird von mir fortgesetzt (,,ai znas
malo“, Z. 664); die neu gewdhlte Interaktionssprache bleibt bis zum Abschluss des
Themenkomplexes bestehen. Erst bei der ndchsten Frage kommt es erneut zum CS. Dabei
scheint die besondere Diskursorganisation nach dem Frage-Antwort-Muster im Nachfrageteil
des narrativen Interviews in regelmélligen Absténden die Moglichkeit eines potenziellen
Sprachwechsels zu beinhalten.

% Im Unterschied zu dieser simultanen Form des performativen CS kommt in den Interviews mit Petra und
Slobodanka auch prospektives CS, vorgenommen durch meine Person, vor. Aufgrund sprachlicher Unsicherheit
kindige ich an manchen Stellen im Interview auf Srbkr. an, jetzt ins Deutsche zu wechseln (siehe | 3, Z. 150; | 4,
Z.88).
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Danijel nutzt an einer Stelle dieses thematisch motivierte CS, um auf die vorhergehende Frage
noch einmal einzugehen, da er seine Position auf differenziertere Weise darstellen méchte, als

esihm im Srbkr. moglich war:

KS .fuhlst du dich da UNten eigentlich als DEUTscher? oder SEhen dich die |leute
al s DEUTschen?
D ja aber so- was (.) was ich dazu noch SAgen wollte- (zu dieser) identi TAT- es

is SO* (I 5, Z 270-273)
Im Anschluss folgt eine sprachlich anspruchsvolle Sequenz, in der Danijel al das artikuliert,
was e vorher in den srbkr. Gesprachspassagen nicht zufriedenstellend darzustellen
vermochte.

Insgesamt ergibt die Analyse, dass bei den dominant bilingualen Probanden Fikret, Alma und
Danijel CS hauptsachlich in die dominante Sprache Deutsch erfolgt. In solchen Falen steht
CS in einem deutlichen Zusammenhang mit der Variable Sprachkompetenz. Bei Petra und
Slobodanka hingegen richtet sich das CS mehr nach meinen Bedirfnissen als deutsch-
dominant zweisprachiger Interviewerin. Neben dem durch die Sprachkompetenz bedingten
CS tritt auch durch Thema oder Sprecherwechsel motiviertes CS auf. Ebenso konnten
andere, im Theorieteil unter Kap. I, 1.2.2 genannte Griinde fur CS gefunden werden, wie z.B.

Zitatwiedergaben, Interjektionen oder Wiederholungen.

2.3.2 Sprachgebrauch auf3erhalb der Interviewsituation
Gegenstand dieses Kapitels sind die Sprachgewohnheiten der Probanden aul3erhalb der

kiinstlichen Diskurssituation Interview in den Bereichen Familie, Schule/Universitét/Beruf
und Freizeit. Der Sprachgebrauch in Alltagssituationen gibt Aufschluss dariiber, ob die
Zweisprachigkeit der Interviewten tatsachlich rein exogener Natur ist, oder ob es durch
berufliche oder andere Kontakte zu punktuellen Einbrichen des Srbkr. in die au3erfamilidre
Welt kommt. Doch zunéchst soll die Sprachpraxis innerhalb der Herkunftsfamilien untersucht
werden.

DeEPREZz (1999: 49-59) unterscheidet drei Moglichkeiten der Sprachpraxis in Migranten-
familien. In seltenen Falen kommt es vor, dass die Sprache des Einwanderungslandes die
Herkunftssprache in der héuslichen Kommunikation ersetzt. Etwas haufiger ist die Variante,

bei der zu Hause ausschliefdlich die Herkunftssprache gesprochen wird. In den meisten der
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von DEPREz untersuchten Familien kommt es jedoch zu einer Koexistenz der beiden
Sprachen. Die Koexistenz besteht entweder im wechselnden Gebrauch beider Sprachen durch
die ganze Familie, oder in der Zuordnung von Sprachen zu bestimmten Familien-
mitgliedern®™. DEPREZ beschreibt auRerdem zwei Besonderheiten im interfamilidren
Sprachgebrauch, die in Migrantenfamilien vorkommen. Ein Phanomen, welches tendenziell
eher bel den Kindern als bei den Eltern vorkommt, besteht in der Weigerung, eine der beiden
Sprachen (meist die des Herkunftslandes) zu sprechen. Von Seiten der Eltern hingegen
besteht eine extreme Form zur Reglementierung des hduslichen Sprachgebrauchs im Verbot
des Gebrauchs einer Sprache (betrifft meist die Sprache des Einwanderungslandes).
Betrachten wir nun die Informationen der Probanden Uber den Sprachgebrauch im
Familienalltag.

Fikret gibt im Fragebogen an, mit samtlichen Familienmitgliedern Srbkr. zu sprechen.
Obwohl er nicht mehr zu Hause wohnt, wahlt er bei der Frage, wie oft er Srbkr. spricht, die
Antwortoption , téglich®. Im Interview nach den Sprachgewohnheiten zu Hause gefragt, gibt
Fikret anschauliche Beschreibung dessen ab, was oben as wechselnder Gebrauch beider
Sprachen bezeichnet wurde:

K wl-..]1 koji JEzik (.) ste goVOrili kuéi;

F Ku¢i, ah: (-) i NJEmacki i SRPski; mpzda (.) malo viSe (--) &h NJEmacki. zbog
TQga jer snmo- dobro ja sam (.) bio vi$e u NJEmackoj SKOi- i (.) sve §to sno
RAdili bilo je na NJEmacki. i nmpoja MAJka isto (-) baS ono prilic¢no (.) dobro

zna (.) &ah NJEmac¢ki- mpj tata VISe prica SRPski; a ON je bio svaki dan uvijek

na PGCsa(o).
[-..]

F i ono kad je doSao ono navece uvece ono kuc¢i- onda snp onda (sano nal 0)
pric¢ali i na SRPski i na njemacki i ono m JESali;=znasS- moji roditelji ZNAu
njemacki;= Oni su (.) nas raZUnmeli na NJEmacki- a Oni su nam odgoVOrili na

SRPski ; tako; also (.) so n M SCHmasch kako-“ (I 1, Z. 600-610)
In der Kommunikation unter den Geschwistern erfiillt das Srbkr. jedoch im Wesentlichen nur
noch die Funktion einer Art ,Geheimsprache, die benutzt wird, wenn Dritte aus der

Kommunikation ausgeschlossen werden sollen:

KS oL ( )] ali sa SEStrom (--) [njemacki ugl avnom]
F [ah (.) njema’] viSe NIE -=al- (-) i

¥ STOLTING (1975: 65) nennt die beiden Formen der sprachlichen Koexistenz in Migrantenfamilien kompakt
» Intra-Gruppen-Bilinguismus mit [bzw. ohne] personelle[r] Sprachzuordnung®.
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ponekad ono- [...] kad ideS negdje Ugrad i [...] VIdi§ (.) neku (.) neku
debelu ZEnu ili nekog (.) nekog (-) neku buDAl u onda kaze$ (--) evo (-)
POyl edaj - na SRPski onda znas-

[...]
F da te niko ne razUmje.* (I 1, Z 613-619)

Alma gibt im Fragebogen an, mit Eltern, Geschwistern und Freunden téglich Srbkr. zu
sprechen. Im Interview erwdhnt sie, dass es in ihrer Kindheit jedoch eine Zeit gab, in der sie

sich der srbkr. Sprache zunehmend verweigerte:

KS .ich VWEIR jetzt nich ob wir das AUFgenonmen haben oder N CH =dass du (-) dass
du erwahnt hast dass du (---) dir manchmal di e OHRN zugehal ten hast wenn

dei ne ELtern-

A JA.
KS bosni sch gesprochen haben;
A HAB i ch.=HAB ich.=ich hab nir entweder die OHRN zugehal ten- &hm (-) HAbe (.)

trotzig (.) deutsche antworten gegeben; =hab GAR kei ne antworten gegeben- &hm
(--) es kamauch oft wirk (-) zu richtigen konFLIKten- die gar nich N&ig
warn; ich wei B auch GAR nich (--) woM T des zuSAMrenhi ng- vielleicht nur- war
i ch nur LAUni sch; =oder (--) konnte mich tatSACH ich nich mt dieser identitat
abfinden.=ich WEIR es nich. auf jeden fall WAR es so dass ich &m (-) mch
ganz schén oft dagegen geVEHRT hab. und |ieber DEUTSCH gesprochen hab als
serbokr Atisch.=vor allemweil ich imrer auch fand dass nei ne ZUNge si ch dabei
verKNGret.“ (I 2, Z. 172-185)

Alma kann sich ihre damalige Protesthaltung heute selbst nicht mehr erklaren. Bedenkt man,
dass Almas Eltern beide berufstétig waren und infolgedessen nur wenig Zeit mit ihrer Tochter
verbringen konnten, scheint DEPRez’ Verstéandnis von Sprachverweigerung durch
Einwandererkinder eine Erklarung fir Almas Verhalten zu bieten:

»L--] [1€] conflit ouvertement exprimé sur la langue peut recouvrir un autre enjeu dont la langue est le
symbole apparent. Le désintérét pour la langue [..] peut étre ressenti par les parents comme un signe
d’ éloignement envers eux-mémes|...].“ (DEPREZ 1999: 64)

Die Sprache wird hier zu einem Mittel, fehlende N&he zwischen Eltern und Kind zu
manifestieren. In diesem Sinne wird Almas voribergehende Verweigerung verstandlich.
Daneben zeigt sich durch den letzten Satz des obigen Zitats aus | 2, dass ein weiterer Grund
fir Almas Boykott schlicht ihr Unvermdgen war, sich auf Srbkr. genauso leicht wie auf

Deutsch zu artikulieren.



Petra gibt im Fragebogen an, mit samtlichen Verwandten (Eltern, Ehemann, Tochter) Srbkr.
zu sprechen. Einzige Ausnahme bildet ihr Bruder. Darauf angesprochen, bietet auch Petra ein
genaues Bild von den sprachlichen Gewohnheiten in ihrem Elternhaus:

P ,0N0 kuc¢i joS uvijek (--) ja sa (.) ROiteljim pricam (-) HRvatski- s timda
i mam jednog (.) BRAta-=koji je MLAdi od nene-=koji je ovdje ciJEl o vriJEne
0dRAst ao- ON SA njima prica NJEmacki. a Oni sa NJIM (--) HRvatski.

KS aTl s NIIM

P ah: (-) NJEmacki.
[...]

KS i (--) kad je to POcelo?
(-]

P u Blti otkad je ON (-) ono (-) ja MSIim(.) krenuo u Skolu. MSlimon je
isto ovdje iSao u VRti¢- NE znan sad je |Ii joS u- al (-) ono (.) otkad je O\

kako je ON krenuo u (.) u SKAQ u tako ono (-) SVAkako je bio njemacki izmedu
NAS.“ (I 3, Z. 57-70)

In ihrer eigenen Familie bemiht sich Petra, Tochter Ana zweisprachig aufwachsen zu lassen,
was auch gelingt, obwohl Ana seit sie den Kindergarten besucht immer stérker dazu tendiert,
Deutsch zu sprechen (I 3, Z. 119-129).

In Slobodankas Elternhaus wurde ausschliefdlich Srbkr. gesprochen. Deshalb und wohl auch
aufgrund der Tatsache, dass Slobodanka einen Groldteil ihrer Kindheit mit dem Bruder in
Serbien verbracht hat, spricht Slobodanka nicht nur mit den Eltern, sondern auch mit dem
Bruder Srbkr.. Die Eltern erreichten die strikte rdumliche Trennung zwischen den Sprachen

durch ein Verbot, das Slobodanka folgendermal3en beschreibt:

S »,dok sambila Ovde isto- e- SE¢am se da su MJi- to (.) u mogi m porodi cama
Nl'je bilo TAKo- moji nisu dozvoLJAvali da BRAT i JA kod KUc¢e pric¢amo NEmacki.
znac¢i bila je bas ona (.) POdela. u vrTI¢u Se pric¢alo na NEmackom a kod KUc¢e
uvek na NASem =jer su HTEli da oba jezika znamb (.) JEDnako dobro- i (.) oni
su se BQ ali ako budenp i KU¢i pricali nemacki da (.) da ¢emo da zaBOravi no
(.) naS maternji jezik.* (I 4, Z. 40-46)

Slobodanka erklart sich das Verbot der Eltern mit der Angst, die Kinder kdnnten die
Muttersprache verlernen und so das Interesse an der Heimat der Eltern verlieren, was die
Familienmitglieder voneinander entfremdet hdétte. Aullerdem hatte die Familie ja
Ruckkehrpléne, so dass gute Srbkr.-Kenntnisse fur die Kinder als unabdingbar angesehen

wurden.
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Danijel hingegen war es Uber einige Jahre seiner Jugendzeit hinweg beinahe unmdglich, zu
Hause Srbkr. zu sprechen. Zwar wurde in seinem Fall kein Verbot explizit formuliert, es
bestand jedoch de facto aufgrund der Unerwinschtheit des Srbkr. aus Ricksicht auf den
deutschen Partner der Mutter (1 5, Z. 234 1.).

Am Arbeitsplatz (i.e. Universitdt) sprechen Fikret, Alma und Danijel nur Deutsch. Da
Slobodanka Slawistik studiert und Petra in einem kroatischen gastronomischen Betrieb
arbeitet, wird bel diesen beiden Probandinnen der ansonsten rein exogene Bilingualismus
durchbrochen, da er aus dem ausschliefdlich privaten Bereich heraustritt. Auch bel Danijel
findet sich diese Komponente, da manche seiner Arbeitskollegen jugoslawischer Herkunft
sind.

Alle Probanden gaben im Fragebogen an, mit Freunden Srbkr. zu sprechen. Bei Alma scheint
dies jedoch eher eine neuere Entwicklung darzustellen, da sie angibt, mit einer
jugoslawischen Kindheitsfreundin vornehmlich Deutsch gesprochen zu haben (I 2, Z.357 f.).
Seit dem Ende ihrer Pubertét begann sie, sich allmahlich mit ihrer jugoslawischen Identitét

auszusohnen:

A +JETZT is des interesse geWECKT.=toTAL. [...] [ich] habe eigentlich gemerkt
wie SCHON die sprache is; und wie TOLL des is wenn man (.) sowas KANN; =was-
ich mein ENGisch kann ja jeder nmittlerweile;=oder franzési sch AUCH =aber &h
(--) des war MEINS.“ (I 2, Z. 194-200)

Ebenso sind alle Probanden mit der jugoslawischen Presse vertraut. Bis auf Fikret nennen alle
namentlich Zeitungen und Zeitschriften, die sie mitunter lesen. Interessant ist hierbei, dass die
Presse anscheinend klare Trennlinien zwischen den Ethnien geschaffen hat, denn jeder
Proband gibt nur Lektlren an, die der eigenen Volksgruppe zuzurechnen sind. In diesem
Bereich besteht also trotz der Verbundenheit, die die Probanden ansonsten mit alen
jugoslawischen Emigranten empfinden (vgl. z. B. 1 5, Z. 314-327 od. | 2, Z. 384-414), eine
Trennung, die allerdings nach anndhernd zehn Jahren seit Kriegsende kaum verwundert.

Insgesamt lasst sich Uber den Sprachgebrauch der Probanden sagen, dass die deutsch-
dominant Zweisprachigen Fikret, Alma und Danijel die srbkr. Sprache im privaten und
beruflichen Umfeld erwartungsgemad weniger gebrauch(t)en as die ausgewogen
Zweisprachigen Petra und Slobodanka. In den Familien fanden sich die von DePREz (1999)
als typisch klassifizierten Sprachverwendungsmuster. In Slobodankas Fall ist es allerdings
fraglich, ob das deutsche Sprachverbot in ihrem Elternhaus tatséchlich als Hauptgrund fur
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deren muttersprachliches Niveau im Srbkr. angesehen werden kann. Vielmehr liegt die
Vermutung nahe, dass der mehrjdhrige Aufenthalt in Serbien sowie die damit verbundene

jugoslawische Sozialisierung als Griinde daftr anzusehen sind.

2.4 Emotive Haltung zur Sprache

Der letzte hier unterschiedene sprachlich-bedingte identitatsstiftende Faktor beschéftigt sich
mit der Haltung der Probanden zu ihren beiden Sprachen im Einzelnen und zu ihrer
Zweisprachigkeit insgesamt. In den Interviews wurde diese Frage entweder von meiner Seite
aus direkt gestellt oder von den Interviewten selbst aufgeworfen. Es kann davon ausgegangen
werden, dass die Beantwortung dieser Frage, im Zusammenhang mit der erzahlten
L ebensgeschichte, Aufschluss tber die additive oder subtraktive Natur der Zweisprachigkeit
der Befragten gibt.

Zundchst ist festzustellen, dass alle Probanden ihrer Zweisprachigkeit positiv gegentiber
stehen. So l&sst Petra ihr eigenes Kind zweisprachig aufwachsen, Fikret, Alma und Danijel
empfinden ihre Zweisprachigkeit as Bereicherung (I 1, Z. 742-754; | 2, Z. 275-287; | 5, Z.
345-382). Allein Slobodanka reagiert auf meine Frage zogerlich, was wohl mit ihrer

traumatischen Kindheitserfahrung der Trennung von den Eltern zusammenhangt:

KS .findest du s PGCsitiv? (-) dass du (---) auf DIEse weise die beiden sprachen
geLERNT hast- WE du sie geLERNT hast -
S SCHO N. (1.0) ja ich nmein- ja; doch; des is der beste WEG “ (| 4, Z. 373-375)

Uber die positive Einschatzung der zweisprachigen Identitat im Interview darf nicht vergessen
werden, dass alle Probanden zumindest eine Phase der Entfremdung von einer der beiden
Sprachen (und damit von einem Aspekt ihrer ldentitdt) beschreiben. Solche Phasen der
negativen Erfahrung mit der eigenen Zweisprachigkeit konnen als Phasen mit subtraktiver
Wirkung bezeichnet werden. In der Terminologie KRAPPMANNS gesprochen heifdt das, dass
die Probanden zu dieser Zeit nicht Uber ausreichende Strategien der Ambiguitétstoleranz
verfugten.

Fir Petra war diese Zeit wohl am unkompliziertesten, da sie von ener solchen,
maoglicherweise subtraktiven Phase erst wéhrend ihres friihen Erwachsenenalters berichtet.
Der mit einem Wohnungswechsel verbundene Beginn des Studiums fihrte dazu, dass Petra

sich von der Herkunftssprache ihrer Eltern voriibergehend entfernte, was sie jedoch nicht als
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besonders problematisch schildert. Wie im vorherigen Kapitel bereits behandelt, war dagegen
Almas friihe Jungend von einer zeitwelligen totalen Ablehnung der srbkr. Sprache geprégt.
Bei Danijel wiederum bezog sich die Protesthaltung auf die deutsche Sprache und Identitét (1
5, Z. 288-307).

Auch bei Fikret gab es eine Phase der Idedlisierung alles Montenegrinischen, die jedoch in
jungerer Zeit einer realistischeren Einschétzung der Wirklichkeit wich (I 1, Z. 529-543).

In Slobodankas Fall liegen die Dinge etwas anders; der Kontakt zur deutschen Sprache endete
aufgrund auferer Umstande. Durch die acht Jahre, die sie im damaligen Jugoslawien
verbrachte, weicht ihr Lebenslauf von dem des typischen Migrantenkindes, welches nie im
Heimatland der Eltern die Schule besuchte, ab. In diesen Jahren konnte sie sich eine solide
jugoslawisch-serbische Identitét aufbauen, so dass sie den Konflikt der anderen Probanden in
ihrer Pubertét nicht auszutragen hatte.

An diesem Punkt der Analyse wird es zunehmend schwerer, die bisher strikte Trennung
zwischen sprachlichen und anderen Aspekten der menschlichen Identitét aufrechtzuerhalten,
denn fUr Zweisprachige ist ein Identitdtskonflikt immer auch ein Sprachkonflikt und
umgekehrt. Festzuhalten bleibt, dass es trotz einer positiven Beurteilung der eigenen
Zweisprachigkeit wahrend der Pubertdt der Probanden stets eine Phase gegeben zu haben
scheint, in der sie dazu tendierten, einer der beiden Sprachen (bzw. Kulturen) den Vorzug zu
geben. Solche Phasen wurden meist als problematisch erlebt und kénnen somit als Phasen
subtraktiver Zweisprachigkeit bezeichnet werden. Erst im frilhen Erwachsenenalter scheint
der Mensch in der Lage zu sein, die durch die Migrantenidentitét entstehenden Ambivalenzen
miteinander zu verbinden und die nunmehr additiv wirkende Zweisprachigkeit zur
Entwicklung einer gelungenen | dentitét im KRAPPMANN’ schen Sinne zu nutzen™.

Neben der expliziten Stellungnahme der Interviewten zur eigenen zweisprachigen Identitét
(und somit zu ihrer Haltung gegentiber den beiden Sprachen), bietet sich fur das Srbkr. auch
noch ein implizites Kriterium zur Beantwortung dieser Frage an. Wie eingangs erlautert,
bezeichnet die in dieser Arbeit verwendete Abkirzung Srbkr./srbkr. eine Gruppe von
Sprachen oder Diaekten, die heutzutage einen unterschiedlichen Standardisierungsgrad

geniellen. Um zusétzliche Informationen Uber die Einstellung der Probanden zur Sprache ihrer

* Die offensichtliche Altersabhangigkeit dieses Reifeprozesses bestétigt iiberdies auch ERIKSONS |dentitéts-
versténdnis.
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Eltern zu erhalten, soll daher die Bezeichnung, die die Interviewten im Deutschen oder Srbkr.
fUr diese Sprache wahlten, betrachtet werden.

Die beiden Kroaten Petra und Danijel bezeichneten das Srbkr. durchweg als ,, Kroatisch” bzw.
Lhrvatski“. Diese Sprachbezeichnung entspricht vollig dem Status des Kroatischen als
selbstandiger und standardisierter Sprache und bereitet den Probanden daher keine
Identifikationsschwierigkeiten. Auch bel Slobodanka ist die Sprachbezeichnung stets
einheitlich. Sie verwendet je nach Diskurssprache die Vokabeln ,, Serbisch* und ,, srpski“. Im
Hinblick auf die Selbst- und Landerbezeichnung will sie allerdings bisweilen noch den
Ausdruck ,, jugoslawisch” benutzen (I 4, Z. 332-338).

Etwas schwieriger gestaltet sich die Sprach- und Landerbezeichnung fur Fikret und Alma.
Dementsprechend finden sich bel beiden verschiedene Ausdricke. Fikret verwendet im
Deutschen hauptsachlich die Vokabel ,, Jugoslawisch® (22 mal), daneben findet sich einmal
der Ausdruck ,, Serbokroatisch®. In den srbkr. Gespréchspassagen bietet sich ein Uberraschend
anderes Bild; hier wahlt Fikret durchweg die Bezeichnung , srpski“ (sieben mal). Bei Alma
finden sich die drei Bezeichnungen ,Jugoslawisch® (zweimal), ,Serbokroatisch® und
»Bosnisch* (je zweimal), wobei ,,Bosnisch” stets in Verbindung mit und a's Korrektivum zu
dem verateten Ausdruck ,Serbokroatisch* auftaucht (I 2, Z. 114; Z. 234). Derartige
Schwankungen in der Sprachbezeichnung sind die Folge des weniger standardisierten und
international anderkannten Status des Bosnischen bzw. Montenegrinischen als eigenstandige
Sprachen. Es ist verstandlich, dass Fikret und Alma infolge der Ermangelung adaquater
Sprachbezeichnungen vor ein Dilemma gestellt werden, dass fir die anderen Probanden in
dieser Form nicht (oder zumindest nicht mehr) besteht.

3. Nicht-sprachliche Faktoren der Identitatskonstruktion

Gegenstand des zweiten Kapitels war es, digienigen Variablen der Identitétskonstruktion zu
untersuchen, die mit der sprachlichen Entwicklung und Gewohnheit der Probanden zu tun
haben. Wahrend der Sprache as Medium und Gegenstand der Identitétsbildung die grofdte
Aufmerksamkeit geschenkt wurde, gilt es nun noch, sprachexterne Aspekte der menschlichen

Identitét zu berlicksichtigen. Es wurden al's solche zunéchst zwei Phanomene ausgemacht, die
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in alen Interviews behandelt wurden: die institutionelle Prégung der Probanden durch das
deutsche Bildungssystem und der jugoslawische Birgerkrieg as Bruchstelle in der
Identitatsentwicklung. Im dritten Unterkapitel werden alle weiteren Faktoren wie Religion,
Aussehen oder Herkunftsort thematisiert, die in den einzelnen Interviews angesprochen
wurden.

Von Interesse ist bel den verschiedenen Faktoren, inwiefern sie als integrativ oder separativ
unter den Probanden selbst und im Hinblick auf deren deutsches bzw. jugosiawisches
Selbstverstandnis wirken.

3.1 Institutionelle Faktoren
Alle Probanden orientieren sich bei der Schilderung ihrer Lebensgeschichte an den Stationen

des deutschen Bildungswesens. Mit Ausnahme von Slobodanka, die einen Teil ihrer
schulischen Laufbahn in Jugoslawien absolvierte, durchliefen bzw. durchlaufen alle
Probanden die Institutionen Kindergarten, Grundschule, Gymnasium® und Universitét.
Hierbei scheinen die Bildungseinrichtungen einen grof3en Einfluss auf die Identifikation von
jungen Menschen mit dem Einwanderungsland zu haben, denn von alen Probanden ist
Slobodanka die einzige, die sich ausschliefdlich als Serbin bzw. Jugoslawin bezeichnet (1 4, Z.
306-309). Dem deutschen Bildungssystem kommt also anscheinend eine grofie integrative
Bedeutung zu, da es durch eine gemeinsame Bezugs- und Erfahrungswelt Migrantenkinder
mit Kindern deutscher Herkunft verbindet.

Paralel zu der deutschen Aushildung spielte bei Fikret, Alma und Petra noch die
jugoslawische Ergénzungsschule (srbkr. ,dopunska Skola‘) eine Rolle. Da alle drel das
Gymnasium besuchten, ergab sich auf3er den ideologischen und sprachlichen Unterschieden

bald auch ein betréchtlicher Niveauunterschied, den Fikret wie folgt beschreibt:

F »in der jugoSLAw schen schule war es eben so wir hatten (al so) schon (.) DREI
vier leute dabei (.) von den jugos die (.) relativ (-) weit H Nten warn; und
jedesmal (.) wenn wir irgendwel che geDl CHt e ham ABschrei ben nilssen von
latinica auf k ¢irilica oder so warn die deutlich LANGsaner-=oder (.) &hm ham
i rgendwel che sachen nich beGRIFfen.“ (I 1, Z 121-126)

Bis Kriegsausbruch verband die Erganzungsschule als jugoslawische Ingtitution die

verschiedenen Ethnien. Nur Danijels Fall bildet hier eine Ausnahme, da dessen kroatischer

* Bel Slobodanka auferdem Haupt- und Realschule, bei Danijel Berufsschule und Ausbildungsbetrieb.
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Vater ihn nicht in einer jugosl awisch-kommunistischen Einrichtung wissen wollte (I 5, Z. 338
f.).

Die Bildungsinstitutionen konnen also als identitétsstiftendes Element mit stark
homogenisierendem Einfluss innerhalb einer Gesellschaft betrachtet werden, wobei fir unsere
Probanden zusétzlich gilt, dass sie adle die gymnasia-universitare Laufbahn einschlugen. Bei
Fikret, Alma und Petra ist zudem noch die jugoslawische Schule als gemeinsame Erfahrung

integrativ wirksam.

3.2 Der jugodlawische Burgerkrieg: Entwicklung einer neuen Identitat?
Bis auf Petra erlebten alle Probanden den jugoslawischen Burgerkrieg und den mit ihm

einhergehenden Zerfall Jugoslawiens wahrend ihrer Pubertét oder kurz zuvor — in einer Phase
tiefgreifender physischer und psychischer Veranderungen also, die von grof3er Bedeutung fur
die eigene |dentitétsfindung ist.

Der Burgerkrieg stellt sowohl ein integratives a's auch ein separatives Element dar, da er zwar
einerseits als kollektive Erfahrung die verschiedenen Ethnien miteinander verbindet,
andererseits jedoch die ehemals zumindest im Ausland bestehende relative Homogenitét unter
den jugoslawischen Migranten in Frage stellte.

Zuné&chst galt dies vor alem fur Kroaten und Bosnier, deren bisherige jugoslawische Identitét
ihre Gultigkeit verlor und einem neuen, stérker national und religids motivierten
|dentitatsverstandnis wich. Betrachtet man die AuRerungen der beiden kroatischen
Probanden, Petra und Danijel, Uber den Kriegsausbruch, so wird deutlich, dass sowohl Alter
als auch Erziehung Einfluss auf die Starke des Identitétsbruchs hatten. Da in Petras Familie
ethnische Grenzen klar abgesteckt waren (I 3, Z. 221-225), bedeuteten fir Petra Krieg und die
Grundung des kroatischen Staates keine so tiefgreifenden Verdnderungen wie fur Danijel, der

sich bei Kriegsausbruch seiner Zugehorigkeit noch nicht einmal vollig sicher war:

D .L---] prije pocetka RAta ja nisamznao da san ja HRvat; DCObro-=ZNAo san da
san (-) iz DALmacije- ZNAo san da snmo (.) e: (.) KAtolici- ali nisan JA bio
Slguran da san JA HRvat ili da san (.) neSto DRUgo.“ (I 5, Z. 104-106)

Den Grund fur Danijels Unwissenheit beziiglich seiner ethnischen Zugehdrigkeit sieht er in
der liberalen Erziehung seiner Mutter:

D .jer moja (-) em(.) MAter ne nije tako odGAjala da (.) e: (-) da na- kako da
kaZzem na nacionalisti(.)c¢ki NAcin;™ (I 5, Z. 106-108)
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Fir Alma als muslimische Frau hatte der Burgerkrieg durch seine religiose Radikalisierung
vor alem auch restriktive Folgen, unter denen sie bis heute leidet. Eindrucksvoll schildert
Alma die Auswirkungen des Krieges auf ihr personliches Leben, as sie erzahlt, wie sie ihrem
Vater arglos ihren neuen Freund, einen Serben vorstellte. Zu dieser Zeit betrachtete sie die
gemeinsame jugoslawische Herkunft als verbindendes Element, das es dem Vater leichter
machen wurde, ihre Beziehung zu akzeptieren. Es kam jedoch zu einer vollig gegenteiligen

Reaktion ihres V aters;

A ,ich dachte es wirde i hn FREUen; da wir ja auch FRUher dasSELbe WARN; =und ich
gl aube auch vorm KRIEG (-) warn wir vielleicht SCHNELI er verheiratet gewesen
als ich mich Uwekuckt hatte- aber (.) es war (.) der SCHLIMVSte (.) BRUCH
(.) mt meinen ELtern Uber HAUPT.* (I 2, Z. 309-312)

Fir Alma war das Zerwirfnis mit ihren Eltern ein Schock. Almas Unverstéandnis fur die
unversohnliche Haltung ihrer Eltern wird in dem vielsagenden Satz ,friher warn wird
dasselbe*, den sie schon kurz vor obigem Zitat einmal aul3erte, deutlich (I 2, Z. 290).

Vor einem Hintergrund, der von religidosen, nationaen und historischen Unterschieden
gepragt ist, verliert die gemeinsame Sprache stark an ihrer integrativen Kraft, wie sie fir
andere Migrantengruppen charakteristisch ist.

Fir Fikret und Slobodanka wiederum vollzog sich der Bruch mit der jugoslawischen Identitat
weniger abrupt. An der von den beiden gewahlten Sprachbezeichnung (siehe Kap. 2.4) zeigt
sich sogar, dass der Ablosungsprozess noch nicht vollig abgeschlossen ist, wodurch die

politischen Entwicklungen in Serbien und Montenegro reflektiert werden.

3.3 Sonstige Faktoren
Anders as be schulischen Institutionen und Birgerkrieg fanden die folgenden

identitatsdefinierenden Faktoren nicht in allen Interviews Erwahnung. So spielt die Religion
vor alem bel den beiden muslimischen Probanden Fikret und Alma eine grof3e Rolle. Die
islamische Religion unterscheidet die Probanden allerdings nicht nur von den deutschen
Gleichaltrigen in Schule und Kindergarten, sondern auch von den christlichen (ehemaligen)
Landsleuten. So berichtet Fikret davon, wie er von seinen Eltern aus einem Kindergarten
genommen wurde, weil es dort oft nur Gerichte mit Schweinefleisch zu essen gab (I 1, Z.
50-57). In der jugoslawischen Schule fuhlte er sich bisweilen aufgrund seiner Religion
benachteiligt, er erlebte sie als Stigmaim Sinne GoFFrMANS (I 1, Z. 327-334).
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Wie im vorherigen Kapitel bereits angesprochen, stehen fir Alma Restriktionen innerhalb
ihrer Familieim Vordergrund, die sieinihrer Religion begrindet sieht (1 2, Z. 221-225).

Im jugoslawischen Raum spielen in Verbindung mit Religion und ethnischer Herkunft auch
die Namen eine grol3e Rolle. Dies gilt nattirlich besonders fur muslimische Namen, und wird
dementsprechend auch von Fikret und Alma erwadhnt. Wahrend Fikret seinen Namen als im
deutschen Raum aufféllig beschreibt (I 1, Z. 672 f.), erlebt ihn Alma besonders unter anderen
Jugoslawen (z. B. in der jugoslawischen Diskothek) als trennend (I 2, Z. 388-394). Bei Petra
wiederum wirkt der Vorname aufgrund seiner Internationalitdt in Deutschland und Kroatien
integrativ (I 3, Z. 199).

Schliefdlich fand noch eine weitere Variable in zwel Interviews Erwahnung: das Aussehen.
Petra wird aufgrund ihres meist als , typisch deutsch* empfundenen AuReren von Deutschen
sehr stark integriert; einzig ihr fremdklingender Nachname wirft manchmal fragen auf (I 3, Z.
189 f.). Besonders tiberzeugend wird Petras Argument, ihr Aussehen trage besonders zu ihrer
starken Integration in die deutsche Gesellschaft bel, indem sie ihre Erfahrungen mit denen

einer Freundin kontrastiert:

P .also ich hab auch ne FREUNdin die is- die spricht geNAU so gut deutsch w e
ICH [...] und (---) SIEHT aber NI CHT deutsch AUS- und DIE wird (.) des
COFteren (-) drauf- also (--) zuM Ndest wird sie immer danach geFRAGT-=s0 (---
) sie sind aber KEIne DEUTsche; also der UNterschied wird inmer (.) DEUTIlIch
gemacht.“ (1 2, Z. 192-196)

Danijel fihrt sein starkes Integrationsgefuhl in Deutschland zwar mehr auf seine
Sprachkenntnisse als auf sein Aussehen zuriick, ist sich aber dessen bewusst, dass sein
AuReres fir die Integration in die deutsche Gesellschaft zumindest nicht hinderlich ist:

D .,die leute HHER (.) &h (.) sagen zwar nich zu mr dass ich kroAte bin;=weil
(.) die des nich so enpFINden weil ich einfach (--) BESser DEUTSCH SPREche
als die meisten DEUTschen- die ich KENN und auch nich jetzt (.) irgendw e
besonders eXQti sch AUSseh- wenn man s VEI3- gut dann (-) kann man sich s auch
DENken; =aber (.) wenn nan s NICH weiR féallt s einem nich direkt ins AUge-*“
(I 5, Z 275-279).

Es liegt auf der Hand, dass die in diesem Kapitel angestellten Uberlegungen in Bezug auf die
nicht-sprachlichen Faktoren der Identitétskonstruktion von Zweisprachigen keinen Anspruch

auf Vollstandigkeit erheben kénnen. Es sollte hier lediglich aufgezeigt werden, dass es neben
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der Sprache noch zahireiche andere Faktoren gibt, die das ldentitétsverstandnis eines

Menschen mitpragen.

4. Selbstverstandnis der Interviewten

In diesem Kapitel soll nun letztendlich gekléart werden, welchen der vier eingangs
formulierten Identitétsentwirfe die Probanden fir sich gefunden haben. Rufen wir uns zur
Erinnerung die vier Moglichkeiten ins Gedéachtnis, nach der Bilinguale — und somit potenziell
Bikulturelle — ihre Identitdt im Hinblick auf ihre kulturelle, nationale und ethnische
Zugehdrigkeit konstruieren koénnen: durch die ausschlieffliche Identifikation mit einer der
beiden Kulturen unter Ausschluss der anderen entsteht monokulturelle Zweisprachigkeit; die
gleichzeitige Identifikation mit beiden Kulturen resultiert in bikulturelle Zweisprachigkeit; die
Ablehnung beider Kulturen dagegen fuhrt zu dekulturierter Zweisprachigkeit.

Fikret begreift seine kulturelle Identitét wie folgt:
F .1 ch hab IMer (.) verSUCHT (1.5) sowohl ganz DEUTscher als auch GANZ

mont eneGRI ner zu sein. und &h (1.5) ich HATte in nei nem LEben FRUnher i nmer
das geFUHL (.) dass ich (--) nich SCHAUspi el er bin;=aber dass ich schon so n
DARstel l er bin;=und das hat (.) glaub ich DAmt auch gePASST; ich war in
DEUTSCH and- hatt ich kein problem danit DEUTscher zu sein- in DEUTschen

KREl sen- und ich hatte Uber HAUPT kein problemimnontenegri’ (.) oder in

j ugoSLAw schen krei sen der jugoSLAwe zu sein. [...] ich war in nonteNEgro (.)
der nonteneCRIner; =VENN man mr nicht irgendw e VORgeworfen hat ich sei

i rgendwi e DEUTscher; (gde si Tl) nijenac-=oder so;=weif3 de* (I 1, Z. 791-799)

Fikret fuhlt sich sowohl in deutscher as auch in montenegrinisch-jugoslawischer Umgebung
akzeptiert und heimisch. Er scheint die beiden verschiedenen kulturellen Aspekte seiner
Identitét problemlos zu einer gefestigten Einheit verbinden zu kdnnen. Dies gilt zumindest
dann, wenn seine Umwelt ihn ebenso wie er selbst als Mitglied der Gemeinschaft sieht.
Problematisch wird es alerdings, wenn Fikrets soziale Identitét (d.h. das Bild, das andere von
ihm haben) nicht seiner personlichen Identitdt (d.h. seinem Selbstbild) entspricht. Fikrets
AuRerung ist ein gutes Beispiel dafiir, wie Anpassungsbestrebungen Zweisprachiger von

Mitgliedern beider Zielkulturen unterlaufen werden konnen.
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Ahnlich unproblematisch wie Fikret begreifen auch Petra und Danijel ihre zweisprachige
Identitét. Anders als er definieren sie sich jedoch eher negativ Uber ihre nicht vollstandige

Zugehdrigkeit zu beiden Kulturen:

1. P ,wenn s die (.) INternational e staatshurgerschaft geben wirde dann wird | CH
sie als ERSte nehnen. weil ich (nicht) mch (.) nicht richtig als DEUTsche
fidhl e aber auch nicht richtig als kroAtin.* (1 3, Z 157-160)

2. D ,[...] diese identi TAT (.) bei MR- ich seh nich nich als DEUTscher (.) wenn
ich in kroAtien bin;=ich seh mch aber AUCH nich als kroAte wenn ich H ER
bin;=ich SEH mich einfach (--) in neiner eigenen identitéat;=vielleicht kénnt
man s als- was ich vorhin nmit ABgedroschen geneint hab- al s-=ich FUHL mich
irgendwo als euroPAer. als DEUTSCH kroAtischer euroPAer. als kroAtisch
DEUTscher euroPAer.* (I 5, Z. 308-313)

Sowohl Petra als auch Danijel weichen in ihrem Identitétsverstéandnis auf eine verbindende
Superkultur aus. Es erscheint allerdings aufgrund dieser Selbsteinschdtzung nicht als
gerechtfertigt, Petra und Danijel as dekulturiert zweisprachig zu bezeichnen, wie es eingangs
vorgeschlagen wurde. Dies verbietet sich zum einen, weil beide ja ihre Zugehorigkeit zur
deutschen und zur kroatischen Kultur anerkennen, sie lediglich mit dem Zusatz ,nicht
vollstandig oder ausschliefdlich* versehen. Zum anderen kdnnen die negativen Konnotate des
Ausdrucks ,, Dekulturalismus® nicht mit Petras und Danijels Selbstverstandnis in Verbindung
gebracht werden. Vielmehr missen beide aufgrund der von ihnen geschilderten
Bewusstwerdungs- und Identifikationsprozesse wie Fikret as bikulturell zweisprachig
verstanden werden. Denn dies sind sie insofern, als sie es geschafft haben, die oftmals
einander zuwiderlaufenden kulturellen Muster miteinander in Einklang zu bringen.

Waéhrend sich der Identifikationsprozess in Kindheit und friher Jugend bei Alma am
konfliktreichsten darstellte, zeichnet sich auch bel ihr als der jingsten Probandin die Tendenz

ab, sich mit beiden Aspekten ihrer sprachlich-kulturellen Identitdt auszushnen.

KS . (fUhl st/siehst) du dich eigentlich auch (--) TElI Lweise als DEUTsche? ( )

A ja: DOCH. doch. ahm (-) na ja (.) eher- manchmal fihl ich mich (-)so (.) als
hatt ich (-) weiR nich (-) ne (.) DEUTsche mutter (-) oder irgend n
JUgovater. oder ne JUgonutter und n und n (-) ne (.) deutsche MJTter.=oder so

AHNIich; also (-) als war ich EHer so n M SCHmasch;* (I 2, Z. 227-231)
Anders as bei den anderen Interviewten hatte sich Alma stets gegen den bosnischen Teil ihrer

Identitét gewehrt. Sie hatte versucht, sich unter Ausschluss des Bosnischen in ihrer [dentitét

deutsch-monokulturell zu orientieren, was zu Konflikten mit ihrem Elternhaus fihrte.
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Dennoch kann sie mittlerweile auch den bosnisch-jugoslawischen Aspekt ihrer Identitat
akzeptieren. Es scheint, als sei sie gerade dabei, ihre monokulturell-deutsche Identitét zu einer
bosnisch-deutschen bikulturellen Identitét umzudeuten.

Slobodanka bezeichnet sich erwartungsgemal’ als Serbin:
1. S ,[...] ich FUHL mich nich als DEUTsche;* (I 4, Z 191 f.)
2. S ,[...] ich fuhl mch MEHR so (.) so den | euten DORT ver BUNden. weil zum
bei spiel wenn ich DORT bin-=also (---) ERST wenn jenmand SAGT dass ich aus
DEUTSCH and konme- dann dann (.) sind die |eute so Uber RASCHT- =WAS das hatten
wir nie geDACHT- und (-) die KINder von den GASTarbeitern ziehn sich doch
ganz ANders an-=und di e verHALten sich ANders-=di e REden ANders- das mer kst
du allein schon an der SPRAche; weil die MElSten (auch) nich nmehr so GUT (.)
SERbi sch SPREchen KONnen. un auch so- es IS WRKlich so; [...] ich bin da
MEHR so wie wie (.) wie die LEUte DORT; WEIR nich-=ich FUHL m ch auch MEHR
so. [...]
KS also du SIEHST dich (.) ahm(.) als SERbin.
S ja.* (I 4, Z. 297-307)

Anhand ihres im Interview dargestellten Selbstverstdndnisses lasst sich Slobodanka als
monokulturell zweisprachig bezeichnen. Anders als fir Alma stellt dies fur Slobodanka
jedoch kein Problem dar, da sie, bedingt durch ihre Biografie, tatsachlich Uber eine gefestigte

jugoslawisch-serbische Identitét verfugt.
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Ill. ERGEBNISSE

In den untersuchten Fallen stellt sich Zweisprachigkeit, synchron betrachtet, as
unproblematische und bereichernde Kompetenz dar. Alle Probanden bewerten ihre
Bilingualitét positiv und haben es geschafft, eine gelungene Identitét nach dem einen oder
anderen Muster zu entwickeln.

Betrachtet man den Erwerbskontext der beiden Sprachen, so scheint die zeitliche Abfolge des
Spracherwerbs alein keine entscheidende Rolle fur den spateren Identitétsentwurf von
Zweisprachigen zu spielen. Im Unterschied dazu ist das Erwerbsalter anscheinend von grof3er
Bedeutung, denn der Zweitsprachenerwerb muss in einer Phase erfolgen, in der das Kind
noch nicht Uber eine gefestigte einsprachige Identitét verfugt (so der Fall bei Fikret, Alma,
Petra und Danijel im Unterschied zu Slobodanka). Dieser Befund rechtfertigt die bereits
erwadhnte Praxis in der Zweisprachigkeitsforschung, die zeitliche Abfolge des Spracherwerbs
as Variable nicht gesondert zu berlicksichtigen, sondern dem Erwerbsdter die grofdte
Aufmerksamkeit zu schenken (vgl. Kap. I, 1.1).

Die Sprachkompetenz erweist sich in den analysierten Féllen als weniger bedeutsamer Faktor.
Bedenkt man die zweifellos enorme Wichtigkeit der Sprachbeherrschung fir die Integration
in eine sprachliche Gemeinschaft, so ist dies ein eher Uberraschender Befund. Dennoch |8sst
sich festhalten, dass auch die Sprachkompetenz ausschlaggebend fir die Ildentitéts-
konstruktion Zweisprachiger ist, wie vor alem aus Almas Fall ersichtlich wird. Bei Alma
besteht in ihrer mangelnden Beherrschung des Srbkr. einer der Hauptgriinde fur die friheren
Konflikte mit den Eltern und fir ihre asymmetrische Identifikation mit der deutschen Kultur.
Die von Alma erst in jlngerer Zeit angestrebte Verbesserung ihrer Srbkr.-Kenntnisse geht
dementsprechend mit einer verstérkten Identifikation mit der Kultur des Herkunftslandes der
Eltern einher.

Die Tatsache, dass also offensichtlich auch dominante Zweisprachigkeit in ein bikulturelles
I dentit&tsverstandnis munden kann (Fikret, Danijel und schliefdich auch Alma), darf jedoch
im Ergebnis nicht zu einer Marginalisierung der Bedeutung von sprachlicher Kompetenz fur
eine gelungene ldentitétskonstruktion fuhren. Vielmehr scheint fur die Befahigung zu einer
befriedigenden narrativen Selbstdarstellung die souverane Beherrschung mindestens einer der

beiden Sprachen ausschlaggebend zu sein, denn alle Probanden verfiigen wenigstens in ihrer
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dominanten Sprache Uber differenzierte Ausdrucksmdglichkeiten. AuRerdem sind fir die
Entwicklung eines bikulturellen Identitdtskonzepts selbstverstandlich gewisse kommunikative
Mindestvoraussetzungen auch in der zweiten Sprache erforderlich, die ja be alen
Interviewten gegeben sind. Festzuhalten bleibt allerdings, dass bei Slobodanka das
Erwerbsalter und die Dauer des Aufenthaltes in Deutschland die Identitatskonstruktion mehr
as die Sprachkompetenz beeinflussten. Ferner betonten Fikret und Danijel in ihrer frihen
Jugend starker den jugoslawischen Aspekt ihrer Identitét als den deutschen, obwohl sie
damals wie heute Deutsch besser al's Srbkr. beherrsch(t)en.

Der Sprachgebrauch der Probanden im Interview wird bei den dominant-Zweisprachigen
Fikret, Almaund Danijel hauptsachlich durch die Sprachkompetenz bestimmt. Bei den beiden
ausgewogen-Zweisprachigen Petra und Slobodanka determiniert dagegen mehr deren
Ausrichtung auf die Bediurfnisse der Interviewerin die Sprachwahl. Aul3erdem konnten bei
den Code-Switches nahezu alle der im Theorieteil angefthrten diskursiven Funktionen von
CS nachgewiesen werden.

Im Hinblick auf das Identitatsverstandnis der Interviewten war der Sprachgebrauch auf3erhalb
der Interviewsituation von grofRerer Wichtigkeit. Seine Bedeutung ist allerdings eher as ein
indirekter Hinwels auf die Natur zweisprachiger ldentitétsentwicklung zu werten, da der
Sprachgebrauch eine der wichtigsten Determinanten fir die Herausbildung der
Sprachkompetenz ist. Wenig Uberraschend ist der Befund, nach dem exogener Bilingualismus
die Sprachkompetenz steigern kann (bei Petra und Slobodanka).

Die Haltung der Probanden gegeniber der eigenen Zweisprachigkeit wurde untersucht, um
Aufschluss Uber die kognitiven Auswirkungen ihrer Zweisprachigkeit zu erhalten. Den
diesheziiglichen AuRerungen der Interviewten nach zu urteilen, hat deren Zweisprachigkeit
aktuell durchweg additiven Charakter. Da das autobiografisch-narrative Interview es
ermdglicht, einen Einblick auch in vergangene innere und aufRere Vorgange zu erhalten,
konnte jedoch auch gezeigt werden, dass alle Probanden mindestens eine Phase ephemer
subtraktiver Zweisprachigkeit durchlebten, in denen esihnen nicht gelang, die verschiedenen
Aspekte beider Kulturen miteinander in Einklang zu bringen. Additiver Bilingualismus kann

daher as notwendige Voraussetzung fir ene gelungene Identitétsbildung von
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Zweisprachigen — d.h. fir ein Identitdtsversténdnis, das Gegensétze nicht verneint, sondern
aushalten kann — angesehen werden. Hierbel kann es alerdings durchaus auch — in
Abhangigkeit von den anderen Variablen® — zu der Herausbildung einer monokulturell
zweisprachigen Identitét kommen, wie es bel Slobodanka der Fall ist.

Anhand der Betrachtung der im Interview thematisierten sprachexternen Faktoren sollte
gezeigt werden, welche anderen Parameter die Identitétskonstruktion Zweisprachiger
beeinflussen konnen. Als besonders integrativ wirkten in unseren Féllen die
Bildungsinstitutionen, da sie einen gemeinsamen Wissens- und Erfahrungshorizont bei
denjenigen schaffen, die sie gemeinsam durchlaufen haben. Auffallend ist bel unserer
Analyse, dass alle Interviews die Bildungslaufbahn von Intellektuellen narrativ nachzeichnen.
Bildung, die ja immer auch sprachliche Bildung beinhalten muss, scheint also eine
wesentliche Voraussetzung fir eine erfolgreiche Auseinandersetzung mit der Frage nach der
eigenen ldentitdt zu sein. Die Bedeutung von Bildung ist demnach fir Zweisprachige umso
grolBer, da se ja im Vegleich zu Einsprachigen einen wesentlich komplexeren
Identitétsfindungsprozess  durchlaufen missen. Bedenkt man, dass in vielen
Einwanderungslandern gerade die Kinder von Migranten oft schlechtere Bildungschancen als
die Kinder einheimischer Eltern haben, erweist sich die Einsicht in die Bedeutung des
Kulturguts Bildung a's darmierende Erkenntnis.

Neben dem Bildungsapparat wurden Religion, Name und Aussehen als Faktoren genannt, die
die Integration in die eine oder andere Kulturgemeinschaft erleichtern oder erschweren
konnen. Fir das bikulturelle Individuum dirften solche Eigenschaften jedoch vernach-
lassigbar sein, da es gelernt hat, derartige Ambivalenzen auszugleichen. Die Befunde Uber die
nicht-sprachlichen identitétsbildenden Faktoren gelten wohl fir die erste und zweite
Generation annghernd jeder Migrantengruppe.

Fir die Gruppe der jugoslawischen Einwanderer gibt es jedoch noch einen weiteren Faktor,
der von jedem Individuum bei der Konstruktion seines Selbstverstandnisses berticksichtigt
werden muss. Der Krieg in Jugoslawien stellte vor allem der zweiten Generation die Aufgabe,
sich neu mit der Frage nach der eigenen Herkunftsidentitét auseinander zu setzen. Dies hatte

% Bei Slobodanka wird vor allem die Ausformung der Variable , Erwerbsalter (namlich adoleszent-sukzessiv)
als ausschlaggebend fir die monokulturelle Orientierung angesehen.
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zur Folge, dass die Homogenitét der jugoslawischen Gastarbeiter teilweise neutralisiert
wurde. Einziges in synchroner Sicht verbleibendes verbindendes Element ist die — mehr oder
minder dhnliche — gemeinsame Sprache. Der auch heute noch andauernde Prozess der
Findung eines neuen nationalen Selbstversténdnisses &uffert sich vor allem bel Fikret und
Alma®’ in Unsicherheiten und Inkonsegquenzen bei der Selbst- und Sprachbezeichnung.

Der Birgerkrieg und seine politischen Folgen fir das enemalige Jugoslawien erschweren aso
die ldentitésbildung fur Deutsch-Jugoslawen der zweiten Generation im Vergleich zu
anderen Migrantengruppen, die sich auf die Homogenité der Mitglieder der Herkunftskultur
stiitzen kénnen.

Abschlieend sei noch einmal darauf hingewiesen, dass alle sprachlich bedingten Variablen®
keine statische Grof3e, sondern zeitlichen Verdnderungen unterworfen sind. Gleiches gilt
natlrlich auch fur die ermittelten Identitétsentwirfe der Probanden. So ist es beispielsweise
denkbar, dass Slobodanka in Zukunft ihre Identitét in Richtung Bikulturalitét umdeuten wird.
Ebenso konnte Danijels kroatische Identitét gestarkt werden, wenn er einige Jahre in Kroatien
leben wirde, wodurch nicht nur seine Sprachkenntnisse, sondern seine Kulturkenntnisse
allgemein intensiviert wirden.

Im Ergebnis der Analyse lasst sich in jedem Falle festhalten, dass die Sprache eine
erwartungsgemald wichtige Rolle bei der Identitdtskonstruktion von Zweisprachigen spielt.
Eine richtige Prognose Uber das Identitétsverstandnis von Zweisprachigen ist jedoch allenfalls
bei der Kenntnis aler hier untersuchten sprachlichen Variablen méglich. Von grofdter
Wichtigkeit for die Fahigkeit zu einer gelungenen Selbstprésentation scheint neben den
sprachlichen Variablen der Faktor Bildung zu sein. Dies gilt sicherlich auch fur die
| dentitatskonstruktion Einsprachiger. Dem Lebensalter kommt anscheinend eine ebenso grof3e
Bedeutung zu, da der Mensch erst einen gewissen Reifungsprozess durchmachen muss, um
ein erfolgreiches I dentitdtskonzept zu entwickeln.

Die Untersuchung des Sprachgebrauchs der Probanden, der ebenfalls Gegenstand dieser
Arbeit war, bot einige Uberraschungen. Am interessantesten ist mit Sicherheit die Erkenntnis,
dass Interferenz nicht immer, wie in der Fachliteratur postuliert, richtungsgebunden sein

%" Teilweise auch bei Slobodanka zu beobachten.
% Mit Ausnahme des Erwerbskontextes, der abgeschlossen ist und nur noch im Falle eines bei den untersuchten
Fallen eher unwahrscheinlichen kiinftigen Sprachverlustes erneut von Interesse sein kénnte.
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muss. Als Beleg hierfur dienen zahlreiche Beispiele aus dem Interview mit Fikret. Daneben
ergaben sich Fragen nach der Regelméidigkeit einzelner IF-Erscheinungen im Srbkr., deren
Bezug zur deutschen Sprache nicht klar ersichtlich war®. Ebenso wurde gezeigt, dass im
Gebiet der prosodischen IF-Forschung ein erhdhter Forschungsbedarf besteht.

Da es sich bei der vorliegenden Untersuchung um eine vergleichende Fallanalyse handelt,
koénnen die oben aus den Ergebnissen abgeleiteten Hypothesen keine algemeine Giltigkeit
beanspruchen. Die Ergebnisse aus Fallanalysen sind jedoch mehr als nur Einzelbefunde ohne
Bezug zu makrostrukturellen Zusammenhangen. Fallanalysen sind vielmehr das Abbild einer
— wenn auch nur fragmentarisch dargestellten — Wirklichkeit. Deutlich wird dies vor allem in
den zahlreichen Parallelen, die zwischen den einzelnen Fallgeschichten bestehen und die die
Annahme rechtfertigen, dass anndhernd jeder Deutsch-Jugoslawe der zweiten Generation
ahnliche Erfahrungen gemacht haben muss.

Die Ergebnisse der vorliegenden Arbeit geben daher einen wertvollen Einblick in die
Mechanismen zweisprachiger Identitatsbildungsprozesse. Nicht vollig geklart ist alerdings
die Frage nach den Wechselbeziehungen zwischen den einzelnen Variablen und die genaue
Wirkungsrichtung derselben im Hinblick auf das Identitétsverstandnis von Zweisprachigen.
Festzuhalten bleibt, dass beide Sprachen von Bilingualen — gepaart mit anderen, sekundaren
Bedingungen wie Bildung und personlicher Reife — eine Schltisselrolle bei der fir jeden
Menschen existenziell wichtigen Fahigkeit spielen, sich selbst und andere immer wieder der
eigenen ldentitét zu versichern und so den téglichen Spagat zwischen Authentizitét und

situativen Zwangen zu meistern.

% Beispielsweise die Frage nach eventuellen RegelmaRigkeiten von Aspektkonfusion.
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Transkriptionskonventionen des gesprachsanalytischen Trans-
kriptionssystems (GAT) nach SELTING, AUER, BARDEN et al.

Basi st r anskri pt

Sequenzi el | e Struktur/Verl auf sstruktur
] Uber | appungen und Si mul t ansprechen

]

1

schnell er, unm ttel barer Anschl uss neuer Turns
oder Ei nheiten

Pausen

(.) M kr opause

(-), (--), (---) kurze, mttlere, |&angere Pause von ca
0.25-0.75 Sek.; bis ca. 1 Sek.

(2.0) geschat zte Pause, bei nehr als ca. 1 Sek
Dauer

(1.85) genessene Pause (Angabe mit zwei Stellen
hi nter dem
Punkt)

Sonsti ge segnental e Konventi onen

und=ah Ver schl ei fungen i nnerhal b von Ei nheiten

S Dehnung, Léangung, je nach Dauer

ah, oh, etc. Ver zoéger ungssi gnal e, sog. ,gefillte Pausen®

Abbruch durch d ottal verschl uss

Lachen

so(h)o Lachparti kel n bei m Reden
haha hehe hi hi si | bi sches Lachen
((lacht)) Beschr ei bung des Lachens

Rezepti onssi gnal e

hm ja, nein, nee ei nsi | bi ge Signale
hmehm ja=a, nei=ein, nee=e zweisilbige Signale
"hm hm nmt dottal verschl issen, nei stens vernei nend

Akzent ui erung
akZENT Primér- bzw Hauptakzent
ak! ZENT! extra starker Akzent

Tonhéhenbewegung am Ei nhei t enende

? hoch stei gend

, mttel steigend

- gl ei chbl ei bend

; mttel fallend
tief fallend

Sonsti ge Konventi onen

((hustet)) para- und aullersprachliche Handl ungen und

Er ei gni sse

<<hustend> > sprachbegl ei t ende para- und auller sprachliche
Hand-

l ungen und Ereignisse nmt Reichweite



<<er st aunt >

( )

(sol che)
al (s)o

(sol che/ wel che)

(Covvonnn ))
Dauer)

((1 Mn. 14 Sek. Auslassung))

Fei nt ranskri pt

>

Akzent ui erung

akZENT
akzEnt
ak! ZENT!

Ver &ndert es Tonhdhenr eqi st er

<<t >
<<h>

Laut st ar ke-

>
>

88

interpretierende Koomentare mt Reichweite
unver st andl i che Passage je nach Lénge
vermuteter Wrtl aut

vernuteter Laut oder Sil be

nogliche Alternativen

Ausl assung i m Transkripttext (bis zu 10 Sek

Dauer der Ausl assung

Primiar- bzw. Hauptakzent
Sekundar - bzw. Nebenakzent
extra starker Akzent

ti efes Tonhdhenregi ster
hohes Tonhohenr egi st er

und Spr echgeschw ndi gkei t sver ander ung

<<f>
<<ff>
<<p>
<<pp>
<<al | >
<<| en>
<<cresc>
<<di n»>
<<acc>
<<ral |l >

Ei n- und Ausat nen

>

VVVYVVVYVYVYV

.h, .hh, .hhh

h, hh, hhh

forte, |aut

fortissino, sehr |aut

pi ano, |eise

pi ani ssi no, sehr |eise

al I egro, schnel

| ento, | angsam

crescendo, |auter werdend

di m nuendo, | eiser werdend
accel erando, schneller werdend
ral | entando, | angsanmer werdend

Ei nat nen, je nach Dauer
Ausat nen, je nach Dauer



