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Metapher

'1. Bedeutung und sozial koordinierte Unterscheidungen

Die Bedeutung von Wortern oder komplexeren Ausdriicken kennen heiBt, ihre Verwen-
dungsregeln kennen. Dies ist zweifellos eine sehr weite Formulierung."” Ich halte sie
jedoch in dieser Form filr eine brauchbare Grundlage, deren Details zusammen mit der
folgenden Metaphernanalyse ausgearbeiten werden.

Die Bedeutungsdefinition ist _SEE:GQ mit mHEmE:mmmbmmﬁns der Neurobiologie®
und der Kommunikationstheorie, wie sie jiingst im Funkkolleg , Medien uvnd Kommuni-
kation“ verbreitet werden, * Die Verwendung von Wortern — oder Kommunika-
tion allgemein — ist ein ,unglaublich raffinierter Tanz von Koordinationen“.* D. h.,
daB Bedeutungen und Bedeutungsdifferenzierungen das Ergebnis praktischer Koordina-
tionen sind. Man sollte sich dariiber hinaos im klaren sein, daB Bedeutungen, Bedeutungs-
differenzierungen immer nur als Ergebnis sprachlicher Handlungen zustande kommen.
Wir konnen Verwendungsregeln/Bedeutungen thematisieren, insofern sie Ergebnis ge-
meinsamer sprachlich getroffener Kategorisierungen, Klassifizierungen, Unterscheidun-
gen sind.

Menschen bringen ihre ,,Welt [...] gemeinsam durch kongruente Unterscheidungen her-
vor.** So kann Erkenntnis beschrieben werden als ,,wirksames Handeln®, | das in kultu-
reller Tradition gelebt*® wird, oder anders formuliert: in der sprachlichen Koppelung der -
sozialen Gruppe.

Es gibt gingige, gebriuchliche” Verwendungen von Wortern/Ausdriicken, die — in
welcher Form auch immer® —in Lexika kodifiziert sind, und die wir mit der Sprache lemen:
so lernt man, wann man sagt die Sonne scheint, und spétestens im Kindergarten und in
Bilderbiichern sicht man, daB die Sonne auch lachen kann. Dariiber hinaus gibt es dann die
ungewdhnlichen, innovatorischen Verwendungen von Wirtern/Ausdriicken, die Thema
dieses Artikels sind.

Ich will im Rahmen der skizzierten Bedeutun gstheorie Metaphern beschreiben, in demich
sie abhebe von Mehrdentigkeit (Kap. 2); Allegorie (Kap. 3), Symbol (Kap. 4), und indem
ich zeige, daB Metaphern Verdnderungen unserer Erkenntnis sind (Kap. 3), daB sie zu
institutionalisierten Begriffen erstarren konnen (Kap. 6) und dabB sie wiederbelebt eine
neue Erkenntnisfunktion erhalten kinnen (Kap. 7).

{1) Wie weit diese Formulierung ist, und wie sie mwwﬁ.amﬂ.mnr einzuordnen ist, und welche Probleme sie im Detail
mit sich bringt, ist dem Artikel von Clemens Knobloch in diesem Inm zu entnehmen.

(2) Vgl. Maturana/Varela 1987.

(3) Vgl. Funkkolleg. Medien und Kommunikation Eoc\wu

(4) Maturana/Varela 1987, 252.

(5) Maturana/Varela 1987, 261.

(6) Maturana/Varela 1987, 261.

(7) Ricoeur 1986, 268, und andere Autoren,

(8) Vgl.Knobloch in diesem Heft,
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2. Mehrdeutigkeit

Von Mehrdeutigkeit® spreche ich, wenn ein Wort/ein Ausdruck verschiedene Verwen-
dungsweisen hat, von denen eine in bestimmten Kontexten ausgeblendet wird. In diese
Bank ist aus Holz spielen nur Verwendungsregeln von ,,'Bank [...] Sitzgelegenheit aus
Holz, Stein [...]" eine Rolle, wihrend Verwendungsregeln von ,’Bank [...] Unterneh-
mer, das Geld- und Kreditgeschiifte betreibt [...], Gebiude in dem eine *Bank [...]
untergebracht ist {...]“,'" nicht aktualisiert werden.

Die gleichzeitige Aktualisierung sonst auseinandergehaltener Verwendungsregeln
macht den Witz aus in: ,, Es ist unméglich, durch die Presse nicht in Druck zu geraten.*'?
(vpl.: Das Buch geht in Druck. Die Regierung geréit unter Druck.) und in: Hierauf gehe ich
spiter ein, kiindigt der Redner an und kommt trotzdem lebend zum Schiufi"™ (vgl.: auf etwas
eingehen und Der Hase ging spdter ein).

Wichtig ist in meinem Zusammenhang: es handelt sich an keiner Stelle um neue Verwen-
dungsregeln, sondern um giingige, gebriuchliche, die nebeneinander gehalten werden.

3. Allegorie: Text und Priitext

Eine andere Art von Mehrdeutigkeit 148t sich mit folgendem Text von Karl Arnold Kortum
illustieren:

In einer kleinen Hite saffen

32 Kameraden ruhig und nett.

Sie tranken oft zusarmen wnd afen,

Wurden doch nie betrunken noch fett.

Schneider und Miiller waren dabei {a),

Alle safien reputierlich in doppelter Reih

Und hatten einen Redner in der Mitte (b).

Es war weder Bank noch Tisch in der Hiitte,
Und sie war gebaul weder von Holz noch Stein,
Doch war daran ein Flilgeltor rot und fein {c}.'"

Der Text ist in sich geschlossen, eine Gesellschaft wird vorgestellt, die zusammen Bt,
trinkt usw.. Im letzten Satz allerdings wird iiberraschend nur gesagt, woraus die Hiitte nicht
ist. Diese Wendung und die am Ende damit hergestellte Offenheit zwingt den Leser sich
an etwas zu erinnern, an etwas Bekanntes zu denken, d. h. hier: den Text als Riitsel zu
nehmen und einen weiteren Text'® zu konstruieren, in dem von ganz anderen Dingen die
Rede ist, nimlich von Zihnen, verschiedenen Sorten von Zihnen (a), einer Zunge (b),
Lippen (c). Solche Texte, zu denen ein zweiter, in sich konsistenter Text gefunden werden
soll, sind Allegoricn. Meist gibt es mehr oder weniger explizite Hinweise auf die zweite

{9) Vgl. auch dazu Knobloch in diesem Heft.

(10) Duden. Das proBe Warterbuch, s. v, Bank.

(1'1) Duden. Das groBe Warterbuch, s, v. Bank.

(£2} Tietz 1990, 9.

(13) Vgl. Tietz 1990, 9,

(14) Karl Arnold Kertum, in: Schupp 1972, 120.

(15) Man nennt diesen weiteren Text gewéhnlich Priitext. Vgl. dazu ausfithrlich: Korz 1982, 40: . Der Priitext ist
die voravsgehende und vorausgeseizie Bedeutung, das schon Gesagte, Bekannte, das GewuBte und Erinnerbare.”
(Kurz fiihrt im fibrigen als Beispiel fir eine Ritselallegarie ebenfalls ein Zahnratsel an.)

22

Bedeutung. Unser Beispiel ist ein allego-
risch angelegtes Riitsel. (Diec meisten Ritsel
sind keine Allegorien!) Es gibt allegorische
Erzdhlungen, Gedichte, Romane, Land-
schaftsbeschreibungen. Es gibt auBerdem
Texte, die allegorisch ausgelegt werden,
obwohl es nicht vom Autor intendiert ist:
Vergil, z. B., wurde christlich ausgelegt.
Die Umsetzung licgt dabei fiir den Leser im
Falle des Riitsels nicht auf der Hand, er muB
die je passenden Ziige selbst finden auf-
grund seiner Weltkenntnis. Das Riitsel ist
auf eine einzige Lésung angelegt. Bei ande-
ren Texten regulieren Institutionen/Schu-
len den Interpretationsrahmen '®, z. B. die
Kirche. So ist zur alttestamentlichen Ge-
schichte vom Auszag aus Agypten festge-
legt: ,,Wenn wir auf den Buchstaben schau-
en, bedeuteter den Exodus der Kinder Israel
aus Agypten zur Zeit Moses; wenn wir auf
die Allegorie schauen, bedeutet er unsere
Erlésung durch Christus.“'” Auch dort, wo
die Welt als Buch Gottes auf die jeweils
rechite Weise auszulegenist, zeigen im Laufe
der Zeit verschiedenc Institutionen ihren
EinfluB.™

Anzumerken ist, daB einige Autoren Beispiele wie die hier genannten als ,.erweiterte Folge
von Metaphem™'® (Eco) oder ,.Kontextmetaphorik*® (Weinrich) und als ailegorische
AuBerung?" auffassen,

Abb. I: Mitgifischrank, zu sehen im Grafschafter
Museum im Moerser Schiof

4. Symbol: Textelemente und Ausdeutbarkeit

Ein Mitgiftschrank wie der in Abb. 1 kann — wic er im Museeum steht — als ein Schrank
aus ciner bestimmten Zeit mit bestimmten Merkmalen, schénen Materialien gesehen
werden, als Beispiel fiir Mobel dieser Zeit, als pars pro toto fiir Wohnungseinrichtungen,
den Lebensstil sozialer Gruppen usw., Abb. 2 zeigt, daB ein solcher Mitgiftschrank auch
symbolisch interpretiert wurde: Die relevanten Eigenschaften werden in der Stickerei

(16) Vgl. Eco 1985, 224 . und 220: , der symbolische Modus {fwo jede Bedeutung, jede Inferpretation mdglich
ist] muf} ineinen allegorischen [wo nur die institutionell legitimierte Anslegung giiltig ist] umgewandelt werden'.
(17} Eco 19835, 220 zitient mit diesem Satz Dante, Epistula XIII, der an dieser Steile dem Text auBer dem
allegorischen noch einen moralischen Sinn (Umkehr von den Siinden) und eine mystische Bedeutung (Reise des
geheiligten Geistes zur Freiheit) unterlegt. Vgl. Eco, ebd.!

(18} Ygl. Blumenberg 1981.

(19) Eco 1985, 153.

(20} Weinrich 1976, 333.

(21} Eco 1985, 185, Weinrich 1976, 233,
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genannt: Reinheit der Rede, ,rein der Sinn*, und Ordnung. Mitder lnschrift istdas Symbol
liberkodiert. Eco nennt solch festgelegte Symbole , katachresierte Symbole®, 2%

In manchen Texten, die man relativ problemlios wort-wortlich verstehen kann, gibt es
textuelle Besonderheiten, die die Aufmerksamkeit des Lesers z. B. auf die Sprachmelodie
und die Lautfolge lenken. Bisweilen geniigt schon dic Abweichung von Normalverteilun-
gen als Hinweis darauf, daB die Laute in diesem Text — z. B. in einem lyrischen Gedicht
—nicht nur die sonst iibliche bedeutungsdifferenzierende Funktion haben, sondern dariiber
hinaus Bedeutung gewinnen.

Diese Bedeutung ist meist nicht einfach zu beschreiben, sie bleibt vage und vielfiltg,
d.h., sie ist nicht in einem vorher festgelegten semantischen System definiert. Man spricht
fiblicherweise von Lautsymbolik und denkt
als erstes an Goethe: ,,Uber allen Gipfeln ist
Ruh ...%. In der beispiclhafien Analyse, die
Claude Lévi-Strauss und Roman Jakobson
an Baudelaires , Les chats” vornehmen, gibt
es unter anderem eine ausfiihrliche Darstel-
lung der Verteilung von /1/ und /r/* Was
eine phonetische Beschreibung leistet, ist
ledigtich folgendes: ,die Schroffheit jedes /
f unl besonders des franzosischen fr/, im
Vergleich mit dern glissando des /1/, ergibi
sich deutlich aus der akustischen Analyse
dieser Phiinomene [...].“*” Im Zusammen-
hang des Gedichtes erfiihrt das Zuriicktreten
des anfiinglich hdufigen /1/ cine Semantisie-
rung, die durch keine Code-Analyse, kein
Lexikon je vorhersehbar gewesen wire:, Das
Zuriicktreten des /r/ zugunsten des /1/ be-
gleitet beredt den Ubergang vom empirisch
Katzenartigen zu den mythischen Transfi-
gurationen*?® Erst durch solche Kontexte  4pp 2

werden Lautverteilungen zu Symbolen. Die

Deutung gilt genau fiir diesen einen Text, und sie kann nicht auf zuvor kodierte kulwurel-
le Kompetenz zuriickgreifen.”

In shnlicher Weise wird die Syntax des Sonetts ,,Les chats® in dieser Analyse zum Symbol.
Die symbolische Lesart lgscht dabei die @iblichen syntaktischen Funktionen nicht aus,
sondern (iberlagert sie.

Das gilt auch fiir andere Textelemente, ,.Die [...] Liebenden und die [...] Gelehrten licben
gleichermaBen [...] die Katzen".® Alle Wirter haben hier ihre giingige Lesart. In der ersten
Strophe sind die Katzen ,,méchtig und sanft”, sie , frosteln“ und sind .scBhaft”, jede weitere

(22) Eco 1985, 238.

{23) Eco 1985, 238.

(243 Jakobson/Levi-Strauss 1969, 8.

(25) Jakobson/Levi-Strauss 1969, 8.

{26 Jakobson/Levi-Strauss 1969, 8.

{27) Sonst wiirde das Symbol zum Klischee oder katachresiert, vgl. Eco 1985, 238.
{28) Baudelaire, 1969, 1.
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Strophe weist den Katzen neue, mit Riickgriff auf griechische Mythologie formuliene
Eigenschaften zu, bis hin zum letzten Satz: ,,Goldpartikel” [...] besternen flimmernd ihre
mystischen Pupillen.?” So viel Aufwand in der Beschreibung legt es nahe, die Elemente
des Textes (Katzen, Liebende, Gelehrte, Sphinxe, Besternen, Flimmem ...) nicht nur
wortlich zu nchmen, sondern auch symbolisch zu interpretieren. Das Gedicht gibt Interpre-
tationsrichtungen vor: die Katzen werden identifiziert mit Liebenden, Gelehrten, Sphinxen
usw. Gleichzeitig bleiben die Symbole offen fiir vielfaltige Interpretationen: sie sind keine
Einheiten mit festem signifié, sondern—in der Formulierungn von Dan Sperber—, Anhalts-
punkte® fiir unsere Erfahrung

5. Metapher: innovative Beschreibung

5.1. Problemaufrif

. Unaufléstich bleibt die Trauer, dic aus schwarzem Honig ist [...]3"
Wenn im Gedicht ,.Verlassene Kiiste® (1947) von Karl Krolow dieser Satz vorkomimt, o
werden hier Worter verwendet, die in Lexika — ich nehme als Beispicl Duden — Das grofie
Wirterbuch der deutschen Sprache — so umschrieben werden: ,Honig [...] als Nahrungs-
und Heilmittel verwendete, dickfliissige bis feste, hellgelbe bis griinschwarze, sehr siifle
Masse, die von Bienen aus Bliiten- und anderen siiBen Siften gewonnen, verarbeitet und
in Waben gespeichert wird”.*» Nach derselben Quelle ist ,,Trauver [...} 1.a) [...] seelischer
Schmerz iiber einen Verlust oder ein Ungliick; [...] b} Zeit des Trauerns nach einem
Todesfall [...]; 2. Trauverkleidung™

Unter Heranziehung aller in diesem Lexikon kodifizierten Verwendungsregeln der vor-
kommenden Worter ergibt sich keine konsistente Lesart des Textes.

Thema/Gegenstand ist Trauer, ein ,,seelischer Schmerz®, darauf wird referiert und davon
wird pridiziert/ausgesagt, er sei ,,aus schwarzem Honig®, also aus jenem Lebensmittel,
dem iiberdies ein Adjektiv, schwarz, zugeordnet wird, das gemiB unseren erlernten, sozial
koordinierten Unterscheidungen an dieser Stelle ungebriuchlich ist.

Dennoch hat der Leser nicht den Eindruck von Nonsens: Der Text ist durch die Art der
Versffentlichung, durch die verschiedensten sprachlichen und nichtsprachlichen Kontex-
te legitimiert, so daB der Leser sich schon durch die gegenwiirtige Redeinstanz veranlaft
sieht, nach Miglichkeiten zu suchen, den Text so zu lesen, daB er zu diesem Satz Stellung
nehmen kann mit ja oder nein. Mit anderen Worten: man versucht, den Satz so sinnvoll zu
machen, da® man ihn akzeptieren oder ablehnen kann.

Was zuerst auffillt, ist das ungewdhnliche Ineinssetzen von Gefiih! und Nahrungsmittel
durch ist ars. Man wird von der syntaktischen Struktur und der Bedeutung des Verbs her
den Satz versuchsweise als eine Beschreibung von Trauer lesen, freilich eine bisher nicht
mogliche: Trauerist wie schwarzer Honig, Diebeiden verglichenen Gegenstinde stammen
aus unterschiedlichsten Bereichen. Diese Distanz wird bestehen bleiben bei allen Interpre-
tationshemiihungen, die auf das behauptete ,Sein-wie gerichtet sind.*

{29) Baodelaire, 1969, 1.

{30) Sperber 1975, 54.

(31) Krolow 1990, 20.

(32) Duden-Das grofle Worterbuch, s.v. Honig.

(33) Duden-Das grofie Worterbuch, s.v. Traver.

(34) Ricoeur 1986, 251 und an anderen Stellen sprichi in diesem Zusammenhang von ,,Spannungstheorie™.
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Dmnm ist das zentrale Kennzeichen des metaphorischen Ausdrucks: .Dic unmégliche
wortliche Interpretation {wird] nicht einfach durch die metaphorische aufgehoben [...],
sondern [gibt] ibr nur widerstrebend nach [...]. In Nelson Goodmans farbiger -- metapho-
:.mn:oql Sprache hortsich das soan: ,,Kurz gesagt: eine Metapher isteine Affaire zwischen
cinem Pridikat mit Vergangenheit und einem Objekt, das sich unter Protest hingibt.**
Fiir das Verstehen der vorliegenden Metapher, d. h. fiir das Stellungnechmenkénnen dazu,
15t damit allerdings noch nicht sehr viel erreicht. Zicht man nun traditionelle Handbiicher
wie Lausberg: Elemente der literarischen Rhetorik, zu Rate, so erfihrt man: die Metapher
1st ,der Ersatz eines verbum proprium [z, B. Krieger] durch ein Wort, dessen eigene
proprie-Bedeutung mit der des ersetzten Wortes in einem Abbild-Verhilinis (similitudo
T. 1) steht.**” Das dazugehorige Beispiel ist: Achill war ein Léwe in der Schiachi, DaB hier
Lowe in irgendeiner Weise , Ersatz* fiir Krieger sein soll, gibt zu denken. Und erst: wofiir
kdnnte schwarzer Honig , Ersatz* sein?!

Die weitere Erlduterung bei Lausberg: ,,Die Metapher wird [...] auch als .geklirzter

Vergleich* definiert, in dem das Verglichene mit dem Abbild in eins gesetzt wird",*® fiagt -

dem, was wir bereits aus der Syntax unseres Beispielsatzes entnehmen konnten, nichts
Wesentliches hinzu,
,..\na:o:m: wir einen anderen Zugang! Daf} Bedeutungen von Wirtern nichts Kompaktes
mS.P sondern sich in Bedeutungselemente zerlegen lassen, dieser Gedanke wurde seit
Aristoteles und Porphyrius in der Sprachphilosophie und der linguistischen Semantik
verfolgt, Ob solche Bedeutungselemente nun ontologisch als Eigenschaften der Dinge/der
Qn_ﬁ. verstanden wurden, als Bezeichnungen von Genera und Species, als Differentiae
specificae, die man hierarchisch zu ordnen versuchte, als Inhaltsfiguren, als semantische
Merkmale oder einfach nur als Worter, mit denen andere Worter erklirt werden,™ muf in
unserem Zusamimenhang nicht diskutiert werden. (Eco hat diese Traditionen in threr
Relevanz fiir Metaphernerklirung grundlegend beschrieben und kritisiert."”) Merkmal-
thearien versuchen — grob skizziert — Satzbedeutun g zu erkliiren als Neugruppierung und
Streichung von Bedentungselementen der Satzteile *® Versuchen wir, von den — relativ
unsystematisch — izn Duden — Worterbuch fiir die Beschreibung von Trauer und Honig
verwendeten Wortern/Merkmalen her die Bedeutung des Beispielsatzes zu erschlieBen!
Qn@mm&.@ Jestbezeichnen haptische Eigenschaften, sic Trauer zuzuordnen, fithrt wieder
zn einem Ausdruck, der normalerweise keine konsistente Lesart hat: Trauer ist dickfliissig/
fest ist keine Erklirung, sondern bestenfalls eine neue Metapher. $ii8 bezeichnet einen
Geschmack. Nimmt man siif als vermittelndes Merkmal, ergibt sich wieder lediglich eine
ncue Metapher: honigsiifie Traner. Ob sie akzeptabel sein kinnte, sei dahingestellt! { Griin-
wn.\_sﬁwm taugt insofern als Vermittler, als man in unserer Kultar der Trauer als sichtbares
Zeichen die Farbe Schwarz zuordnet (Trauerkleider, -riinder, -flor ...}. Der zur Erklidrung

(35) Enwnz_; 1986, 251 fiihrt die Erklirung fort: die ~Spannungshaftigkeit des Verbs ,sein® erhiilt jhre
grammatische Kennzeichnung im ,Sein wie* der zum Vergleich entfalieten Metapher, wihrend zugleich die
Spannung zwischen dem Selben und dem Anderen in der Relationskopula bezeichnet wird.“

(36) Goodman 1973, 79,

(37) Lausberg 1967, 78,

(38) Lausberg, 1967, 78,

(39) Zur Definition eines Lemmas werden Wrter verwendel, die einzeln eine weitere Bedeutung haben als das
zu definietende, alle zusammen jedoch méglichst genau die Bedeutung des Lemmas treffen sollen.

(40) Eco 1985, Kap. 2, 77-107; Kap. 3, 136-145.

(413 Weinreich 1970 fiihrt dies systematisch vor — gedachy als formale Semantik zur Erginzung generativer
Syntaxen. Einige schuldidaktische Arbeiten iiber Metaphem folgen in Teilen Weinreich, z. B. Kurz/Pelster 1976.
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gefundene Ausdruck schwarze Trauer ist im Gegensatz zu den vorausgehenden nicht
metaphorisch, dafiir aber reche trivial, und auBerdem erreichen wir lediglich eine tautolo-
gische Verdoppelung des eh in diesem Satz neben Horig schon genannten sehwarz. Die
éblicherweise in Lexika aufgenomenenen Merkmale bieten also keine Hilfestellung bej
der Metaphernerklirung. Das éindert sich avch nicht, wenn man neuere, systematische
Merkmalanalysen heranzieht.

Die vorhandene und vom Leser als iiberraschend gelungen empfundene Metapher offen-
bart iiberhaupt erst Eigenschaften, die vorher nicht gesehen wurden, schon gar nicht in
einem Satz formulierbar waren. Die Assoziationen sind zuerst einmal vage. Man denkt
etwa an zihe, miihsame Trauerarbeit, Klebrigkeit, von der man sich kaum befreien kann,
daran, daB jemand ,,von" seiner Traver lebt (wie/statt von Nahrungsmitteln), daB Trauer,
romantisiert, durchaus als sii beschrieben werden kénnte. Und damit leitet man schon eine
neue Metapher ab, baut das mit der ersten Metapher angerissene Feld aus. Dabei erfihrt
hier der Begriff Trauer eine Ausdifferenzierung, die weit tiber das in Lexika kodifizierte
hinausgeht und auch immer weiter getrieben werden kann, weil notwendig ein Rest von
»Unpassendheit bleibt, eine Spannung zwischen der wortlichen Bedeutung und derin der
Metapher erzeugten Bedeutung.

Wenn die Metapher eder das ganze Feld akzeptiert werden, so sind damit neue soziale
Koordinationen, neue Redeweisen geschaffen (auch wenn diese nur in speziellen Textsor-
ten goutiert werden). Der Autor erlangt seine IdentitdtalsLyriker, z. B. dadurch, daB solche
neuen Unterscheidungen/Wortverwendungen mit seinem Namen verkniipft werden. (DaB
es auch filr Wissenschaft um Metaphern und deren Akzeptanz geht, ist in Kap. 5.5 zu
Zeigen.)

Metaphern sind zwar neue Formulierungen, innovatorische Vergleiche, aber dennoch nie
voraussetzungsloses Erzeugnis eines Autors. Sie sind kulturell motiviert. 8o setzt offenbar
die Krolowsche Metapher einiges von derm voraus, was im Diskurs der Psychologie iiber
Verlust, Trauer, Traverarbeit gesagt wird. Dafl es um Trauer iiber vielfiltigste Verluste:
verlorene Triume, Wiinsche, unerfiillbare Erwartungen geht, bestiitigt sich durch das
Motto des Gedichts: ,,Wenn man es recht besieht, so ist iiberall Schiffbruch, Petronius, 42
Es sind auch Zusammenhénge zu sehen mit biblischem/literarischem Vorkommen des
Honig-Motivs, z. B.: das Land, wo Milch und Honig flieBen, auch wenn diese nur
kontrastierend ins Verstiandnis der vorliegenden Metapher einbezogen werden kinnen.
{Die Beuyssche Honigpumpe ist spéteren Datums!)

5.2 Metapher und Lebensform

Es gibt Metaphem, die sich iiber Jahrhunderte halten, ohne an Intensitit einzubiiBen. So ist
im Neuen Testament, 2. Tim, 2.16ff, die Rede von zwei Personen, ,,die von der Wahrheit
abgeirrt sind”, und vor denen gewarnt wird: Halte dich fern von ungeistlichem Ge-
schwitz; denn das bringt solche Leate immer nur weiter von Gott weg, und ihr Wort frit
um sich wie der Krebs.” Das Grimmsche Worterbuch weist die Metaphern ,,modekrebs™
[, der] um sich gefressen hat“ (17. Jh.), ,,des aberglaubens krebs* (18. Jh.) und: ,,von
Kotzebue datiert der krebs der verflachung und der demoralisation in der schauspielkunst*
(Devrient) nach. ¥ In den genannten Beispielen erscheint die je eigene, historisch
vorgingige Lehre/Auffassung der Autoren als das Gesunde, die neve Lehre als das bosartig
Krankhafte, Tédliche. Susan Sontag hat in ihrem Essay . Krankheit als Metapher* die sich

(42) Krolow 1990, 20.
(43) Grimm, Deutsches Worterbuch, s.v. Krehs.
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wandelnden kulturellen Voraussetzungen fiir Krankheitsmetaphern beschrieben. Zeitwei-
figkénnen F@.Em:mormzm: als Krebs bezeichnet werden: ,,Leidenschaften sind Krebsschi-
den fiir die reine praktische Vernunft und mehrenteils unheilbar (Kant, 1798),*9, gram ist
a@. krebs der schénheit” (Herder nach Shakespeare)*®, , der eifersiichtige krebs (krebs der
Q.mmacnrc auf der brust ist nie ganz zu schneiden (Jean Paul)*”__ Eine frenetische Kunst-
Hn.am_._mn:mm ist ein Krebs, der den Rest verschlingt* (Baudelaire, 1852).%® Susan Sontag
sieht die Verwendung der Metapher bei Kant auf dem Hintergrund der ,,vormodernen
Wn.am_._Enm m.na Krankheit und einer vorromantischen Einschiitzun g der Leidenschaft:?,
bei Wmca@_m:n. geht es um die Kennzeichnung von unerbittlicher Habgier. Wenn bei
.Wc_._wmmm: und in der Folge sich die Einstellungen zu Leidenschaften und Empfindungen
dndern, Gefiihstiberschwang etwas Positives wird,”® wird Krebs als ~Erkrankung infolge
unausgedriickter Energien und aniisthesierter Empfindungen®s" gesehen. Die Krebsmeta-
phern werden folglich verwendet, um Gesellschafts- und Lebensformen als repressiv zu
verusteilen: . Der Kommunismus ist die Verschirfung der biirokratischen Krebskrankheit,
die stets jede Menschlichkeit aufgezehrt hat. Ein deutscher Krebs [..). Jede Art von
pedantischer Vorbereitung ist inhuman.* (Marinetii, 1920 Susan Sontag resiimiert:
diese Metaphern |, tauchen regelmiBig in der Rhetorik auf, die das Herz dem Kopf, die
Spontaneitit der Vernunft, die Natur der Kunsdichkeit, das Land der Stadt gegeniiber-
stellt."3 Der Architekt Frank Lloyd Wright, der Bauten im Eichenpark oder iiber einem
Wasserfall realisierte, die spiralformige Rampe des New Yorker Guggenheim-Museums
wzgﬁn sieht seine Arbeiten als ,,organische Architektur;*® anmaBend und folgerichtig
istdann die Eqm:xrn:maﬁmvrnn »Die in Planguadrate aufgeteilte GroBstadt auf der Karte
anzuschauen, ist wie ein Blick auf den Querschnitt eines Gewebeturmors.“SS Bei den
Nationalsozialisten taucht die Krebsmetapher im Zusammenhang mit den Juden auf. ,.So
wie die m./_mumm sich dieses Bildes bedienten, erfordert Krebs Jadikale Behandlung® im
Unterschied zur ,weichen Behandlung®, die als der T{u]blerkulose] angemessen galt - hier
haben s_:.mn: Unierschied zwischen Sanatorium (das heifit Exil) und Chirurgie (das heiBt
.E.nq.ma:n:v,: Susan Sontag konstatiert: , Die Beschreibung eines Phiinomens als Krebs
st eine Anstifiung zur Gewalt. [...] Krebsmetaphern [sind] implizit genozidal.**” Die
2-.2%:2 ist im gesamten politischen Spektrum zu finden: In China wurde die sog.
<§,.E¢m:an damit belegt, der Maoismus; Sontag weist die Metapher in Amerika, in
arabischen Landern, im Libanon (in der rechtsgerichteten christlichen Pelemik), in der
Tschechoslowakei nach. Sie selber verwendete das Bild ,,in der Erregung der Verzweif-
lung iiber Amerikas Krieg gegen Vietnam®,5®

(44) Sontag 1981.

(45} Zitiert nach Sonlag 1981, 53.

(46) Grimm, Deutsches Wérterbuch, s.v. Krebs,
(47} Grimm, Deutsches Wirterbuch, s.v. Krebs.
(48) Zitiert nach Sontag [981, 73.

(49) Sontag 1981, 54,

(50) Sontag 1981, 54,

(51) Sontag 1981, 74.

(52) Sontag 1981, 90.

(53) Sontag 1981, 88.

(54) Besset 1971, 90,

(55) Zitiert bei Sontag, 1981, 89.

(56) Sontag 1981, 99,

{57) Sontag 1981, 991,

(58) Sontag [981, 100, ebd, auch die genannten Belege.
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Ein Unbrauchbarwerden der Metapher ist dann zu erwarten, wenn die Einstellung zur
Krankheit sich dndert durch ein neues medizinisches Verstiindnis, durch neue Arten von
Therapie, die nicht mehr mit aggressiven Metaphern beschrieben werden. Eine solche
Verinderung erfuhr die Tuberkulosemetapher. Als Therklarbar und heilbar wurde, konnte
sie nicht mehr als soziales Merkmal, als Ausdruck einer Lebenshaltung fungieren. Die
Metaphern, die die Romantisierung der Tb im 18. und frithen 19. Jh. voraussetzen: Tb als
Ausdruck der Empfindsamkeit, des romantischen Schmerzes, Metaphern, in denen Tb fiir
die Apotheose von Scheitern und Morbiditit und Dekadenz steht, ebenso wie Metaphern,
in denen Tb die schieichende Subversitiit der politischen Gegner illustiert, alle verschwin-
den, seit man gegen die Krankheit impfen kann.*®

Allerdings scheint heute, mehr als 10 Jahre nach Susan Sontags Essay, auch die Krebsme-
tapher kaum mehr eine Rolle zu spielen. Die Grilnde scheinen hier andere zu sein. In
Seminaren 148t sich deutlich feststellen, daB die Metapher mit dem Sprach- und Lebensstii
der Teilnchmer und Teilnehmermrinnen nicht vereinbar ist, daB sie nicht mehr dazu benutzt
werden kann, im politischen Feld Gruppen zu integrieren und gegen andere abzugrenzen.
Welche Implikationen scheinen uns heute so verkehrt, so unmdéglich? Offenbar sind wir
nicht mehr bereit, politische Entwicklungen als organisches und dann einiges davon als
krankhafites Wachstum zu sehen. Hentige Analysen konstatieren strukturelle Verdnderun-
gen oder nehmen Akteure wahr. Wenn Krankheiten diagnostiziert werden, dann sind die
Akteure davon betroffen: diese sind ,,geldibmt", ,,von Paralyse befallen®, ,die Regierung
kollabiert“.® Bezeichnend fiir die GemachtheitvMachbarkeit politischer Entwicklung
sind die von Christina Schiffner zusammengestellten Metaphern aus dem Feld ,,Zug zur
deutschen Einheit™: , Fahrplan zur deutschen Einheit™, . der Fahrplan der Vereinigung wird
weder einem Intercity noch einem Bummelzug Rechnung tragen®, , Eilzugtempo®, , Uber-
schallgeschwindigkeit®, ,,auch mir wire bei der kulturellen Annédherung die Postkutsche
licber als der Eilzug®, ,,der Zug der Deutschen Einheit-wird, auch wenn Kohl nach diesem
Wabhlergebnis im Fihrerhaus das Tempo bestimmt, ab jetzt langsamer fahren®, ,,am
Fahrplan festhalten®, , . der Bundesfinanziminister, der Schaffner im Zug zur deutschen
Einheit* et¢ 5" .
Andere sehen ,, Akteure” im politischen ,,Drama*, es gibt eine ,Biihne, auf derin Wahrheit
ein ganz anderes Stiick gespielt wird", ein,,Publikum®®?, es wird vermutet, dal , Leute, die
heute auf der Biihne stehen, nicht mehr dort stehen™®®, ,,als dann schlieBlich Gorbatschow
[...] auf der Biihne erschien*, war dies das ,,Erscheinen einer exzeptionegllen Persiénlich-
keit* * Im Augenblick geht es um ,der deutschen Einheit zweite[n] Akt™, Untertitel: ,Was
fiir die Menschen in den Ostlindern getan werden muB.**5" Es bieibt zwar unklar, wer das
Theaterstiick geschrieben hat oder es schreiben soll, ebenso wie nie gesagt wird, wer den
Fahrplan und die Ziele des Zuges festlegt, aber alles scheint von Menschen gemacht, alle
scheinen wie die Reisenden im Zug mit den Zielen einverstanden zu sein, wenn nitig kann
man ,.ein neues Drehbuch*®® entwerfen, die Dinge scheinen veréinderbar. Das ist einerseits

59) Vgl. dazu und zum Gebrauch und Verschwinden anderer Krankheitsmetaphern (Pest, Cholera, Syphifis ...)
Sontag 1981, 91 {f. u. a.

(60) Vgl die allerdings schon aws dem Jahr 1982 stammende Sammlung von Kiister 1983,

(61) Belege s. Schiiffuer 1990.

(62) Belege s. Kiister, 1983, der diese politische Metaphorik ausfiibrlich behandelt.

(63) B. Grill, in: DIE ZEIT vom 4.1.91.

(64) Beide Zitate: M. Dinhoff in: DIE ZEIT vom 4.1.91,

(65) Uberschrift zu: Kurt Biedenkopf und Manfred Stolpe im Gesprich mit der ZEIT. In: DIEZEIT vom 22.2.91.
(66) Belege s. Kiister 1983,
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eine besinftigende Sicht: unausweichliche Konflikte, die sich aus den gesellschafilichen
Strukturen und Entwicklungen ergeben, riicken nicht ins Blickfeld, andererseits ist es eine
wilnschenswerte Abkehr von radikalisierenden Metaphern,

5.3 Historische Bedingtheit und Gruppenspezifik der Metaphern
Die oben knapp skizzierte Wandlung von Krankheitsmetaphern zeigte schon, daB man als
Leser Metaphern nicht naiv vom je eigenen kulturellen Hintergrund her angehen kann.
Im Extremfall versagt unsere Intuition, wir begreifen die Metaphern nicht - z. B. bei Texten
aus dem Alten Testament: ,,Deine Zihne sind wie eine Herde Schafe mit beschnittener
Wolle, die aus der Schwemme kommen® (Das Hohelied Salomos, 4:2). Umberto Eco
behandelt diese Metapher™ als Beispiel eines nicht unmittelbar iiberzeugenden Bildes:
~Man {neigt] dazu, aus demn Wasser kommende Schafe als zottige, tropfende Kreaturen zu
sehen (blokend und iibelriechend dariiber hinaus): cine gréBliche Pramisse, urn darauf eine
Analogie zu der ,,schwarzen, aber gar lieblichen™ Jungfrau zu bauen (ibid., 7:3)« 8
Innerhalb der Kultur des biblischen Dichters, innerhalb seiner literarischen Tradition
spielten die genannten Merkmale wahrscheinlich iiberhaupt keine Rolle, sondem, wie es
Eco anschlieBend rekonstruiert, ,,[der Schafe] groBartige Einheit in der Verschiedenheit
und ihre weiBe Farbe™™, hinzunehmen kann man sicher Feuchtigkeit, schimmemde
Oberfliche. ., Ebenfallsklarist, daB die gewiihlten Qualititen die Schénheit eines gesunden
undkriiftigen Bavernmidchens definieren sollen, deren Bestimmung es ist, in den felsigen
paléstinensischen Hilgeln ihre Herden zu hiiten.™ Der Leser konstruiert hier einen kul-
turellen Zusammenhang, in dem die Metapher akzeptabel ist. Dabei lernt er etwas iiber
Frauen in Palidstina in alttestamentlicher Zeit, iiber den ménnlichen Blick und gleichzeitig
tiber die poetischen Traditionen (Eco: ,,das intertextuelle Universum*’") des Autors.
Anuch moderne Metaphern sind hiiufig nicht ohne weiteres zuginglich. Es kann sein, daB
dic Metaphern eines Autors nur in einer kleinen Gruppe von Experten Anerkennung
erlangen. Der Autor kann zur universitir ausgelegten und damit legitimierten Autoritiit
werden (Man denke hier auch an Philosophen, deren Werke als ,dunkel’ gelten!) — ohne
gleichzeitig Breitenwirkung zu haben. (Eventuell werden die Biicher eines solchen Autors
verschenkt und nicht gelesen?) Es kann sein, daB ein Autor bei den Rezensenten in den
Feuilletons als Entdeckung gehandelt wird, ohne daB universitire Lehre und Forschung
seine sprachliche Innovation beachten. Es kann einer aber auch zum Schulbuchautor, zum
Vorbild des in der Schule vermittelten Standards werden {Einige seiner Metaphern werden
bis dahin alterdings Katachresen™ geworden sein!) und im Extremfall zum Lieferanten
gefliigelter Worte. .
Hinfig sind Metaphern nicht mehr einem Autor, wohl aber einem Stil, einer sozialen
Gruppe zuzuordnen. Der ist doch hohl, der Typ. Der ist doch kaputi. Das is’ 'n echt schar-
Jfes Geftihl™ Unter den Jugendlichen gibt es Gruppen, die sich so oder dhnlich einen
sprachlichen Bereich schaffen, der sich deutlich von dem der legitimierenden Instanzen
(wig der Schule) abgrenzt. Anders als literarische Metaphern werden diese Wortverwen-
dungen, dasieinden Gebrauch einer relativ groBen Gruppe eingehen und geliiufig werden,

(67) Bco 1985, 151 ff.

(68) Eco 1985, 152.

(69 Eco 1983, (52.

(70 Eco 1985, 152,

(71) Eco 1985, 152.

(72) Ygl. unten, Kap. 61.

(73} Heinemann 1990, s. v. hokl, kaputt, scharf,
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schnell nicht mehr als Metaphern empfunden. Einige behalten auch als Katachresen (vgl.
Kap. 6.1) oder Bedeutungserweiterungen ihre gruppendifferenzierende Funktion (Das
sind die, die in Lexika der Jugendsprache aufgenommmen werden!), andere werden mit der
Zeit in vielen Gruppen usuell ™

5.4 Kognitive Funktion der Metaphern

Vico (,Prinzipien einer neuen Wissenschaft von der gemeinschaftlichen Natur der
Nationen®, kurz nach seinem Tod 1744 verdffentlicht) beschreibt folgendes ,.Prinzip*:
,.Die Menschen, die die natiirlichen Entstehungsursachen der Dinge nicht kennen, und sie
sich auch nicht durch ihnliche Dinge erkliren kénnen, schreiben den Dingen ihre eigene
Natur zu, wie das gemeine Volk, das z. B. sagt, der Magnet liebe das Eisen."™ So
erdichteten, erschreckt von Blitz und Donner, die Giganten, deren Natur ,,die von Men-
schen war®, ,den Himmel als einen groBen belebten Korper.“™ Jede auf diese Art
gemachte Metapher [wurde] zu einem kleinen Mythos* ", Der [...] Mensch [machte] sich
zur Regel des Universums®." Sehen wir davon ab, daB Vico seine , Prinzipien™ als kausale
GesetzmiBigkeiten verstand! Was in unserem Zusammenhang interessiert, ist, daB Vico
aus diesen Prinzipien schlieft, daf Metaphern an den Anfingen der Sprache standen, daf}
an Metaphern der Stand der Reflexion abzalesen ist. Modern ausgedriickt - und ohne die
Implikationen von Vicos Geschichtsphilosophie —: Metaphern haben kognitive Funktion.
Wenn sie zu wissenschaftlichen Modellen werden {vgl. unten 5.5}, haben sie heuristische
Funktion.

Metaphern schaffen neue Sichtweisen. Wieoben gezeigt wurde, lernt man, wenn man sich
Metaphern erklirt, etwas iiber den jeweiligen Gespréichsgegenstand und etwas iiber die
Sprache. Da man sich iiber die Gegenstinde sprachlich verstindigt, geniigt es zu sagen:
Metaphern stellen die Regeln der Sprache, die man im Rahmen der bisherigen sozialen
Koordinationen gelernt hat, in Frage und modifizieren sie (bis zu einem gewissen Grad).
Humiberto Maturana beschreibt in diesem Sinne Kognition als ,, Akt sozialer Kreativitit“,”®
d. h. hier: bestéindige Neukoordination unseres sprachiichen Verhaltens. Der Autor einer
Metapher meint, die Worter so und so verwenden zu miissen, und wir kénnen dieser
metaphorischen Aussage zustimmen oder sie ablehnen. Zustimmen bedeutet, eine inter-
personale Kongruenz in der Verwendung der Worter herstellen, ohne da6 die Unverein-
barkeit mit den Verwendungsregeln, denen wir sonst folgen, aufgehoben wiire.
Nehmen Sie Paveses Gedicht:

Der Himme! wird klar sein,

Diese Strafe wird sich dffnen,

Die Steine werden singen,

Und du wirst da sein,
Unerschiittertich und klar*®

(74} Heinemann 1990, 29.

(75) Heinemann 1990, 29,

{76) Vico [1744] 1981, 50.

{76) Vico [1744] 1981, 50. Diese als Gotter gesehenen Korper waren lediglich mit . Sinnen und Leidenschaften™
ausgestattet, weil die Menschen selbst noch keine anderen Féhigkeiten hatten.

Daraus ergibt sich der , kritische Grundsatz" (ebd., 69), daB ,.alle Mctaphern, die abstrakte Titigkeiten des Geistes
mit korperlichen Bildern bezeichnen wollen, aus den Zeiten stammen miissen, in denen die Philosophie sich zu
verfeinern begann.”

(77) Vico [1744] 1981, 69.

(78) Vico [1744] 1981, 70.

(79) Maturana 1987, 9.

(80) Pavese, 1962, 31.
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Die Verbindung von Himmef und klar ist uns allen nicht ungewdhnlich. Wir haben auch
gelemnt, von Landschatten zu sagen, daB sie sich dem Blick ,,6ffnen*. Wenn aber von einer
StraBe gesagt wird, sic werde sich offnen, iiberschreitet dies schon die Grenzen der
liblichen Verwendungsregeln. Entgegen unseren normalen Seh- und Redegewohnheiten
wird der StraBe Bewegung, erwarlete Verdnderung, Ubergang zur Helligkeit zugespro-
chen, Wo sonst nur statisch zu beschreibende Gegenstiinde gesehen werden, werden nun
Handlungen gesehen. Noch deutlicher ist dies im folgenden — noch weiter von unseren
iiblichen Verwendungsregeln abweichenden — Satz: Die Steine werden singen.

Eine Erwartung®" wird formuliert als erwartete Bewegung der Dinge.# Der neuen Erfah-
rung folgt die Neubeschreibung der Welt. Ricoeur bringt das auf die Formel; ,.der
lebendige Ausdruck ist detjenige, der die lebendige Erfahrung wiedergibt®® |, das
Aufbliihen des Erscheinens bezeichne[t]“.® Paveses Gedicht liest sich wie die perfekie
Nlustration der Theorie Ricoeurs: Mit , lolen Metaphern®, d. h. fest gewordenen kulturellen
Einheiten wie lpchende Sonne, wire hier nichts in Bewegung gesetzt worden. Die
lebendigen Metaphern zeigen, wie in der thematisierten Situation die Dinge neu erfahren
werden, eine neve Wirksamkeit erlangen.

So zeigt sich, daB die Eigenschafien, die wir den Dingen zuordnen, nicht in irgendeinem
ontolegischen Sinne Eigenschaften der Dinge sind,* sondern Eigenschafien, die aus
unserem Umgang mit den Dingen resultieren —und aus unserem Umgang mit der Sprache.
In Ecos Formulierung: ,.die besten Metaphern sind jene, in denen der kulturelle Prozess,
die eigenstindige Dynamik der Semiose durchscheint,*4%

Wir haben folglich 2 Phasen in der Interpretation von Metaphern:

1. das Scheitern der wirtlichen Deutung,

2. die innovative Deutung auf der Ebene der Aussage.®”

Im Pavese-Text werden die Dinge in Bewegung gesehen und die erwartete Person
erscheint mit Eigenschaften der Steine und des Himmels, unerschiitterlich und klar.

5.5 Metaphern als Symbole

Die Uberschreitung der iiblichen Verwendungsregeln von Wirtern veranlat den Horer/
Leser flexibler als sonst zu reagieren, im weiteren Umfeld der Worter nach Interpretationen
zu suchen. Es liegt dann nahe, die Worter nur noch als ,, Anhaltspunkte fiir die Erfahrung
zu nehmen* (vgl. oben, Kap. 4!). D. h., man bleibt nicht bei der Analyse der Metapher
stehen, sondern versucht dariiber hinaus, die Elemente der Metapher symbolisch zu

(81) Futur des Verbs!

(82) Vgl. Ricoeur 1986, 55: . Die Menschen ,als handeinde* und alle Dinge , als wirkende*, in actu darstellen: das
konnte durchaus die onzologische Funktion der metaphorischen Rede sein. {...] Durch den lebendigen Ausdruck
wird die lebendige Existenz dargestellt.” (Hervorhebungen von Ricoeur).

(83) Ricoeur 1986, 294 (Hervorhebungen bei Ricoeur durch Kursivsatz). Vgl. auch ebd., 295: Wenn es einen
Moment unserer Erfahrung gibt, in dem der lebendige Ausdruck die lebendige Erfahrung ausdriickt, so ist es
derjenige, in dem die Bewegung, mit der wir, in Gegenrichtung zur Sprach-Entropie aufsteigend mit der
Bewegung zusammentreffen, durch die wir die Unterscheidung zwischen Verwirklichung (Akt), Handlung,
Herstellung und Bewegung zuriicknehmen.”

{84) Ricoeur 1986, 295.

(85) Ich folge hier Maturana, nicht Ricoeur, der eine andere Auffassung vom ontologischen Status von
Bedeutungen hat,

(86) Eco, 1985, 154. Semiose: Prozefl der Zeichenbildung.

(87) Ricoeur 1986, 226.
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deuten: die StraBe, die Steine (in Paveses Text), die Trauer (bei Krolow), Farben (bei
Trakl).

Diese in vielen Texten mit ausgepriigter Metaphorik angelegte Méglichkeit verfiihrte dazu,
Metaphernanalyse und Symbolanalyse grundsitzlich zu verwechseln. (Zn beobachten ist
dies besonders in Lyrikanalysen fiir die Schule!) .
In wissenschaftlichen Texten wird, trotz reicher Metaphorik, niemand geneigt sein, die
Textelemente symbolisch zu interpretieren. In anderen Textsorten Kann man, wenn
entsprechende Textimplikaturen vorliegen, Metaphem oder Teile von Metaphern (Laute,
Worter) als Symbole auffassen. Bei Vorliegen der Textsorte | lyrisches Gedicht™ beziehen
wir diese Moglichkeit immer ein. Wir sollten uns aber klar dariiber sein, daB die
Interpretation als Symbol auf der Interpretation der Metapher aufbaut und diese nicht
aufhebt (vgl. oben, Kup. 4, zu Gegenstinden, Lauten, Wortern als Symbole!).

5.6 Metaphern und Modelle

In der Physik haben wir uns an bestimmie Metaphern sehr gewGhnt: |, Strom flieit”, es gibt
elekirische | Felder”, elektromagnetische ,,Wellen®, in der Biochemie spricht man von
Gen-,.Code™. Solche Metaphern wurden ausgebaut zu erklirenden Modellen: entfaltet.
Die Metapher und dann das Modell haben in der Wissenschaft nicht nur einc itlustrative,
sondern eine heuristische Funktion. Sie leiten die Entdeckung neuer Eigenschaften des
Gegenstandes, den es zu rekonstruieren gilt.

Wie spekulativ und 4uBerst befremdlich die Metapher vom Gen-Code anfinglich war,
zeigt Blumenberg im letzten Kapitel von ,,Die Lesbarkeit der Welt™ * Erwin Schridinger
formulierte 1951 in einem Vortrag: Innerhalb der Zelle giibe es eine ,,Zentralstelle, dieeine
derartige Macht iiber die einzelne Zelle hat, daB wir sie rubig mit einer ortlichen
Regierungsstelle vergleichen diirfen, die mit den anderen gleichartigen Amtern, die tiber
den ganzen Kdrper verteilt sind, miihelos mittels der gemeinsamen Schlisselschrift
verkehrt."® Schridinger glaubt sich fiir ein solches Bild gleich entschuldigen zu milssen:
es stehe eher einem Poeten als einem Wissenschaftler an." Dies macht deutlich, da es sich
um eine lebendige Metapher, eine innovatorische Beschreibung handelt — wie es eben vor
allem poetische Metaphern sind. Fiir biologische Zusammenhiinge waren damals nur
mechanische Modelle iiblich. Schridinger verwendet diese eigentlich inkompatiblen
Bilder zusammen: der Organismus sei einem Uhrwerk Zhnlich, mdge auch seine Stene-
rungsfeinstruktur irgend etwas mit Schrift und Lesbarkeit zu tun haben ®" Die Metapher
von der Schrift ist noch dullerst gewagt, da zwar die Gestalt der Chromosomen bekannt ist
und die Lage einiger Erbfaktoren darauf, aber erst allmihlich die Auswirkungen von in
fremde Zellen iibertragenen DNA-Ausschnitten symstematisch erfafit wurden. Die Meta-
pher wurde erst zum Modell, als man zeigen konnte, daB die DNA aus einfachen Eiweif3-
molekiilen zusammengesetzt ist, die aber — wie Buchstaben zu beliebig vielen Wortern —
zu komplexen Informationen kembiniert werden. Mit der Entdeckung des Kettenmolekiils
aus einer kleinen Zaht spezifischer Monomere wird die Metapher zum hypothetischen
Schema und langfristig erfolgreich.®

{88) Blumenberg 1981, 372 - 409.

(89) Zitiert nach Blumenberg 1981, 374. Hervorhebung von mir.
(90) Vgl. Blumenberg 1981, 375.

(91) Blumenberg 1981, 375.

(92) Vgl Biumenberg 1981, 375 (.



Welche Metaphern in der Kommunikationstheorie zu wissenschaftlichen Modellen wur-
den und zu welchen erwiinschten und zu welchen falschen Schiiissen sie fiihren, wird im
Funkkolleg ,,Medien und Kommunikation” gezeigt.

Die Metapher von der ,Ubertragung der Botschaften™ geht davon aus, dall es chitfrierbare
Botschaften gibt, Kommunikation wird als Vermittlungs- und Transportproblem gesehen
undimpliziert eine ,, Asymmetrie zwischen einem aktiven, informierten Sender und einem
passiven, unwissenden Empfinger.®?

Die Unterscheidung zwischen ,Form™ und ,Inhait* besagt, dab man einem Text etwas
entnehmen kann, was darin enthalten ist. Miverstindnisse sind auf ,,Ubertragungsfehler®
zuriickzufithren oder dem Empfinger und dessen Kompetenz anzulasten.
Kommunikation wird auch beschricben als , Mitteilen* im Sinne von Gemeinsamkeit-
Herstellen. Eine Nachricht sagt ,.den beteiligten Kommunikationsteilnehmern das
gleiche®.? Auch diese Metapher, zom Kommunikationsmodell erhoben, kann zwar
gleiches Verhalten in Grenzen erkliren, aber nicht MiBverstindnisse, divergierendes
Textverstiindnis, divergierende Einschéitzungen der Mitteilung, Uberinterpretationen.
Die Metapher vom Ubertragungskanal, vom FluB der Signale stammt moglicherweise aus
Hydraulik und Schiffbau und wurde zom Maoxdell fiir die in den physikalischen Vorgéingen
unverstandenen neuen Techniken der Ubermittlung. Das Modell wird angewandt auf jede
Art von Kommunikation: man unterscheidet den akustischen, optischen, haptischen,
olfaktorischen Kanal, analysiert deren Yor- und Nachteile (z. B. Reichweiten), welche
Teile der Mitteitung iber welchen Kanal laufen usw.

Es ist unbestreitbar, da8 diese Metaphern/Modelle verschiedenste Aspekte der Kommu-
nikation {iberhaupt erst sichtbar und kommunizierbar machen. Sie strukmrieren das
komplexe Feld so, daB man Teilaspekte thematisieren und iiber sie klar reden kann.
Andererseits fiihren die genannten Modelle zu einer Vergegenstindlichung der Termini
KommuniKation und Information und lassen similich die kognitive Funktion auBer Acht.
Wie oben (bes. in Kap. 5.4) gezeigt wurde, LiBt sich Metaphernverstindnis nicht als
. Yermittlung einer Botschaft* oder eines der Form entnehmbaren , Inhalts* beschreiben.
Ich habe versucht zu zeigen, wie der , Inhalt" einer metaphorischen Aussage vom Leser aus
dessen Erfahrungen aktiv konstruiert werden muby, daB folglich auch nicht alle Leser/Horer
die Metapher ,,gleich” aufnehmen werden, daB das Funktionieren von Metaphern vom
intertextuellen Universum des Aniors und des Lesers/Horers abhingen. Metaphern sind
nicht zu erkliren als unidirektionaler FluB von Information, sondern sind Angebote/
Vorschliige, das Verstindnis vorn Gespriichsgegenstand in einer bestimmten Richtung
auszudifferenzieren. Mit den Metaphern und Modellen der Kommunikationstheoretiker
wiire dies nicht zu beschreiben gewesen ™

Metaphern und Modelle erlauben die Formulierung, das Auf-den-Begriff-Bringen der
Praxis und wirken auf die Wahrnehmung der Praxis und damit auf das Handeln. Wir
handeln so, daB es ,sinnvoll“ ist, d. h. zu unserem Sprachgebrauch paBt, wie wir
andererseits unseren Sprachgebrauch, unsere Metaphern und Modelle unserem Handeln
anpassen.

(93) Krippenderff 1999, 25.

(94) Krippendorff 1990, 27. .

(95) Vgl. weiterfilrend dazu die ausfishrliche Kritik von Krippendorff an diesen Metaphern in: Krippendorff
1590, 36 - 40.

3

6. Katachrese: ,,tote* Metaphern, festgewordene
Verwendungsregeln

Ich habe die Metaphern des Pavese-Textes kontrastiert mit einer sog. toten Metapher;
die Sonné lacht. Auch die in 5.6. behandelten Metaphern waren festgewordene Wendun-
gen, Katachresen. Wihrend die lebendige Metapher die Dinge/Erfahrungen noch oszillie-
rend beschreibt, funktonieren Katachresen als starre Kategorierungen. Bei Motorhaube
denkt jeder an einen Teil des Autos und nicht an eine alte weibliche Kopfbedeckung.
Die katachresierte Metapher erscheint in Lexika und jener Rest von Unangemessenheit,
der fiir lebendige Metaphern charakteristisch war, ist verschwunden. Weitere Bespiele fiir
Katachresen: Zu Wortern wie Weolkenkratzer lassen wir uns eher die Skyline von Man-
hattan einfallen als Wolken und kratzen und unter Fundament einer Theorie versichen
wir Lehrséitze und denken nicht an Gebiude.

Lakoff/Johason sehen dies allerdings etwas anders.” In ., Metaphors we live by“ behan-
deln sie Katachresen, die Felder bilden. Ich gebe entsprechende deutsche Beispiele:
Theorien sind Gebidude, haben Fundamente, sie stehen oder fallen usw.; Ideen sind
Nahrungsmittel, die unansgebacken sind, aufgewirmt, die niemand schlucken will, Ideen
konnen wie Lebewesen sterben, man kann sie wieder zuin Leben erwecken, sie kinnen
fruchtbar sein, Ideen sind intellektuelle Produkte, unterliegen Moden, Stilen: sind altmo-
disch, avantgardistisch, en vogue usw %

Die Beispicle sind in der von mir eingefiihrten Terminologie Katachresen. Wenn sie —zu
wissenschaftlichen Zwecken wie hier —in Felder geordnet werden, lesen wir sie wieder wie
Metaphern (vgl. unten, Kap. 7!).

Lakoff/Johnsons These: Solche Wendungen strukturieren unsere alltagssprachlichen
Rede- und Sehweisen (our everyday concepts).®

Am iiberzeugendsten und am hiufigsten zitiert sind folgende Beispiele (ich verwen-
de deutsche Entsprechungen): deine Behauptungen sind unangreifbar
er verteidigte seine Argumente; er g ri ff jede schwache Stelle in meiner
Argumentation o n usw.® und: das hat mich zwei Stunden gekostet; du ver-
geudest meine Zeit (N'™; you need 1o budget your time; how do you spend your
time this day? usw.'®". Die darin sich manifestierenden ,,Konzepte, mit denen wir
Ieben*!® sind: ,Argument is war* und ,Time is money*. Hier kénnen dann auch kritische
Analysen ansetzen: Warum wird in unserem Sprachraum und offenbar auch in etlichen
anderen Argumentieren als Kampf aufgefaBt und nicht z. B. als Tang, als auf einander
abgestimme Bewegungen (ein Bild, dasinzwischen ganz explizit von konstruktivistischen
Theoretikern eingefiihrt wurde).

Dab bei Lakoff/Johnson auch dort noch ,metaphors® analysiert werden, wo unsere
Grammatiken und Lexika schlicht Mehrdeutigkeiten verzeichnen, zeigen die Beispicle

96) Lakoff/Johnson 1980,

(97) Vgl. Lakoff/Johnson 1980, 46 ff.

(98) Ich will hier nicht autf den in den letzten Kapiteln von Lakoff/Johnson explizierten Bedeutungsbegriff und
die problematische Sprachphilosophie der Autoren eingehen.

{99) Lakoff/Johnson 1981, 4.

(100) Es st unsicher, ob dieses deutsche Beispiel hier iiberhaupt verwendet werden kann, weil vergeriden gleich
geldufig neben Zeit wie neben Geld ist.

(101) Lakoft/fohnson 1981, 7.

(102) Lakoff/Johnson 1981, 3.
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Das Schiff kam in Sicht (into view), Ich habe ihn im Blick (in sight); Ich kann thn nicht
sehen, der Baum steht im Weg (in the way).""? Sichi, Blick, Weg werden nach Lakoff/
Johnson in diesen Sitzen als Behiilter (container) m:mmowmmrc_unﬁm: wo in vorkommut,
sehen die Autoren ,.container objects™'"™: are you in the race on sunday? In washing the
window, I splashed water all over the floor (vgl. deutsch: wir waren im Diskutieren, als ...),
he s in love (vel.: in Trauer), er fiel in eine Depression (into a depression).'® Duden-Das
groBe Worterbuch der dentschen Sprache nennt vier unterscheidbare Verwendungen von
in: |, riumlich, 2. zeitlich, 3. modal, 4. ,,unabhingig von rdumlichen, zeitlichen oder mo-
dalen Vorstellungen®. Die Beispicle zu 4. lauten: ... fiichtig in seinem Beruf, ... in ihn
verliebt, ... in ihm getduschi, ... handelt in Gebruuchtwagen.

Hier iiberall Verdinglichungen als Behilter zu argwshnen, bringt fiir eine Mentalitiiten-
oder Kulturanalyse nichts und hat eine fatale Nihe zum Mythos von der eigentlichen® Be-
deutung. .

Die Katachresen zeigen: Metaphern werden geschaffen, weil auf einem Gebiet die bishe-
rigenAusdrucksmoglichkeiten unzureichend waren. In vielen Beispielen von Lakoff/
Johnson, im Fall von Wihrungsschlange, Ziindkerze, Motorhaube usw. wurde, weil eine
andere Bezeichnung nicht vorhanden ist, die Wendung lexikalisiert, zum iiberkodierten
Ausdruck."™ DaB die einzelnen Teile der Katachrese nicht mehr fiir sich eine Rolle spie-
len, zeigt sich auch an der Moglichkeit, von Helzeisenbahn zu reden, ohne daf dies ein
Widerspruch wire.

Abb. 3: Re-Metapher

7. Re-Metapher und Visualisiernng von Metaphern Abb_4: Abb. 8:
Re-Metapher Visualisierte
Katachrese

In Abb. 3 wird eine Beziehung hergestellt zwischen der Birne, dem Obst, und der Gliih-
bime, so daB wir Glihbirne nicht mehr katachresiert wahmehmen, sondern als Metapher.
{Wenn wir im Ubergang von Birne zu Glith-Birne allerdings keine Metapher, sondern nur
cine Bedeutungserweiterung sehen, diirfen wir hier statt einer Re-Metapherisierung
lediglich ein Spiel mit Mehrdeutigkeit sehen.)

In Abb. 4 und 5 werden Katachresen wiederbelebt zu Metaphern. Wiederbelebt wird die
Spannung zwischen wortlicher Bedeutung eines Teils der Katachresen und der Bedeutung :
der Katachrese als ganzer. Der katachresierte Ausdruck erscheint wieder — wie die :
lebendige Metapher — in gewisser Weise kbntraindiziert. Die Verwendung von schmutzig
im Zusammenhang mit Witz erscheint wieder als etwas Besonderes gegeniiber allen
iibrigen Verwendungen von schmurzig. Ebenso erscheint die Verwendung von Kerze in
Ziindkerze nicht mehr selbstverstindlich passend.

Abb. 6 ist eine fiir ein Zeitungsinserat entwickelte Metapher, die gleichzeitig nicht unat-
traktiv ins Bild gesetzt ist. Welche Gegenstiinde tatsichlich gemeint sind, zeigt dic horren-
de Sammlung in Abb. 7.

Abb. 8 visualisiert eine Redeweise, die uns heute als festgewordene Metapher erscheint, .
tatsiichlich aber abgeleitet ist von der christlichen Vorstellung der im Himmel musizieren-
den Engel, und in die auch die ,,verschwimmende Vorstellung von der Sphérenharmonie®
einging.'"™ Im Grimmschen Wirterbuch findet sich auch gin Beleg fiir eine Re-Metaphe-

Abb. 6: Metapher in der Werbung

Abb. 7:

Was mit einer
Metaphergemeint
sein kann!

(103) Lakoff/lohnson 1930, 30.

(104) Lakoff/Johnson 1980, 30,31.

(105) Alle englischen Bsp.: Lakoff/lohnson 1980,
(106 Vgl. Ricoeur 1986, 268; Eco 1985, 153.
(107) Vgl. Grimm, Wirerbuch, s.v. Geige.

Abb. 9: Bild - Keine
Metapher (,Apfel”
vor Reinhard Dihl)

31.32.
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Abb. 5: Re-Metapher
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risierung: ,.Im ersten jahre
meiner ehe, da hing der himmel
voller geigen, hermach fielen
sie herunter, und wurden lauter
leyern daraus*. %8

Abb. 9 gibt ein Beispiel sog.
konkreter Poesie. Ein Gegen-
stand, der verbal genannt ist,
wird auch graphischdargestellt,
wobei nur wenige Elemente fiir
dasBild ausreichen. Von Meta-
pher kann keine Rede sein.
Abb. 10 visualisiert mehrere
Metaphern. Das Herz des Hol-
zes'"™ und das steinerne Herz,
wobei das Grimmsche Worter-
buch fiir den , bildlichen Gebrauch* eine ganze Reihe von Belegen mit verschiedenen Be-
deutungen verzeichnet: ,die hiirte des steins ist das hauptmoment [...]; in anderem zusam-
menhang unerschiitterlich®: [...]ist doch meine kraft nicht steinern, so ist mein fleisch nicht
ehern[Hiob 6,12].[...] meist in der bedeutung ,unzuginglich* [...] hiufig im barock als ,ge-
filhllos gegen einen liebenden‘ [...}. besonders in neuer zeit beliebt geworden ist die beden-
tung ,starr, unbeweglich*, '™

Das Objekt (Abb. 10} ist aber insofern noch komplizierter, als die Metapher vom steiner-
nen Herz in unserer Kultur zum literarischen Motiv und Symbeol geworden ist.

Wenn man nicht, wie gezeigt, scherzhaft remetapherisiert, sondern wie manche Philoso-
phen Begriff von be-greifen, d. h. vom haptischen Ausdruck herleitet und so eine Metapher
m.E.w:m macht, wenn man erfinden als er-finden erliutert, wendet man Verfahren an, die
eine Niihe zur Etymologie aufweisen: es gehit darum, Benennungsgriinde zu konstruieren
in der Hoffnung etwas iiber die ,,wahre” Bedeutung zu erfahren.

Taisichlich lehren uns diese etymologisierenden Remetapherisierungen nichts iiber den
heutigen Sprachgebrauch (und meist auch nichts iiber den fritheren Gebrauch). Ricoeur
forruliert es sehr griffig: , Es steht dem Philosophen frei das Fremde und Fremdartige zu
sagen, indem er einige tote Metaphern auffrischt oder altertiimliche Bedeutungen wieder
?.ﬂmﬁ:ﬁ. [...] [ID]ieses Sprachmandver [schlieBt] keinerlei Mystik des ,urspriinglichen
Sinnes* ein [...]. Ein vergrabener Sinn wird in der gegenwirtigen Redeinstanz zur neuen
Bedeutung.“ ''?

Daher ist die durch Re-Metapherisierung entstandene Metapher genauso prekiir wie die
neue, Jebendige Metapher: eine Redeweise wird angeboten, ob sie akzeptabel ist fiir den
Leser/Horer, ob sie seine Kognition, seine sprachliche Konstruktion von Welt verindert,
muB sich zeigen.

Abb. 10: Visualisierung von Metapher und Symbol

{108} Giinther, zitient nach: Grimm, Worterbuch, s.v. Geige, Sp. 2572,

{109 Grimm, Wérterbuch, s.v. Herz: . auf andere Dinge tibertragen [...]. an biumen ist herz das innere, feste holz
im Gegensatz des fuszeren, weichen holzes f...].“

(H10) Grimm, Worterbuch, s.v. steinern.

{111) Objekt im Lehmbruck-Museum, Duisborg.

{112) Ricoeur 1986, 299.
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