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Kapitel 1

Wahlverhalten, Sozialstruktur und die Angebote

politischer Parteien

Die Produktionsweise des materiellen Lebens bedingt den sozialen,
politischen und geistigen Lebensprozess iiberhaupt. Es ist nicht das
Bewusstsein der Menschen, das ihr Sein, sondern umgekehrt ihr
gesellschaftliches Sein, das ihr Bewusstsein bestimmt.

(Marx 1964 [1959]: 8f)

[A] person thinks, politically, as he is, socially. Social characteristics
determine political preference.
(Lazarsfeld et al. 1968 [1948]: 27)

1.1 Problemhintergrund und Fragestellung

Der Einfluss der sozialen Charakteristika von Individuen auf ihr politisches Denken und
Handeln ist eines der klassischen Themen der politischen Soziologie. Die Geschichte der
Reflexion iiber die politischen Wirkungen sozialer Unterschiede lasst sich sogar bis in die
Antike zuriickverfolgen. Schon Aristoteles ging davon aus, dass sich das politische Verhalten
von Angehorigen verschiedener sozialer Gruppierungen unterscheidet. So sagt er vorher,
dass ein politisches Gemeinwesen durch den Interessengegensatz zwischen Arm und Reich
entartet und letztendlich in eine Tyrannis iibergeht, wenn nicht eine breite Mittelschicht
existiert, deren Angehorige Giiter weder im Mangel noch im UbermaR besitzen (Politik, 4.
Buch, 11. Kapitel, Gigon 1973: 151ff) Spéatestens durch die Arbeiten von Karl Marx ist der
Einfluss sozialer Charakteristika auf politisches Denken und Handeln in den Mittelpunkt
gesellschaftstheoretischer und sozialwissenschaftlicher Uberlegungen geriickt.

Besondere Aufmerksamkeit erhielt dabei von jeher der Einfluss der sozialen Charakteris-
tika auf die Wahlentscheidung. Es ist geradezu eine Allerweltsweisheit der Sozialwissen-
schaften, dass sich glaubige Katholiken und regelméf3ige Kirchgénger haufiger als andere
Wahler fiir christdemokratische Parteien entscheiden, wahrend Industriearbeiter haufiger
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als andere Wahler sozialdemokratische oder kommunistische Parteien bevorzugen. Die un-
terschiedlichen Muster des Wahlverhaltens! verschiedener sozialer Gruppierungen bilden
das zentrale Thema eines der friihsten Werke der Wahlforschung, Tingstens ,,Political Beha-
vior“ (Tingsten 1963 [1937]). Die Unterschiede zwischen Angehorigen der Arbeiterklasse
und Angehorigen der ,Mittelklasse“ in der Praferenz fiir ,linke“ Parteien, wird geradezu als
demokratische Form des Klassenkampfes angesehen (Anderson und Davidson 1943; Lipset
1981: Kapitel 7 und 8; Nieuwbeerta 1995; Kohler 2002). Auch die Sozialisten der Ersten
Internationale gingen von einer solchen Annahme aus, als sie fest damit rechneten, dass
in Folge der Ausweitung des Wahlrechts auf die Arbeiterklasse und des langfristigen An-
wachsens der Arbeiterklasse der Weg zum Sozialismus geebnet sei. Allerdings stellte sich
ihre Hoffnung als iibertrieben heraus, dass alle Arbeiter sozialistisch wahlen wiirden (Prze-
worski und Sprague 1986: 25ff; Przeworski 1985: 102f). Auch sind Religiositdt und Konfes-
sion sowie Ethnizitdt (und in den USA die Hautfarbe) als Einflussgréen mindestens ebenso
bedeutsam wie, wenn nicht noch wichtiger als die Klassenzugehorigkeit (Lazarsfeld et al.
1968 [1948], Lipset und Rokkan 1967a, Parkin 1979, Rose und Urwin 1969, Lijphart 1971a,
1979, Dalton 1990).

Bis in die siebziger Jahre hinein war es Konsens innerhalb der politischen Soziologie, dass
soziale Spaltungen sowie das Muster der Uberschneidung dieser Spaltungen zentrale Ein-
flussfaktoren fiir die politische Wirklichkeit in einem Land sind. Die Bedeutung von sozialen
Trennlinien entlang von Klassengrenzen, von konfessionellen oder ethnischen Unterschie-
den wurde allerdings spatestens seit den achtziger Jahren wieder in Frage gestellt. Stattdes-
sen findet die Diagnose steigende Zustimmung, dass seit dem Zweiten Weltkrieg Klassen-
unterschiede, aber auch soziale Spaltungen generell, an Bedeutung fiir das Wahlverhalten

In der vorliegenden Arbeit wird mit ,,Wahlverhalten“ das Verhalten bezeichnet, durch welches Biirger einer
Représentativdemokratie entsprechend vorgegebener Verfahren ihre Praferenz fiir einen von mehreren Repré-
sentanten (Personen oder Parteien) zum Ausdruck bringen und dadurch gemal} der Verfassung und geltender
Gesetze die Rekrutierung von Reprasentanten beeinflussen.

In den meisten Analysen der Wahlforschung, die auf Umfragedaten basieren, ist eine direkte Untersuchung
des Wahlverhaltens allerdings nicht méglich. Entweder wird dann die Wahlabsicht, d. h. die Absicht, eine
bestimmte Partei oder einen bestimmten Kandidaten zu wéhlen, erhoben oder das erinnerte Wahlverhalten
bei den letzten allgemeinen Wahlen. Mit dem ,,Parteipraferenz“ kann dann die dabei zum Ausdruck gebrachte
Préferenz fiir eine der zur Auswahl stehenden Parteien bezeichnet werden. Diesen Parteipriferenzen gilt das
Hauptaugenmerk in dieser Arbeit — insbesondere unter dem Aspekt der Parteipriaferenzen, die fiir angehorige
verschiedener sozialer Gruppierungen typisch sind.

Unter sozialen Gruppierungen oder sozialen Kategorien werden in dieser Arbeit Ausschnitte aus der Bevolke-
rung eines Landes bezeichnet, die durch bestimmte soziale Merkmale wie Klassenlage oder Kirchenbindung
unterscheidbar sind. Unter Sozialstruktur wird im Folgenden die Gesamtheit deartiger sozialer Unterscheidun-
gen verstanden. Die durchschnittlichen Parteipréfenzen der Angehdrigen einer sozialen Gruppierung werden
an verschiedenen Stellen dieser Arbeit der Einfachheit halber auch als Parteipréferenzen der betreffenden
Gruppierung bezeichnet.



Kapitel 1 Wahlverhalten, Sozialstruktur und die Angebote politischer Parteien 3

verlieren (Janowitz und Segal 1967, Franklin et al. 1992, Clark und Lipset 1991, Dogan
1995, Kriesi 1998, Lane und Ersson 1997, Nieuwbeerta und de Graaf 1999, Nieuwbeerta
und Manza 2002). Ja es wurde sogar gefordert, das Konzept der sozialen Spaltung ganz
und gar aufzugeben (Lane und Ersson 1997: 190). Die Verdnderungen im Wahlverhalten
werden haufig auf gesellschaftliche Wandlungsprozesse zuriickgefiihrt: auf die Abschwa-
chung der Bindung von Individuen an gesellschaftliche Grof3gruppen (Dalton 1984) und
die Auflésung sozialer Beziehungen generell (Beck 1983, 1986), auf die Angleichung der
Lebenssituation von Angehorigen unterschiedlicher Klassen (Lipset 1964, Lane 1965, Clark
und Lipset 1991) sowie die zunehmende Heterogenitédt der Lebensbedingungen innerhalb
der Klassen (Janowitz und Segal 1967, Dunleavy 1979, 1980a,b, Clark und Lipset 1991,
Kriesi 1998) und auf das Aufklaffen neuer, nicht mehr sozialstruktureller, sondern auf Le-
bensstilen und Wertorientierungen bezogener Spaltungen (Inglehart 1977, 1984, Inglehart
und Rabier 1986, Inglehart 1997).

Allerdings sind die Diagnosen der abnehmenden Wirkung sozialstruktureller Einflussfak-
toren auf das politische Verhalten zunehmend der Kritik ausgesetzt. So gibt es einerseits Au-
toren, die herausstellen, dass die Abschwachung sozialstruktureller Einflussfaktoren nicht
etwa ein universelles Phdnomen, sondern auf bestimmte Lander, Zeitraume und Spaltun-
gen beschrankt ist (Heath et al. 1985, Heath und Jowell 1987, Manza et al. 1995, Evans
1999a). Andere Autoren betonen, dass nicht etwa generell der Einfluss der Klassenzuge-
horigkeitabgenommen hat, sondern sich lediglich das Muster dieses Einflusses gewandelt
hat (Kriesi 1998, Miiller 1997, 1998). Schlief3lich wurde in diesem Zusammenhang dar-
auf hingewiesen, dass sich nicht nur die Verhaltensmuster der Wéhler, sondern auch die
Eigenschaften der zur Auswahl stehenden Alternativen selbst, also der politischen Parteien,
verandert haben (Heath et al. 1991, Evans et al. 1999).

Gerade der letztgenannte Einwand spricht einen Aspekt des Zusammenhangs zwischen
Sozialstruktur und Wahlverhalten an, dem meist zu wenig Beachtung geschenkt wird: die
Bedeutung der Strategien der Parteien fiir seine Stirke. Wenn Wéhler aus unterschiedlichen
sozialen Gruppierungen oder sozialstrukturell abgrenzbaren Teilbevolkerungen sich in ih-
rem Wahlverhalten unterscheiden, dann liegt das nicht zuletzt daran, dass sich die Parteien
besonders um die Mobilisierung bestimmter sozialer Gruppierungen von Wéahlern bemiihen.
Eine Moglichkeit dafiir besteht darin, dass sich die Parteien an bestimmte Verbédnde und
Organisationen wenden, die als Interessenvertreter dieser Wahlergruppierungen agieren
(Stinchcombe 1975, Pappi 2000). Eine weitere Moglichkeit besteht darin, dass die Parteien
politische Angebote an die Wahler richten, die fiir einige Gruppierungen attraktiver sind als
fiir andere. Wie in Kapitel 3 gezeigt wird, besteht ein enger Zusammenhang zwischen diesen
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beiden Moglichkeiten der selektiven Mobilisierung sozial abgrenzbarer Wahlergruppierun-
gen. Gestiftet wird dieser Zusammenhang durch das ideologische Profil der Parteien, das es
auch erlaubt, sie in die Parteifamilien der Sozialdemokraten, Liberalen, Konservativen usw.
einzuordnen.

Es wiére allerdings falsch zu behaupten, dass bisherige Untersuchungen, die den Ein-
fluss der Sozialstruktur auf das Wahlverhalten zum Thema haben, das politische Angebot
der Parteien ganz auller acht gelassen hatten. Das Gegenteil ist der Fall: Schon Berelson
et al. (1954: 55) brachten intergenerationelle Unterschiede in der Statuspolarisierung der
Wahlabsicht damit in Verbindung, dass die Demokraten in der Ara des ,New Deal“ eine
grundlegende politische Neu-Orientierung vollzogen haben und dass dadurch Wahler aus
unterschiedlichen Generationen, als sie das erste Mal zur Wahl gingen, mit unterschied-
lichen Alternativen konfrontiert wurden. Auch Lipset begniigt sich in seiner Darstellung
des ,demokratischen Klassenkampfes“ (Lipset 1981: Kapitel 7) nicht damit, empirisch zu
zeigen, dass Industriearbeiter und Angehorige von konfessionellen und ethnischen Minder-
heiten héufiger als andere Gruppierungen Parteien der politischen Linken unterstiitzen. Er
begriindet seinen Befund stattdessen damit, dass diese Parteien soziale Gleichheit durch so-
zialen Wandel als Ziele vertraten und jene benachteiligten Bevolkerungsgruppen von einem
solchen sozialen Wandel profitieren wiirden.

Der Einfluss der Sozialstruktur auf das Wahlverhalten empirisch wird meistens iiber die Er-
mittlung statistischer Zusammenhénge zwischen sozialstrukturellen Merkmalen von Wahler
und ihrer Parteipriaferenz untersucht. Wahrend in landerspezifischen Studien die Parteipra-
ferenz als Entscheidung fiir individuelle Parteien aufgefasst wird, analysiert man sie da-
gegen in vergleichenden Studien entweder als Entscheidung zwischen dem ,linken“ und
dem ,biirgerlichen“ Lager (Alford 1962, 1963, Lipset 1981, Franklin et al. 1992, Bartolini
und Mair 1990) oder als Entscheidung fiir eine von mehreren Parteifamilien (Nieuwbeerta
und Manza 2002). Als Beschreibung des Einflusses auf die Wahlentscheidung zu bestimm-
ten Zeitpunkten und fiir den beschreibenden Vergleich des Einflusses zwischen verschiedenen
Landern oder Zeitpunkten mag ein derartiger Analyseansatz als angemessen erscheinen. Fiir
die Erkldrung dieser Unterschiede ist er jedoch problematisch: Er blendet die verdnderlichen
Merkmale der Parteien aus, und damit die moglichen pull-Effekte, die von den Angeboten
und Appellen der Parteien ausgehen und fithrt dazu, dass die Ursachen von Verdnderun-
gen im Einfluss der Sozialstruktur auf das Wahlverhalten vor allem push-Effekten gesucht
wird, dei sich aus einem Wandel der Einstellungen und Lebensbedingungen der Individuen
ergeben. Gleichwohl wurde in der Literatur bereits darauf hingewiesen, dass das politische
Angebot von Parteien sich verdndert oder verdndern kann (z. B. Kirchheimer 1965, Budge
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et al. 1987, Janda et al. 1995, Kitschelt 1994, 1988, Mair 1997, Evans et al. 1999).

Die vorliegende Arbeit schlief3t die Forschungsliicke hinsichtlich dieser pull-Effekte und
untersucht das Ausmalf3 der Bedeutung der Angebote und Appelle der Parteien fiir den Zu-
sammenhang zwischen Sozialstruktur und Wahlverhalten. Auch wenn in der Literatur an-
genommen wird, dass sich die Angebote und Appelle der Parteien in einer fiir die verschie-
denen sozialen Gruppierungen relevanten Weise unterscheiden, bleibt eine solche Annahme
meist nur implizit und wird nicht iiberpriift. In dieser Arbeit soll sie dagegen einer explizi-
ten und systematischen empirischen Uberpriifung unterzogen werden. Dabei soll vor allem
auch der Moglichkeit Rechnung getragen werden, dass die Angebote und Appelle der Par-
teien variieren konnen. Daraus ergeben sich die folgenden Leitfragen dieser Studie:

1. Welche sind die wichtigsten Aspekte der Angebote und Appelle der Parteien an die
Wabhler?

2. Wie reagieren Wahler aus unterschiedlichen sozialen Gruppierungen auf diese Ange-
bote und Appelle?

3. In welchem Malf3e lassen sich die Verdnderungen im Zusammenhang zwischen sozia-
len Merkmalen und Parteipriaferenz auf Verdnderungen der Angebote und Appelle der
Parteien zuriickfithren?

Die Erwartung, dass sich auf die zweite und die dritte Leitfrage iiberhaupt eine Antwort
geben lasst, beruht auf einer Annahme, die, je nach politikwissenschaftlicher Denkrichtung,
als selbstverstiandlich oder aber als haltlos erscheint: auf der Annahme, dass die Wahler die
Angebote und Appelle tatsichlich in ihrer Wahlentscheidung in Betracht ziehen oder doch
sich zumindest so verhalten, als ob sie diese Angebote und Appelle in Betracht ziehen. Ar-
beiten, die issue voting, d. h. den Einfluss den die Einstellung von Wahlern zu bestimmten
politischen Sachfragen auf deren Parteipraferenz untersuchen (z. B. MacDonald et al. 1991,
Alvarez et al. 2000, Thurner 2000, van Wijnen 2001), setzen implizit oder explizit voraus,
dass zumindest die von den Wihlern wahrgenommenen Positionen der Parteien oder Kan-
didaten zu diesen Sachfragen bei der Bildung ihrer Parteipraferenzen in Betracht gezogen
werden. Theoretische und empirische Studien, die die Rolle der politischen Angebote im
Zusammenwirken von Parteistrategien und Wahlverhalten zum Gegenstand haben — und zu
diesen gehoren nicht nur die Arbeiten aus der downsianischen Tradition (z. B. Enelow und
Hinich 1984, Shepsle 1991), sondern auch aus anderen Forschungstraditionen (z. B. Budge
und Farlie 1983b, Przeworski 1985, Przeworski und Sprague 1986, Kitschelt 1994) — gehen
sogar davon aus, dass die Wéhler von den tatsdchlichen politischen Angeboten beeinflusst
werden. Arbeiten, die eher in der Tradition der Columbia School und der Michigan School der
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Wahlforschung stehen, lassen allerdings Zweifel daran aufkommen, dass diese Annahmen
realistisch sind. In diesen Arbeiten wird gezeigt, dass die Einstellungen vieler Wahler zu
politischen Sachfragen weder stabil und noch konsistent (Campbell et al. 1960: Kap. 9, 10
Converse 1964, 1970, ebenso Zaller und Feldman 1992) und die den Parteien und Kandida-
ten zugeschriebenen Positionen oft nicht zutreffend sind (Campbell et al. 1960: Kap. 8) und
dass stattdessen Eigenschaften von Kandidaten und Parteien in die Wahlentscheidung ein-
flieBen, die mit deren politischen Angeboten nicht viel zu tun haben. Ubereinstimmungen
zwischen den von den Wéahlern wahrgenommenen Positionen der Parteien bzw. Kandidaten
zu politischen Sachfragen und ihren eigenen Positionen kommen dann dadurch zustan-
de, dass die Wahler ihre von anderen Motiven bestimmte Wahlentscheidung nachtréglich
rationalisieren: Sie projizieren ihre eigenen Sachfragen-Préaferenzen auf die Parteien und
Kandidaten oder sie eignen sich die Sachfragen-Positionen der Parteien und Kandidaten an
(Markus und Converse 1979, Merrill et al. 2001).

Vor dem Hintergrund dieser méglichen Projektions- und Uberredungseffekte ist es erfor-
derlich, statt der Effekte wahrgenommener politischer Positionen die Effekte der tatséchli-
chen Angeboten und Appelle von Parteien zu untersuchen. Dann aber dréngen sich folgende
Fragen auf:

e Welche Griinde gibt es dafiir; dass Parteien politische Angebote machen, die unterschied-
liche soziale Gruppierungen unterschiedlich stark ansprechen? Diese Frage stellt sich
vor allem vor dem Hintergrund der auf Hotelling (1929), Black (1958) und Downs
(1957) zuriickgehenden Voraussagen, dass Parteien langfristig ihre politischen Ange-
bote an einander angleichen und eine Position einnehmen, die der des median voter
entspricht, von dem meist angenommen wird, das sie nahe oder in der Mitte des poli-
tischen Spektrums liegt (z. B. Calvert 1985, vgl. dagegen aber Eaton und Lipsey 1975,
Hinich 1977, Berger et al. 2000). Aber auch die Thesen, dass sich die meisten Parteien
allmaéhlich in Allerweltsparteien (Kirchheimer 1965) oder Kartellparteien (Mair und
Katz 1995) verwandeln, gibt einer solchen Frage Nahrung.

e Wie ist es moglich, dass die Angehorigen sozialer Gruppen zumindest im Aggregat mehr
oder weniger sinnvoll auf die politischen Angebote und Appelle der Parteien reagieren,
wenn sie diese als Individuen falsch wahrnehmen oder iiberhaupt nicht zur Kenntnis
nehmen? Hintergrund dieser Frage sind die Befunde der klassischen Wahlstudien der
Columnia-Schule (Lazarsfeld et al. 1968 [1948], Berelson et al. 1954) und der Mi-
chigan-Schule (Campbell et al. 1954, 1960), dass nur wenig Wéhler die Inhalte von
Wahlkampagnen registrieren und zu politischen Sachthemen informierte und konsis-
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tente Meinungen angeben, die auch spater immer wieder Bestatigung gefunden haben
(Converse 1964, 1970, Neuman 1986, Zaller und Feldman 1992).

Die vorliegende Studie befasst sich daher nicht nur mit den drei weiter oben vorgestellten
Leitfragen. Zusatzlich werden noch diese beiden Préliminarfragen behandelt, ohne deren
Beantwortung die Leitfragen dieser Arbeit kaum interessant erscheinen.

Der wichtigste Ertrag der vorliegenden Studie ergibt sich aus der Beantwortung der drit-
ten Leitfrage. Aus den Erkenntnissen dariiber, in welchem Ausmaf3 sich {ibernationale Un-
terschiede und zeitliche Verdnderungen im Einfluss der Sozialstruktur auf die unterschiedli-
chen politischen Angebote der Parteien zuriickfiihren lassen, ergeben sich Aufschliisse {iber
wichtige Aspekte der Parteienkonkurrenz und des Wahlverhaltens. Auf diese Weise wird
zum Beispiel deutlich, wie grof3 der Gestaltungsspielraum der Parteien bei der Mobilisierung
verschiedener sozialer Gruppierungen durch politische Angebote ist. Es kann Aufschluss
dariiber gewonnen werden, ob und in welchem Malle Parteien durch Verdnderungen in
ihren politischen Angeboten neue Wahlerschichten erschlie@en konnen und welche Ver-
anderungen ihrer Angebote ihre iiberkommene Wahlerbasis gefahrden. Zudem kann der
eigentliche Effekt des sozialen Wandels auf die Strukturen des Wahlverhaltens ermittelt
werden. Dabei ergeben sich zwei Moglichkeiten: Einerseits kann der Netto-Effekt des sozia-
len Wandels ermittelt werden, indem der Effekt der sich verandernden politischen Angebote
aus den Wahlentscheidungen gleichsam herausgefiltert wird. Andererseits kann untersucht
werden, ob bestimmte soziale Merkmale, deren Verbreitung zunimmt, einen Effekt darauf
haben, wie Wahler auf die politischen Angebote der Parteien reagieren.

1.2 Aufbau der Arbeit

Um die Forschungsliicke noch deutlicher zu machen, die die vorliegende Arbeit schlieen
soll, gibt Kapitel 2 einen Uberblick iiber den Forschungsstand der vergleichenden Analy-
se des Zusammenhangs zwischen Sozialstruktur und Wahlentscheidung. Dabei wird zu-
néchst der Verlauf der Diskussion der letzten zwei Jahrzehnte nachgezeichnet und werden
die grundlegenden gegensitzlichen Positionen herausgearbeitet und kritisch beleuchtet. Es
wird deutlich gemacht, dass sich eine Akzentverschiebung der wissenschaftlichen Diskus-
sion abzeichnet. Die Diskussion wendet sich zunehmend von generalisierenden, im enge-
ren Sinne soziologischen Erkldrungen ab und den Einfliissen landerspezifischer Kontexte,
politischer Ereignisse und der Strategien politischer Akteure zu. Wenn man bedenkt, dass
schon einige Autoren sehr friih auf die Rolle der politischen ,, Angebotsseite“ hingewiesen
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haben, wird man mit der Frage konfrontiert, warum dies erst relativ spiat wieder in der
Diskussion in Betracht gezogen wurde. Verantwortlich dafiir ist moglicherweise die Vorstel-
lung von cleavages, die als makrosoziologische Tatsache das Wahlverhalten strukturieren.
Mit dem Konzept der cleavages setzt sich das Kapitel daher auch auseinander. Es diskutiert
die verschiedenen Definitionen des Begriffs und macht deutlich, dass sie sich kaum fiir ei-
ne genuine Erkldrung fiir einen Einfluss der Sozialstruktur auf das Wahlverhalten eignen.
SchlieRlich stellt das Kapitel Arbeiten vor, die sich mit dem Einfluss befassen, der von Stra-
tegien politischer Parteien auf diesen Zusammenhang ausgeht und zeigt auf, dass sie noch
keine zufrieden stellende Erkldarung fiir Verdnderungen im Einfluss der Sozialstruktur auf
das Wahlverhalten liefern.

Kapitel 3 befasst sich mit der theoretischen Untermauerung der hier angestrebten Analy-
se der Rolle politischer Angebote fiir die Wahlentscheidung. Dazu soll es Antworten auf die
zwei am Ende des vorangegangenen Abschnitts aufgeworfenen Fragen liefern. Eine Analyse
des Konzepts der Ideologie wird vorgelegt, die Griinde dafiir liefert, dass Parteien politische
Angebote machen, die unterschiedliche soziale Gruppierungen unterschiedlich stark anspre-
chen. Sie erkldrt aullerdem, warum es immer noch unterschiedliche Parteifamilien gibt und
Parteien nicht zwangsldufig zur Mitte des ideologischen Spektrums tendieren. Schliel3lich
16st es durch die Beantwortung der zweiten oben aufgeworfenen Frage das Paradox auf,
dass einerseits politische Angebote fiir den Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und
Wahlentscheidungen und seine Verdnderungen relevant sind, aber andererseits viele Wéah-
ler die Angebote und Appelle der Parteien offenbar nicht kennen oder nicht addquat wahr-
nehmen.

Kapitel 4 arbeitet die wichtigsten Aspekten der Angebote und Appelle von Parteien an die
Wahler auf der Grundlage ihrer Wahlprogramme heraus. Grundlage fiir die Analysen dieses
Kapitels sind die Daten des Comparative Manifesto Project (Budge et al. 2001), einer bislang
einzigartigen Sammlung von fiir die quantitative Analyse aufbereiteten Texten von Wahl-
programmen vieler Parteien in den Demokratien der Zeit nach dem II. Weltkrieg. Die Struk-
tur dieser Daten stellt der Analyse allerdings einige Probleme, die in bisherigen Versuchen,
ideologische Positionen von Parteien auf ihrer Basis zu rekonstruieren, nicht ausreichend be-
riicksichtigt wurden. Eine naive Verwendung konventioneller statistischer Methoden fiihrt,
wie in dem Kapitel dargelegt wird, zu verzerrten Ergebnissen und Schlussfolgerungen. Da-
her entwickelt das Kapitel ein Verfahren der Analyse der Daten des Comparative Manifesto
Project, das hilft, eine Verzerrung der Ergebnisse zu vermeiden. Auf der Grundlage dieser
Daten und des in dem Kapitel entwickelten Verfahrens werden dann die Positionen der Par-
teien zu kontroversen politischen Themen herausgearbeitet. Damit wird die erste Leitfrage
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dieser Arbeit, die Frage nach den Hauptaspekten der Angebote und Appelle der Parteien
an die Wahler beantwortet und zugleich damit wird auch die Grundlage fiir die Analysen
des darauf folgenden Kapitels gelegt. Dabei stellt sich heraus, dass sich die Positionen der
Parteien und Parteifamilien zu politischen Konfliktthemen nicht auf eine generelle Links-
Rechts-Dimension reduzieren lassen.

Kapitel 5 befasst sich mit der zweiten Leitfrage dieser Arbeit, der Frage nach den Reak-
tionen von Wéhlern unterschiedlicher sozialer Gruppierungen auf die Angebote und Ap-
pelle der Parteien. Es entwickelt zunéchst ein Modell des Einflusses von Angeboten und
Appellen auf die Wahlabsicht, das die beiden wichtigsten Varianten rdumlicher Modelle der
Parteipréferenz, das Distanz-Modell und das Richtungsmodell, als Spezialfille enthalt. Das
Hauptresultat des Kapitels ist, dass Wahler aus unterschiedlichen sozialen Gruppierungen in
spezifischer Weise auf die Angebote und Appelle der Parteien reagieren. Dabei reicht jeweils
eine Dimension der politischen Angebote und Appelle aus, um die spezifischen Reaktionen
von Wahlern aus unterschiedlichen Klassen bzw. die von Wahlern mit unterschiedlich star-
ker Kirchenbindung zu beschreiben. Des Weiteren kann gezeigt werden, dass diese Muster
recht stabil sind. Dieses Ergebnis unterstiitzt die Auffassung, das die Angebote und Appelle
fiir Veranderungen in den Strukturen des Wahlverhaltens relevant sind.

Kapitel 6 beantwortet schlief3lich die dritte Leitfrage der Arbeit, die Frage nach der Erkla-
rungskraft der Angebote und Appelle fiir die Strukturen des Wahlverhaltens und fiir die Ver-
dnderungen dieser Strukturen. Dafiir werden aus den Angeboten und Appellen der Parteien
in Verbindung mit den Reaktionen der Wahler aus unterschiedlichen sozialen Gruppierun-
gen Vorhersagen fiir deren Wahlabsichten entwickelt. Diese Vorhersagen werden dann mit
den empirischen Wahlabsichten in den verwendeten Individualdaten verglichen. Das Kapitel
zeigt, das es auf der Grundlage der Angebote und Appelle der Parteien und den Reaktionen
der Wahler auf diese moglich ist, die Unterschiede zwischen den sozialen Gruppierungen
in der Unterstiitzung fiir die verschiedenen Parteifamilien — abgesehen von nur zufalligen
Abweichungen - richtig vorherzusagen. Des Weiteren gibt es auch keine Tendenzen eines
Riickgangs der Unterschiede zwischen den sozialen Gruppierungen, die systematisch von
den Vorhersagen auf der Grundlage der Angebote und Appelle abweichen.

Kapitel 7 fasst die Ergebnisse dieser Arbeit noch einmal zusammen und stellt sie in den
Kontext der Diskussion, um den Riickgang des Einflusses der Sozialstruktur auf das Wahl-
verhalten.

In den Anhédngen werden einige technische Aspekte der Analysen dieser Arbeit erortert,
die zu speziell sind, um sie in den Hauptteil aufzunehmen. So wird in Anhang A die Herkunft
der verwendeten Daten erldutert, sowie in Anhang B die Operationalisierung der sozialen
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Merkmale, die fiir das flinfte und das sechste Kapitel relevant sind. In Anhang C wird er-
klart, wie die Parteien, die den Wéhlern bei der Formulierung ihrer Wahlabsicht zur Auswahl
standen, fiir die Analysen des vierten und des sechsten Kapitels in Parteifamilien eingeord-
net wurden. Da in Kapitel 4 und Kapitel 5 von mathematischer Notation Gebrauch gemacht
wird, werden die in dieser Arbeit verwendeten Konventionen mathematischer Notation in
Anhang D vorgestellt. SchlieBlich werden im Anhang E die in Kapitel 5 und 6 verwendeten
statistischen Testverfahren erlautert.

1.3 Landerauswahl und Datenbasis

Wenn der Einfluss von politischen Angeboten von Parteien auf die Parteipraferenz von Wéah-
lern aus verschiedenen sozialen Gruppierungen untersucht werden soll, dann muss sicher-
gestellt werden, dass die Varianz dieses Einflussfaktors im Rahmen der Untersuchung mog-
lichst grof$ ist. Dadurch wird eine Untersuchungsanlage notwendig, die den Vergleich iiber
mehrere Lander und mehrere Zeitpunkte hinweg einschliel3t. Auf keinen Fall kann es aus-
reichen, nur einen Zeitpunkt in einem Land zu untersuchen. Selbst wenn die Unterschiede
zwischen einzelnen sozialen Kategorien in Hinblick auf die Wahlentscheidung zum Zeit-
punkt der Untersuchung in diesem Land maximal ware und sich auch die Parteien in ihren
programmatischen Angeboten unterscheiden, ist damit noch nichts {iber deren Bedeutsam-
keit als Einflussfaktor gesagt. Es ist dennoch in diesem Fall nicht auszuschliel3en, dass sich
die Strukturen des Wahlverhaltens @ndern, wiahrend die politischen Angebote der Parteien
gleich bleiben, oder dass die politischen Angebote sich dndern, wéhrend die Strukturen des
Wahlverhaltens konstant bleiben. Die empirische Untersuchung dieser Studie kombiniert
daher einen internationalen Vergleich mit einer Langsschnittperspektive. Die Landeraus-
wahl folgt dabei dem most similar systems design.

Nach Przeworski und Teune (1970: 34ff) ist das most different systems design vor allem
geeignet, um zu untersuchen, ob bestimmte Zusammenhinge vom kulturellen Kontext un-
abhdngig sind. Geeignet ist dieses Prinzip der Landerauswahl daher fiir Untersuchungen
der allgemeinen Psychologie oder der Verhaltensokonomie (z. B. Henrich et al. 2001). Das
most similar systems design dagegen eignet sich primér fiir die Untersuchung des Einflusses
der (kulturellen, sozialstrukturellen oder politischen) Kontexte auf Sachverhalte und Zu-
sammenhénge innerhalb der Kontexte. Das most similar systems design soll dazu dienen,
fiir eine nicht-experimentelle, vergleichende Untersuchung Bedingungen herzustellen, die
denen einer experimentellen Studie nahe kommen, in welcher fiir die Fragestellung irrele-
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vante Merkmale und Einflussfaktoren konstant gehalten werden konnen. In einer solchen
Situation befindet sich auch die vorliegende Untersuchung: Die Angebote und Appelle der
Parteien an die Wahler, die von Land zu Land, von Wahl zu Wahl und von Partei zu Partei va-
riieren konnen, stellen gewissermaf3en den Kontext dar, dessen Einfluss auf die Strukturen
des Wahlverhaltens es hier zu untersuchen gilt. Um den Einfluss bestimmter Aspekte dieser
Politikangebote — die Positionen politischer Parteien zu verschiedenen politischen Konflikt-
themen — ungestort von anderen kontextuellen Einflussfaktoren zu untersuchen, die zwar
das Wahlverhalten beeinflussen, aber mit den politischen Angeboten selbst nichts zu tun
haben, ist das most similar systems design (Przeworski und Teune 1970: 32ff) angemessen.

Die Auswahl der Lander wird auch durch die Grenzen der Verfiigbarkeit von Daten ausrei-
chender Qualitdt und ausreichender Menge eingeschrankt. Der einzige Datensatz, in dem
politische Angebote von Parteien systematisch und iiber einen lingeren Zeitraum erfasst
sind, ist der des Comparative Manifesto Project (Budge et al. 2001). In diesem Datensatz
sind jedoch nur westeuropéische und angelsédchsische auller-européische Nationen erfasst.
Damit ist die Anzahl der fiir diese Untersuchung verfiigbaren Nationen schon begrenzt.
Andererseits sind die fiir diese Untersuchung relevanten sozialen Unterscheidungen nur in
Umfragen erhoben worden, die in Lindern dieses Typs durchgefiihrt wurden. Uber einen
langeren Zeitraum in identischer Form wurden die sozialen Unterscheidungen nur in einer
einzigen ldnderiibergreifenden Umfrageserie erhoben, der Umfrageserie des Furobarome-
ters. Dadurch wird die Anzahl der fiir die Untersuchung zur Verfiigung stehenden Lander
weiter eingegrenzt.

Die Lander, die fiir die vorliegende Studie ausgewdahlt wurden, sind Belgien, Ddnemark,
Frankreich, GroRbritannien, Italien, die Niederlande, Norwegen, Schweden, Osterreich und
Westdeutschland. Die Auswahl orientiert sich, wie oben begriindet, an den folgenden Krite-
rien:

1. Die ausgewdahlten Nationen sind Demokratien westlichen Typs, in denen regelmal3ig
Wahlen zu parlamentarischen Vertretungskorperschaften abgehalten werden.

2. Die Wahlen zu den parlamentarischen Vertretungskorperschaften sind vor allem Wah-
len zwischen Parteien. Entweder konnen sich die Wahler zwischen Parteienlisten ent-
scheiden, oder aber die Wahlkreiskandidaten sind in erster Linie Kandidaten einer
Partei, d.h. sie werden in der Regel von einer Partei aufgestellt und sind dieser Partei
eindeutig zuzuordnen.

3. Es existieren oder existierten in den zu untersuchenden Lindern Unterschiede zwi-

schen sozialen Gruppierungen in der Tendenz, bestimmte Parteien zu unterstiitzen
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und zu wahlen.

4. In den zu untersuchenden Léndern lassen sich die meisten relevanten Parteien einer
der im europdischen Kontext geldufigen Parteifamilien zuordnen.

5. Fiir die Lander, die in die Untersuchung einbezogen werden, sind Daten iiber die po-
litischen Angebote der Parteien in ausreichender Qualitdt und Quantitdt vorhanden.
Das heif3t, sie sind in den Untersuchungen des Comparative Manifesto Project beriick-
sichtigt.

6. Die zu beriicksichtigenden Liander wurden iiber einen ldngeren Zeitraum in die Um-
frageserie des Eurobarometers einbezogen.

Die empirischen Untersuchungen dieser Arbeit basieren vor allem auf Sekundaranalysen.
Dazu werden, wie schon mehrfach angedeutet, zwei grol3e Datenquellen herangezogen:
zum einen der Datensatz des Comparative Manifesto Project iiber die Wahlprogramme von
Parteien in westlichen Demokratien und zum anderen der Eurobarometer, eine Serie von re-
prasentativen Umfragen, die parallel in mehreren westeuropaischen Landern durchgefiihrt
wurden. Der Datensatz des Comparative Manifesto Project bildet die Grundlage zur Charak-
terisierung der politischen Angebote von Parteien in westlichen Demokratien. Es handelt
sich dabei um eine Zusammenfassung von quantitativen Inhaltsanalysen von Wahlprogram-
men. Sie sind die einzig verfiigbare Quelle fiir die politischen Angebote von Parteien. Der
Zeitraum, aus denen die Wahlprogramme stammen, reicht vom Ende des zweiten Weltkriegs
bis 1998.

Der Eurobarometer ist eine Serie von Umfragen, die seit 1973 im Auftrag der Europai-
schen Kommission seit 1970 bzw 19732 in den Lindern der Europiischen Gemeinschaften
bzw. Europiischen Union durchgefiihrt wurden. Teilweise wurden dabei auch Lénder ein-
bezogen, die nicht oder noch nicht Mitglieder der Europédischen Gemeinschafen bzw. der
Europiischen Union waren oder sind, die aber als kiinftige Mitglieder angesehen wurden.?
Da die wichtigsten sozialen Merkmale und die Wahlabsicht nicht in allen Umfragen des
Eurobarometer erhoben wurden, ist der Analysezeitraum effektiv auf die Jahre von 1975
bis 1998 bzw 1975 bis 1994 begrenzt.* Die friiheren Wellen des Eurobarometers bzw. der
European Community Studies konnten nicht beriicksichtigt werden, da in diesen Wellen Va-
riablen, die fiir die vorliegende Studie die zentrale Rolle spielen, wie Wahlabsicht, Kirch-

21970, 1971 und 1973 wurden die ,,European Community Studies* als Vorldufer des eigentlichen Eurobarome-
ters in fiinf der damaligen EG-Lander durchgefiihrt.

3Finnland, Osterreich und Schweden wurden bereits kurz vor ihrer Mitgliedschaft in der EU in die Umfragen
einbezogen, Norwegen solange die Mitgliedschaft oder besser: Nicht-Mitgliedschaft in der EU noch offen war.

4Nach 1994 wurde die Kirchgangshiufigkeit in den Eurobarometer-Umfragen nicht mehr erhoben.
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gangshdufigkeit und Beruf der Befragten, nicht oder nicht in angemessener Weise erho-
ben wurden. Wellen nach 1998 einzubeziehen, erschien nicht als sinnvoll, da aufgrund der
Daten-Embargo-Regeln wichtige Variablen in den verfiigbaren Datensitzen nicht enthalten
sind, und im Comparative Manifesto Project nur die Wahlprogramme bis 1998 berticksich-
tigt sind. Allerdings erschien ein Analysezeitraum von etwa 20 Jahren fiir die empirischen
Analysen dieser Arbeit als ausreichend.



Kapitel 2

Von veranderlichen Wahlern zu veranderlichen

politischen Alternativen

In etablierten Demokratien haben stimmberechtigte Biirgerinnen und Biirger in mehr oder
weniger regelméfigen zeitlichen Abstdnden aufs Neue die Chance, in der Wahlkabine ihre
Préaferenzen zugunsten der einen oder anderen Partei zum Ausdruck zu bringen. Von Wahl
zu Wahl konnen sie ihre Parteipraferenzen durchaus auch wechseln. Thren Berufsstatus, ih-
re Konfession, ihre Zugehorigkeit zu einer ethnischen Gruppe konnen sie, selbst in einer
Epoche grollerer sozialer Mobilitdt, hingegen nicht so einfach verdndern. Wenn es einen
stabilen Zusammenhang zwischen der sozialen Lage der Biirger und ihrer Parteipriferenz
gibt, so liegt die Richtung der Kausalbeziehung augenscheinlich auf der Hand, nédmlich von
der sozialen Lage als Ursache zur Wahlentscheidung als Wirkung. Allerdings ist schwer vor-
stellbar, wie eine direkte Kausalbeziehung zwischen der sozialen Lage der Wahler und ihrer
Wahlentscheidung moglich sein soll. Vermittelnde Faktoren, wie Wertorientierungen, Iden-
tifikationen mit sozialen Gruppen und Einfliisse des sozialen Umfeldes, sind kaum wegzu-
denken. Und wenn sich der Zusammenhang zwischen sozialer Lage und Wahlentscheidung
andert, dann liegt es ebenso auf der Hand, dass Verdnderungen in diesen vermittelnden
Faktoren vorliegen.

Eine solche Betrachtungsweise wird der Komplexitit der Wahlentscheidung allerdings
nicht gerecht. Besonders deutlich wird dies in einem prisidentiellen System. Wenn, wie in
den USA, die Amtszeit eines Prasidenten auf zwei Amtsperioden begrenzt ist, dann sind
die Wahler immer wieder vor neue Alternativen gestellt. Aber auch in einem parlamentari-
schen System sind die Alternativen nicht unverdnderlich. Neue Parteien konnen entstehen,
alte konnen sich spalten oder ganz auflosen. Parteien konnen auch ihr programmatisches
Profil abrupt oder allméhlich dndern. Eine Analyse der kausalen Beziehungen zwischen der
sozialen Lage der Wahler und ihrer Wahlabsicht ist denn auch unvollstédndig, wenn sie die-
se Verdnderungen nicht einbezieht. Sogar langfristige Verdanderungen des Zusammenhanges
zwischen Sozialstruktur und Wahlverhalten konnen deshalb durchaus auch von langfristi-

14
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gen Veranderungen in der Natur der zur Auswahl stehenden Alternativen begriindet sein.
Derart langfristige Verdnderungen sind auch in der politikwissenschaftlichen Literatur fest-
gestellt worden. Kaum eine Verdnderung dieser Art ist so gut belegt wie die programma-
tische MaR3igung der sozialdemokratischen Parteien seit Ende des 19. Jahrhunderts: vom
orthodoxen Marxismus zum reformorientierten Revisionismus bis zu einer Allerweltspartei
unter den Markennamen ,,Neuen Mitte“ oder ,New Labour“ (vgl. Lipset 1981: 439ff; Lipset
2001).

Vor diesem Hintergrund ist es kaum erstaunlich, dass in der Diskussion um den Wandel
des Zusammenhangs zwischen Sozialstruktur und Wahlverhalten dem Parteiensystem und
den Strategien der Wahlermobilisierung immer grof3eres Gewicht beigemessen wird. Aller-
dings ist die Entwicklung dieser Debatte paradox. Sie nimmt ihren Ausgangspunkt in der
Beobachtung, dass die Wahlergebnisse einiger westeuropdischen Lander nicht (mehr) so
stabil sind, wie lange zuvor angenommen. Die Stabilitdt der Wahlergebnisse hatte man zu-
vor damit in Verbindung gebracht, dass die Sozialstruktur fiir das Wahlverhalten eine grof3e
Pragekraft besitzt, die sich aus der Entstehung der Parteien und Parteiensysteme aus gesell-
schaftlichen Konflikten herleiten lésst (Lipset und Rokkan 1967a, Rose und Urwin 1970).
Angesichts der auf der Hand liegenden Kausalrichtung des Zusammenhangs zwischen sozia-
len Merkmalen der Wahler und ihren Wahlentscheidungen erschien es zunéachst plausibel,
die Ursachen der zunehmend schwankenden Wahlergebnisse auf eine Abschwéichung der
Wirkung sozialer Merkmale zu suchen (Crewe und Denver 1985, Franklin et al. 1992). Die-
se Abschwéichung wiederum wurde mit gesamtgesellschaftlichen Wandlungsprozessen in
Verbindung gebracht, deren letzte Ursachen auf jedem Fall auBerhalb des Bereichs der Po-
litik liegen. Diese Sichtweise hat die politikwissenschaftliche Sichtweise bis in die spaten
1990er Jahre bestimmt (vgl. z. B. Kriesi 1998, Lane und Ersson 1997).

Der Befund eines generellen Bedeutungsverlustes der Sozialstruktur wurde allerdings
auch angezweifelt, und zwar vor allem in Bezug auf den Einfluss der Klassenzugehorig-
keit der Wahler auf ihre Wahlentscheidungen. In der Diskussion um den Riickgang des class
voting fand die Auffassung zunehmend Verbreitung, dass landerspezifische und eben auch
politische Faktoren fiir die Verdanderungen im Wahlverhalten maf3geblich sein konnen.

Dass die Verdanderungen in den Strukturen des Wahlverhaltens zunédchst mit gesamtge-
sellschaftlichen Wandlungsprozessen und nicht mit politischen Ereignissen und Wandlungs-
prozessen in Verbindung gebracht wurde, liegt moglicherweise an einer verbreiteten Auf-
fassung der Wirkungsweise von cleavages. Die Relevanz der cleavages fiir Parteiensysteme
und die Strukturen des Wahlverhaltens wird in der Literatur meist mit dem Hinweis auf
eine als klassisch angesehenen Arbeit von Lipset und Rokkan (1967a) begriindet. Teilwei-
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se wird die Feststellung von Verdnderungen im Wahlverhalten und seinem Zusammenhang
mit der Sozialstruktur als Verlust der Erkldrungskraft dieser Arbeit oder gar als deren Wi-
derlegung angehen (z. B. Lane und Ersson 1997). Wie im Anschluss an die Behandlung der
Debatte um Konstanz oder Wandel des Einflusses der Sozialstruktur gezeigt wird, ist die-
se Auffassung der cleavages allerdings fehlerhaft. In der Literatur wurde bislang weder ein
Konzept von cleavages entwickelt, aus dem in nicht-tautologischer Weise ein Zusammenhang
zwischen Sozialstruktur und Wahlabsicht abzuleiten wire, noch wird ein Andauern dieses
Zusammenhangs von Lipset und Rokkan tatséchlich vorhersagt. Eine Widerlegung der ,.clea-
vage-Theorie“ des Wahlverhaltens kommt damit dem Enthaupten eines Strohmanns gleich.

Obwohl die Rolle der politischen Ebene fiir Verdanderungen im Zusammenhang zwischen
Sozialstruktur und Wahlverhalten erst vergleichsweise spét in die Debatte eingebracht wur-
de, gab es schon vorher Autoren, die sich mit der Relevanz der Strategien von Parteien fiir
diesen Zusammenhang befasst haben. Mit deren Arbeiten befasst sich der dritte Abschnitt
dieses Kapitels. Dort wird gezeigt, dass es zwar ein Schritt in die richtige Richtung ist, die
Strategien der Parteien in Betracht zu ziehen, dass dieser Schritt aber noch nicht konsequent
oder in iiberzeugender Weise zu Ende gegangen wurde.

2.1 Das Ende der sozialen cleavages?

Es gibt wohl wenig Themen im Bereich der politischen Soziologie, die in den letzten Jahren
so ausfiihrlich debattiert werden, wie die Frage, ob der Einfluss sozialstruktureller Merkma-
le von Wéhlern auf ihre Wahlentscheidung seit dem Zweiten Weltkrieg abgenommen hat.
Noch in den 1960er und 1970er Jahren galten mehr oder weniger starke Zusammenhén-
ge zwischen sozialer Lage und Wahlverhalten als typisches Kennzeichen westeuropéaischer
Lander, welches durch ihren Entwicklungsweg zu modernen industriellen Demokratien er-
klart wird (Lipset und Rokkan 1967a). Der Einfluss der Sozialstruktur auf das Wahlverhalten
wurde als ein die Parteiensysteme stabilisierender Faktor angesehen (Rose und Urwin 1969,
1970). Leitende Fragestellungen waren damals, welche der sozialstrukturellen Merkmale
der Wahler fiir ihre Wahlentscheidung am relevantesten waren (Lijphart 1971a,b), welche
Faktoren Wéhler davon abhielten fiir ,die“ Parteien ,jihrer“ sozialen Gruppe zu stimmen
(McKenzie und Silver 1968, Powell 1976, Lipset 1981), und welche Faktoren fiir interna-
tionale Variationen im Ausmal} dieses Zusammenhangs verantwortlich waren (Lipset 1981,
Alford 1963).
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2.1.1 Ein neuer Gemeinplatz der vergleichenden Wahlforschung?

Bereits friihere Arbeiten haben einen Riickgang des Einflusses der Sozialstruktur auf das
Wahlverhalten konstatiert (Janowitz und Segal 1967, Abramson 1971). Die These, dass
der Einfluss der Sozialstruktur auf die Wahlentscheidung im Riickgang begriffen ist, ist
wohl durch Lipsets Ausfiihrungen {iber den Bedeutungsverlust des ,demokratischen Klas-
senkampfes“ in post-industriellen Gesellschaften in der Neuausgabe von ,Political Man*
(1981) zu Popularitét gelangt. Lipset prasentiert dort eine Zusammenstellung von Zeitrei-
hen der Werte von Indizes des class voting (Lipset 1981: 504), die wird immer wieder zitiert
wird, um den Riickgang des class voting zu belegen (z. B. Inglehart 1984: 30; Inglehart
in Inglehart und Flanagan 1987: 1297; Dalton 1996a: 172; Dalton 1996b: 323; Inglehart
1997: 255)

Zur Popularitit dieser These trug wohl auch bei, dass die Wahlergebnisse starker schwank-
ten (Zuckerman und Lichbach 1977, Maguire 1983, Pedersen 1983, Shamir 1984) als es
der bisherigen Erfahrung (Rose und Urwin 1970) entsprach. Bis dahin wurde die relative
Stabilitdt von Wahlergebnissen als eine weitgehend bestéitigte Implikation von Lipset und
Rokkans cleavage-Modell der Entwicklung von Parteiensystemen verstanden. Aufgrund der
deutlichen Verschiebungen in den Wahlergebnissen einiger Linder in den 1970er Jahren,
z. B. den plotzlichen Stimmengewinnen neuer Parteien in Danemark, den nicht weniger
plotzlichen Aufstieg der Alliance in Grofbritannien und den deutlichen Stimmengewinnen
eines republikanischen Prasidentschaftskandidaten in US-Staaten, die zuvor Hochburgen
der Democrats waren (Ware 1996: 214) sah man die Giiltigkeit des Modells schwerwiegend
in Frage gestellt. In Einklang mit dieser zunehmenden Verdnderlichkeit von Wahlergebnis-
sen stand der Befund, dass die Verbreitung und das Ausmal$ der Parteiidentifikation sich
abschwiéchte (Crewe et al. 1977, Nie et al. 1979, Dalton et al. 1984).

Zu den ersten vergleichenden Werken, die diesem Themenbereich zuzuordnen sind und
die nicht mit Wahlergebnissen argumentieren, sondern auch Individualdaten verwenden,
gehoren der von Dalton et al. herausgegebene Band ,Electoral Change: Realignment and
Dealignment in Advanced Industrial Democracies“ (1984), sowie der von Crewe und Den-
ver herausgegebene Band dhnlichen Namens ,Electoral Change in Western Democracies:
Patterns and Sources of Electoral Volatility“ (1985). Der erstgenannte Band ist eine eher
heterogene Sammlung von Fallstudien, die sich vor allem mit Verdnderungen von Partei-
bindungen befassen und dabei die Frage des Zusammenhangs zwischen Sozialstruktur und
Wahlverhalten nur streifen. Crewe und Denvers Band hingegen hat ebenfalls in erster Linie
einen Riickgang von Parteibindungen und eine daraus resultierende Steigerung der Volati-
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litdt von Wahlergebnissen zum Gegenstand.

Der (1992) von Franklin et al. in Zusammenarbeit mit einer Reihe weiterer Autoren ver-
offentlichte Band , Electoral Change: Response to Evolving Social and Attitudinal Structures
in Western Countries“ ist wohl der erste, der sich mit der Frage des Riickgangs des Einflus-
ses der Sozialstruktur auf das Wahlverhalten auf der Grundlage von Individualdaten syste-
matisch und vergleichend befasst. Zwar besteht auch dieser Sammelband aus einer Reihe
von Analysen des Wandels des Wahlverhaltens in einzelnen Lindern. Entscheidend aber ist,
dass alle in dem Band versammelten Einzelstudien die gleiche core analysis enthalten, so
dass sich die Landerergebnisse zu einem Gesamtergebnis zusammenfassen lassen:

In the period which has been analysed in this volume (the mid-1960s to the mid-1980s),
the decline in the ability of social cleavages to structure partisanship has not been evi-
dent in all coutries, but where no such decline took place this was generally because the
electoral impact of social cleavages was already low. Only in West Germany and Italy
has there been no obvious decline from a moderate or high level of cleavage politics, ...
In Norway the level of cleavage politics remains high despite a decline in recent years.
(Franklin et al. 1992: 407)

Den Riickgang des Einflusses der Sozialstruktur auf das Wahlverhalten verstehen die Her-
ausgeber als ein universelles Phdnomen, das im wesentlichen alle westlichen Lander erfasst.
Von Land zu Land unterschiedliche Ausmal3e des Einflusses der Sozialstruktur auf das Wahl-
verhalten zeigen lediglich an, dass die betreffenden Lénder sich in unterschiedlichen Phasen
des sozialen Wandels befinden:

One thing that has by now become quite apparent is that almost all of the countries
we have studied show a decline during our period in the ability of social cleavages to
structure individual voting choice, so that even where the aggregate strengths of parties
continue to conform to aggregate patterns of social cleavage, the choices of individuals
do not show such consistency. (Franklin et al. 1992: 385f)

Those countries where social cleavages no longer condition partisanship are at the fo-
refront of a development that appears to be ubiquitous: and in the same way that other
countries appear now to be following in the footsteps of the leaders, so the leaders must
once have shown the characteristics of the laggards. (Franklin et al. 1992: 390)

Der von Franklin et al. (1992) herausgegebene Band ist offensichtlich sehr einflussreich,
denn in Anschluss an die Veroffentlichung dieses Werkes sind kaum politikwissenschaftli-
che Arbeiten zu finden, die eine solche Verringerung des Einflusses der Sozialstruktur auf
die Wahlabsicht in Abrede stellen (wohl aber soziologische Arbeiten, s.u.). Vielmehr ist die
Feststellung dieses Riickgangs fast zu einem neuen ,,conventional wisdom“ (Dalton 1996b:
329) der Politikwissenschaft geworden. Immer wieder wird in Uberblicks- und Einfithrungs-
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werken vorgebracht (z. B. Lane und Ersson 1994: 171; Gallagher et al. 1997: 244ff; Dalton
1996a: 165ff; Dalton 1996b in Le Duc et al. 1996; Biirklin und Klein 1998: 81ff), dass
die sozialen cleavages, aber auch die Parteien, an Bindungskraft verloren haben, dass al-
te 6konomische Konfliktthemen zugunsten neuer, nicht-materialistischer Konfliktthemen an
Aufmerksamkeit verlieren und dass sich die Wahler in immer mehr individualisierter Weise

an den Konfliktthemen orientieren.

2.1.2 Die Diskussion um den Niedergang des class voting

Die Auffassung, dass die Sozialstruktur allmahlich an Préagekraft fiir das Wahlverhalten ver-
liert, hat aber auch Widerspruch gefunden. Schon in den 1980er Jahren wurde die These
des Riickgangs des class voting in Grof3britannien in Zweifel gezogen und diskutiert (Heath
et al. 1985, Crewe 1986, Heath und Jowell 1987, Dunleavy 1987, Heath et al. 1988, 1991).
In letzter Zeit wurde hieriiber auch in Deutschland eine wissenschaftliche Kontroverse ge-
fiihrt (Pappi 1990, Doring 1990, Schnell und Kohler 1995, Miiller 1997, Jagodzinski und
Quandt 1997, Miiller 1998).

In den 1990er Jahren entwickelte sich um die generelle Entwicklung des class voting in
fortgeschrittenen Demokratien eine vor allem unter Soziologen gefiihrte Kontroverse, die in
vielen Fachartikeln (Clark und Lipset 1991, Weakliem 1991, Clark und Lipset 1993, Evans
1993, Miiller 1998, Goldthorpe 1996) und zwei Sammelbidnden (Evans 1999b, Clark und
Lipset 2001) dokumentiert ist.

Die Einwénde, die in dieser Diskussion gegen die These eines generellen Riickgangs des
Einflusses der Klassenlage auf die Wahlentscheidung formuliert werden, lassen sich in drei
Gruppen zusammenfassen. Die erste Gruppe von Einwanden betrifft die Art und Weise, wie
die Klassenlage definiert und operationalisiert wird. Die zweite Gruppe von Einwédnden be-
trifft die Messung des Zusammenhangs zwischen Klassenlage und Parteipraferenz. Die dritte
Gruppe schliefdlich fiihrt empirische Gegenbeispiele an, die die Universalitdt des Riickgangs
des class voting in Frage stellen.

Vor allem in den fritheren Arbeiten zur Entwicklung des class voting wurde die Klassen-
zugehorigkeit als Dichotomie aufgefasst, in der nur die manuell Beschéftigten in Industrie
und Bergbau sowie deren Familienangehorigen zur Arbeiterklasse gezdhlt, wahrend alle an-
deren Personen der Mittelklasse zugerechnet wurden. Es wurde zwischen manual workers
und non-manual workers, zwischen working class und middle class oder zwischen blue col-
lar workers und white collar workers unterschieden (z. B. Alford 1962, 1963). Gegen diese
Dichotomie ist eingewandt worden, dass sie veraltet ist und der Heterogenitit der ,nicht-
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manuellen® Berufsgruppen nicht gerecht wird (Parkin 1979: 12ff; Heath et al. 1985: 13ff;
Nieuwbeerta 1995: 37). In diese Kategorie werden einfache Sachbearbeiter in den Ver-
waltungen grofer Unternehmen, Sekretidrinnen, Verkdufer und Krankenschwestern ebenso
wie das traditionelle Biirgertum der Unternehmer, Freiberufler und sonstigen Selbstindigen
eingeordnet. Natiirlich kann dafiir argumentiert werden, dass qualifizierte leitende Ange-
stellte, z. B. Betriebsleiter, Abteilungsleiter, Justiziare etc. als Angehorige der Dienstklasse
eine dem klassischen Biirgertum @hnliche Lage haben und somit ein , essentiell konservati-
ves Element“ der Gesellschaft darstellen (Goldthorpe 1982: 180). Wenn man aber (wie die
meisten Autoren) die Klassenlage in Anschluss an Max Weber als durch die Erwerbschancen
bestimmt sieht, dann sollte man einsehen, dass die einfachen Angestellten nicht weniger
mit der traditionellen Arbeiterklasse verbindet als mit der Dienstklasse oder den Selbsténdi-
gen. Daher wurde von verschiedenen soziologischen Autoren die Forderung erhoben, statt
des dichotomen Schemas einer manuellen und einer nicht-manuellen Klasse komplexere
Klassenschemata zu verwenden, insbesondere das so genannte EGP-Klassenschema nach
Erikson et al. (1979), das spitestens seit den Arbeiten von Erikson und Goldthorpe (1992)
zu einem neuen Standard in der soziologischen Mobilitdtsforschung und Klassenanalyse ge-
worden ist (vgl. Crompton 1993). Davon ausgehend wurde die Hypothese aufgestellt, dass
der vermeintliche Niedergang des class voting auf einen Wandel der Zusammensetzung der
beiden Kategorien des dichotomen Klassenschemas zuriickzufiihren ist (Nieuwbeerta 1995:
196). Die empirischen Belege fiir den Riickgang des class voting sind dann ein Artefakt der
unangemessenen Dichotomisierung der Klassenlage. In der Tat konnte Nieuwbeerta (1995:
196) zeigen, dass die unter Verwendung des dichotomen Klassenschemas festgestellten Ver-
anderungen des class voting zumindest teilweise darauf zuriickfiihren lassen, dass sich die
Zusammensetzung der nicht-manuelle Kategorie dieser Dichotomie aus den Klassen des dif-
ferenzierteren Klassenschemas verdndert hat.

Die Verwendung eines differenzierteren Klassenschemas forderte allerdings nicht nur Un-
terschiede im Wahlverhalten der verschiedenen nicht-manuellen Klassen zu Tage, sondern
auch soziale Unterschiede innerhalb dieser Klassen, die fiir das Wahlverhalten von Bedeu-
tung sind. So konnten verschiedene Autoren zeigen, dass die Parteipriferenzen von Mana-
gern einerseits und von Freiberuflern insbesondere der sozialen Dienste andererseits diver-
gieren (Kriesi 1998, Hout et al. 1999, Miiller 1998). Bei Managern kommt die Interessen-
verbindung mit den Eigentimern der Unternehmen, fiir die sie arbeiten, stirker zum Zuge.
Freiberufler im Bereich der sozialen Dienste orientieren sich dagegen stdrker an Normen
ihrer professional community und konnen daher in einen Interessenkonflikt mit ihren Ar-
beitgebern geraten. Diese Befunde betreffen aber den Zusammenhang zwischen Klassenlage
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und Wahlverhalten nur dann, wenn das politische Auseinanderdriften zweier Segmente der
Dienstklasse in einer Verdnderung des Wahlverhaltens der Dienstklasse als ganzer resultiert,
oder aber wenn Manager und professionals (im Widerspruch zu Goldthorpe 1995) nicht als
Segmente der Dienstklasse, sondern als zwei separate Klassen aufgefasst werden. Da hin-
sichtlich der Frage des angemessenen Klassenschemas das letzte Wort noch nicht gesprochen
worden ist, ldsst sich noch nicht sagen, ob die These des Riickgangs des class voting bereits
durch den Hinweis auf die Unzuldnglichkeit der des dichotomen Klassenschemas entkraftet
ist.

Eine weitere Reihe von Einwédnden betrifft den eher technischen Aspekt der Messung des
Zusammenhang zwischen Klassenlage und Wahlverhalten. Die Diagnosen eines Riickgangs
des class voting, die auf Lipset (1981) zuriickgehen, verwenden fiir den internationalen und
iiberzeitlichen Vergleich den so genannten Alford-Index. Bei ihm handelt es sich um eine
Prozentsatzdifferenz, und zwar um die Differenz zwischen der Prozentzahl der Angehorigen
der manuellen Klasse, die linke Parteien préferieren, und der Prozentzahl der Angehorigen
der nicht-manuellen Klasse, die linke Parteien préferieren. Damit driickt der Index in sehr
knapper und einfacher Weise aus, wie sehr sich die beiden Klassen im Hinblick auf die
Priferenz von linken Parteien unterscheiden.

Der Alford-Index ist 4quivalent zu dem Koeffizienten der linearen Regression der Prife-
renz fiir linke Parteien als abhéngige Variable (wenn die Parteipriaferenz so codiert ist, dass
die Differenz zwischen ,linke Parteien“ und ,andere Parteien“ eins betragt) auf die Klas-
senzugehorigkeit der Wahler als unabhéngige Variable (wenn die Klassenzugehorigkeit so
codiert ist, dass die Differenz zwischen ,manuell“ und ,nicht-manuell“ eins betragt; vgl.
Korpi 1974: 631). Entsprechend interpretiert Lijphart (1979) die linearen Regressionskoef-
fizienten seiner Analysen des class voting, religious voting und linguistic voting als fiir den
Einfluss von Drittvariablen korrigierte Alford-Indizes.

In die Kritik geraten ist dieses Mal3 des class voting, weil es dafiir anféllig ist, durch den
unterschiedlichen Erfolg linker Parteien verzerrt zu werden (Heath et al. 1985: 31). Der
Alford-Index kann leicht einen Wert von 20 oder 30 erreichen, wenn die durchschnittliche
Zustimmung zu linken Parteien bei 50 Prozent liegt, solche Werte sind aber kaum zu erwar-
ten, wenn die durchschnittliche Zustimmung zu linken Parteien nur bei 15 oder 20 Prozent
liegt. Aus den gleichen Griinden trifft diese Kritik am Alford-Index auch auf die lineare Re-
gression der (dichotomisierten) Parteipriaferenz auf verschiedene andere sozialstrukturelle
Merkmale zu. Damit werden aber gerade die Ergebnisse der so einflussreichen Studie von
Franklin et al. (1992) in Frage gestellt, die auf derartigen Regressionsanalysen beruhen.

Als Konsequenz dieser Méngel der linearen Regression und des Alford-Index ist man bei



Kapitel 2 Von verdnderlichen Wdhlern zu verdnderlichen politischen Alternativen 22

der Analyse des class voting zunehmend dazu iibergegangen, logistische Regressionsmodelle
(Hout et al. 1999, Nieuwbeerta 1995) und eine auf dem log odds-ratio basierende Vari-
ante des Alford-Index, den Thomsen-Index (Nieuwbeerta 1995) zu verwenden. Wie aber
die Ergebnisse Nieuwbeertas (1995: 53ff) zeigen, sind die Verzerrungen, von denen der
Alford-Index betroffen ist, nicht besonders ausgepragt: die von Nieuwbeerta berechneten
Korrelationen zwischen Werten des Alford-Index und den Werten des Thomsen-Index fiir
verschiedene Linder und Zeitpunkte betrédgt 0,9. Allerdings kann gegen den Alford-Index,
und auch gegen den Thomsen-Index, immer noch eingewandt werden, dass er das dichoto-
me manuell/nicht-manuelle Klassenschema voraussetzt.

Ebenso wenig wird dadurch ein Einwand gegen die von Franklin et al. (1992) vertretene
These des generellen Niedergangs der sozialen cleavages ausgeraumt, der auf deren Verwen-
dung des Determinationskoeffizienten R? beruht.! Das Hauptargument von Franklin et al.
(1992) fiir den Niedergang der sozialen cleavages ist der Riickgang des mittels R? gemes-
senen Anteils der von den sozialstrukturellen Merkmale der Wahler ,,erklarten” Anteils der
Varianz der (dichotomisierten) Wahlentscheidung. Abgesehen davon, dass die Verwendung
von R? im Sinne von ,erklirter Anteil der Varianz“ diskutabel ist (King 1986, Achen 1991),
ist der Vergleich von R?>-Werten aus unterschiedlichen Stichproben potentiell irrefithrend
(wie selbst die Befiirworter der Verwendung von R? zugestehen, z. B. Luskin 1991): R? wird
nicht nur von der Grofde der Regressionskoeffizienten bestimmt, sondern auch von der Va-
rianz der unabhdngigen Variablen. Das aber bedeutet, dass Diagnosen eines Riickgangs des
Zusammenhangs zwischen Sozialstruktur und Wahlabsicht, die sich auf eine Verdnderung
von R? stiitzen, moglicherweise nicht nur Verinderungen in den Unterschieden zwischen so-
zialen Kategorien in Hinblick auf die Parteipriferenz registrieren, sondern auch in Hinblick
auf deren Anteile an der Bevolkerung eines Landes.

Ein weiterer Kritikpunkt am Alford-Index wurde zuerst im Kontext der Diskussion um die
Entwicklung des class voting in Grol3britannien (Heath et al. 1985) gedufdert und betrifft
die Dichotomisierung der abhdngigen Variable, der Parteipraferenz. Mit dem Erstarken der
Alliance war die Parteienkonkurrenz nicht mehr nur durch den Gegensatz zwischen Labour
und Tories gepragt. Nach Heath et al. (1985) ist diese dritte Kraft als Reprasentantin der
neuen Mittelklasse aufzufassen, so wie Labour als Reprasentantin der Arbeiterklasse und die
Tories als Reprasentanten der alten Mittelklasse aufzufassen ist (Heath et al. 1985: 21; siehe
auch Goldthorpe 1999). Wenn die Zustimmung fiir die Alliance andererseits steigt, weil
die neue Mittelklasse an Umfang zunimmt und mit konstanter Rate dieses Parteienbiindnis

I Dieser Einwand trifft mutatis mutandis auch auf die Ergebnisse von Schnell und Kohler (1995) zu (vgl. Miiller
1997, Jagodzinski und Quandt 1997).



Kapitel 2 Von verdnderlichen Wdhlern zu verdnderlichen politischen Alternativen 23

wahlt, dann bleibt das class voting nach dieser Auffassung gleich, auch wenn sich dies im
Alford-Index als Riickgang des class voting niederschlédgt (vgl. Heath et al. 1991: 64ff).

Dieses Argument kann allerdings kaum aul3erhalb des britischen Kontextes zutreffen, da
die meisten europdischen Parteiensystemen keine Dreigliederung aufweisen, die eine Zu-
ordnung der Parteien zur Arbeiterklasse, der alten Mittelklasse und der neuen Mittelklasse
erlaubt. Und wenn man ein weiter aufgegliedertes Klassenschema zu Grunde legt, wie etwa
das EGP-Schema, dann ist eine solche Korrespondenz zwischen Klasse und Partei nur dann
moglich es entsprechend viele Parteien gibt.

Wahrend Heath et al. (1991) und Goldthorpe (1999) die Dichotomisierung der Partei-
praferenz fiir artefaktische Verdnderungen im class voting verantwortlich machen, argu-
mentieren Bartolini und Mair (1990: Kap. 1) und Mair (1993) genau umgekehrt: Wahler
wechseln ihre Praferenzen seltener zwischen Parteien unterschiedlicher Blocke (d. h. linke
Parteien einerseits und Mitte-Rechts-Parteien andererseits) als zwischen Parteien des jeweils
selben Blocks (d. h. innerhalb des linken bzw. des Mitte-Rechts-Blocks). Die Fluktuationen
in Wahlergebnissen und Parteipraferenzen, die von verschiedenen Autoren (Maguire 1983,
Pedersen 1983, Shamir 1984, Lane und Ersson 1997) als Evidenz fiir die nachlassende Bin-
dungskraft von cleavages (einschlief3lich des class cleavage) angefiihrt werden, zeigen sich
nach Bartolini und Mair (1990) und Mair (1993) nur, wenn man in unzuléssiger Weise die
Blockbildung von Parteien unbertiicksichtigt 1asst.

Ob eine Zusammenfassung von Parteipréferenzen zu einer Praferenz zugunsten eines von
zwei Parteienblocken zu falschlichen Diagnosen eines Riickgangs des class voting fiihrt oder
diese vermeiden hilft, kann vor diesem Hintergrund nicht als entschieden gelten. Allerdings
sind einige Autoren, die sich mit class voting befassen (Miiller 1998, Weakliem und Heath
1999, Miiller 1999, Goldthorpe 1999, Nieuwbeerta und Manza 2002), von einer Dichotomie
der Parteipriferenz abgeriickt, nicht zuletzt, da neue Moglichkeiten der Auswertungstechnik
in Form von log-linearen, und log-multiplikativen und multinomialen Logit-Modellen zur
Verfiigung stehen.

Log-linearen und (zu diesen dquivalenten) multinomialen Logit-Modellen sind fiir die
Beschreibung der Zusammenhénge zwischen Klassenlage und Parteipraferenz aber nur be-
dingt geeignet, da sie diese Zusammenhé&nge durch eine relativ gro3e Zahl von Parametern
beschreiben, wie sich an folgendem Beispiel verdeutlichen 1d3t. Angenommen man unter-
sucht mit Hilfe eines log-linearen Modells der Zusammenhang zwischen den Préferenzen
von Wihlern zugunsten einzelner Parteien und ihrer durch ein siebenstufiges Klassensche-
ma beschriebenen Klassenlage. Ein (saturiertes) log-lineares Modell, das die Assoziation
zwischen der Klassenzugehorigkeit darstellt enthdlt dann 3 - 5 = 15 Parameter, von denen
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vier Parameter die Assoziation zwischen der Klassenlage und der Parteipriaferenz beschrei-
ben. Wenn dann Verdnderungen in dieser Assoziation zwischen 5 Zeitpunkten modelliert
werden sollen, hat das entsprechende Modell 3 -5 -5 = 75 Parameter, von denen zwanzig
Parameter auf die Beschreibung der Assoziation zu den verschiedenen Zeitpunkten entfal-
len. Auf diese Weise lasst sich eine Verdnderung im Zusammenhang zwischen Klassenzu-
gehorigkeit und Parteipraferenz kaum noch iibersichtlich beschreiben. Aus diesen Griinden
haben verschiedene Autoren Varianten log-linearer Modelle verwendet, die durch zusatzli-
che Restriktionen die Anzahl der Parameter verringern. So verwenden Weakliem und Heath
(1999) ein log-multiplikatives Modell zur Beschreibung von Verdnderungen im class voting,
dem die Annahme zu Grunde liegt, dass die Struktur des Zusammenhangs zwischen Klas-
senlage und Parteipriferenz konstant bleibt, wahrend die Intensitdt dieses Zusammenhangs
mit der Zeit schwankt. In diesem Modell werden den Parteien und den Klassen scores zuge-
ordnet, die entweder a priori festgelegt werden oder aus den Daten geschatzt werden. Fiir
einen einzelnen Zeitpunkt enthélt ein solches Modell zwar bis zu 3+5+3+5+1 = 17
Parameter (3 + 5 Parameter entsprechen den Haupteffekten 3+5 weitere Parameter ent-
sprechen den scores). Aber fiir fiinf Zeitpunkte hat das Modell, wenn eine zeitlich konstante
Struktur des Zusammenhangs angenommen wird, statt 75 nur 3+ 5+ 3+ 5+ 5 = 21 Para-
meter, von denen fiinf die Stirke der Assoziation zu den fiinf Zeitpunkten reprisentieren.?

Die Anwendung dieser Modelle fiir den internationalen Vergleich wird allerdings dadurch
erschwert, dass sie auf Seiten der Parteipriaferenz eine gleichbleibende Anzahl von Alter-
nativen voraussetzen. Die Anzahl der relevanten Parteien schwankt deutlich von Land zu
Land, wie ein Vergleich von Grof3britannien mit Ddnemark recht deutlich macht. Wahrend
in GrofRbritannien nur zwei bis drei Parteien nennenswerte Zustimmung unter den Wahlern
erreichen konnen (Labour, Conservatives und Alliance bzw. Liberal Democrats), sind es (mit
Socialisk Folkeparti, Venstresocialisterne, Socialdemocratiet, Kristeligt Folkeparti, Radikale Ven-
stre, Venstre, Retsforbundet, Konservative Folkeparti, Fremkridtspartiet, und De Gronne) bis zu
zehn Parteien. Die Zusammenfassung der Parteien, wenn schon nicht in eine Links-Rechts-
Dichotomie, so doch zu ,Parteifamilien“ (z. B. Nieuwbeerta und Manza 2002) erscheint da
als naheliegender Ausweg. Aber auch dies hilft nicht, da nicht alle Parteifamilien in allen
europdischen Parteiensystemen vertreten sind. So ist zum Beispiel die konservative Partei-
familie in Grol3britannien und den skandinavischen Léndern vertreten, nicht aber in Belgi-

2Eine weitere Alternative stellen die Kappa- und Lambda-Indizes von (Hout et al. 1985, 1993, Manza et al.
1995, Nieuwbeerta und Manza 2002) dar. Bislang wurde aber noch nicht gezeigt, dass diese Indizes nicht in
dhnlicher Weise von den Randverteilungen der abhéngigen und unabhéngigen Variablen beeinflusst werden,
wie es bei R2- und Pseudo-R?>-Mafen der Fall ist.
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en, Italien (bis 1992), den Niederlanden, Osterreich und Westdeutschland. Die Familie der
christlichen Parteien ist dagegen in Belgien, Frankreich (als ein Teil des Parteienbiindnisses
UDF), Italien, den Niederlanden, Osterreich, den skandinavischen Linder vertreten, aber
nicht in Grof3britannien. Die Probleme, die mit der Dichotomisierung der Parteipréferenz
und relevanter sozialer Merkmale verbunden sind, lassen sich also durch die Verwendung
komplexerer Analysemodelle zwar umgehen, aber die Komplexitit dieser Analysemodelle
fiihrt wiederum dazu, dass sich die Frage, ob der Einfluss sozialer Merkmale der Wahler auf
ihre Parteipréferenzen tatsichlich abgeschwécht hat, empirisch kaum zu entscheiden ist.
Dies spricht dafiir, dass nach neuen Wegen fiir die Modellierung des Einflusses von sozialen
Merkmalen auf Parteiprédferenzen gesucht werden sollte.

Die dritte Gruppe von Einwédnden gegen die These des Niedergangs des class voting stellt
die Allgemeingiiltigkeit dieser These empirisch in Frage. Diese Einwédnde beziehen sich ei-
nerseits auf die iibernationale, andererseits auf die iiberzeitliche Allgemeingiiltigkeit der
These. Hier sind zunéchst die Arbeiten von Heath et al. (1985, 1991) zu nennen, die be-
streiten, dass der Riickgang des class voting in Grof3britannien (Franklin 1985) tatsachlich
kontinuierlich ist. Dieser Eindruck entsteht vor allem dadurch, dass der Zeitraum von Mitte
der 1960er bis Ende der 1970er Jahre betrachtet wird. Das class voting hat in Grof3britan-
nien 1964 ein Maximum erreicht und ist dann kontinuierlich zuriickgegangen. Die Erwei-
terung der zeitlichen Perspektive auf die Jahrzehnte vor 1964 (Weakliem und Heath 1999)
zeigt allerdings, dass das class voting eher von trendlosen Fluktuationen gekennzeichnet
ist, die auch mit Ereignissen auf der Ebene der Parteien und der Parteienkonkurrenz in
Verbindung gebracht wird (Heath et al. 1991, vgl. auch und Evans et al. 1999). Weakliem
und Heath (1999), die die Entwicklung des class voting in Grof3britannien, Frankreich und
die USA zuriick bis in die 1930er Jahre verfolgen, stellen deutliche Unterschiede zwischen
den Entwicklungen innerhalb dieser Lander fest. Zudem werden die Lander einander nicht
dhnlicher, sondern undhnlicher. Fiir die These der trendlosen Fluktuationen spricht ihre
Feststellung, dass das class voting vor dem Zweiten Weltkrieg nicht durchweg hoher war als
nach dem Zweiten Weltkrieg. Den Ergebnissen von Pradeep und Torcal (1997), Evans und
Whitefield (1999), Mateju et al. (1999) und Torcal und Mainwaring (2003) steigt das class
voting in neuen Demokratien sogar an. Die Griinde dafiir sind allerdings zweierlei: In Spani-
en bzw. Chile akzentuieren die Parteien politische Ziele, die starker als zuvor die Interessen
der unterschiedlichen Klassen ansprechen (Pradeep und Torcal 1997, Torcal und Mainwa-
ring 2003), wihrend in Russland und Tschechien aufgrund der wirtschaftlichen Lage und
der sich allméhlich verbreitenden Kenntnis der politischen Angebote der Parteien das class
voting erlernt wird (Evans und Whitefield 1999, Mateju et al. 1999).
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Die meisten hier besprochenen Arbeiten, die sich fiir oder gegen die Allgemeingiiltigkeit
der These des Niedergangs des class voting aussprechen, beruhen auf Analysen der Ent-
wicklungen in einzelnen Landern. Auch die in Franklin et al. (1992) versammelten Aufsit-
ze sind Einzelstudien. Die erste Studie, die auf simultan-vergleichenden Analysen mehrerer
Lander beruht, ist Nieuwbeertas ,,The Democratic Class Struggle in Twenty Countries 1945—
1990“ (1995). Seine Ergebnisse sprechen fiir beide Thesen, sowohl fiir die These des Riick-
gangs des class voting als auch fiir die These der trendlosen Fluktuation. Zum einen stellt
Nieuwbeerta deutliche internationale Unterschiede im Ausmaf des class voting fest, das in
Grofbritannien und Skandinavien am hochsten, in Kanada, Irland und den USA aber am
niedrigsten ist. In vielen, aber nicht allen Lindern zeigt das class voting eine abnehmende
Tendenz. Am stirksten ist diese Tendenz in den Lindern Skandinaviens, in Westdeutsch-
land und in GroRbritannien, wéhrend in Kanada, Irland, Luxemburg, der Schweiz und den
Niederlanden keine derartige Tendenz zu konstatieren ist (Nieuwbeerta 1995: 195). Im
einzelnen weichen seine Befunde von denen anderer Autoren deutlich ab. So konstatiert er
fiir Gro3britannien im Einklang mit Franklin et al. (1992) einen generellen Riickgang von
Klassenunterschieden im Wahlverhalten. In den Einzelheiten gelangt er dagegen zu abwei-
chenden Befunden. Wéhrend Franklin et al. (1992: 393) im Vergleich der 1960er und der
1970er Jahre einen Riickgang des Einflusses der Sozialstruktur in Grof3britannien konstatie-
ren, steigt es nach Nieuwbeertas Ergebnissen in den 1970er Jahren gegeniiber den 1960er
Jahren an, um dann in den 1980er Jahren wieder deutlich abzusinken (Nieuwbeerta 1995:
107). Umgekehrt stellt er fiir Westdeutschland einen Riickgang des class voting fest, wah-
rend Westdeutschland bei Franklin et al. (1992: 394) vom generellen Trend des Riickgangs
des Einflusses der cleavages (noch) nicht betroffen ist.

Manza et al. (1995: 147) interpretieren Nieuwbeertas Ergebnisse als Widerlegung der
These eines allgemeinen Riickgangs des class voting interpretieren, Nieuwbeerta und de Gra-
af (1999: 47) betonen dagegen eher die Bedeutung der von ihnen festgestellten Riickgdnge
(ebenso Inglehart 1997: 256). Die Arbeit Nieuwbeertas hat denn auch trotz ihrer breiten
Anlage nicht zu einer Klarung der Frage nach der Allgemeingiiltigkeit des Niedergangs des
class voting beigetragen, sondern die Debatte erst richtig angeheizt. Dies wird durch die in
den von Evans (1999b) und von Clark und Lipset (2001) herausgegebenen Sammelbanden
versammelten Aufsdtze deutlich (von denen hier bereits einige erwdhnt wurden).

Die vor allem unter Soziologen gefiihrte Diskussion nahm schlieRlich eine aufschlussrei-
che Wende, in der die meisten Beteiligten den Verdnderungen der politischen Angebote der
Parteien eine entscheidende Rolle zusprechen. So ist Houts an Heath et al. (1991) und Evans
et al. (1999) anschliefRendes Fazit dieser Debatte:
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Instead of speculating on the existence of ‘two lefts’ or trying to read the tea-leaves of
the association model’s parameters, for example, we might go out and measure how
parties make materialist, post-materialist, and immaterialist appeals to classes.

(Hout in Mair et al. 1999: 316)

Aus den in dem erwdhnten Sammelband versammelten Ergebnissen wird allerdings von
einzelnen Autoren recht unterschiedliche Schlussfolgerungen gezogen. Evans (1999a) sieht
in ihnen eine Widerlegung der These eines allgemeinen Riickgangs des class voting. Lipset
und Clark dagegen sehen trotz der Rolle, die sie den politischen Angeboten der Parteien zu-
gestehen, einen universellen Prozess am Werke. Lipset erwartet als Ergebnis eines solchen
Prozesses ein Ende des amerikanischen Exzeptionalismus (Lipset 2001). Allerdings besteht
dieses Ende nicht etwa darin, dass sich die USA an Europa, sondern die Arbeiterparteien
Europas an die amerikanischen Democrats angleichen. Mit dem Fehlen einer starken sozia-
listischen Bewegung sind die Vereinigten Staaten nicht etwa Nachziigler einer allgemeinen
historischen Entwicklung, sondern deren frithe Vorldufer. Dass Klassenunterschiede in Eu-
ropa iiberhaupt ein politisches Thema sind, sieht Lipset demgegeniiber als nachfeudalisti-
sches Erbe an.? Clark (2001) dagegen sieht in dem programmatischen Wandel der Parteien
ganz im Sinne Ingleharts (1997) ein Indiz des Heraufziehens der ,New Political Culture*
(sic! Clark 2001: 278), in der ,soziale®, d. h. gesellschaftspolitische Konfliktthemen, wie
Frauenemanzipation, sexuelle Freiheit usw. 6konomische, klassenbezogene Konfliktthemen
ablosen.

2.1.3 Religion - eine vernachlassigte Grof3e?

An der Kontroverse um den Riickgang des class voting beméangelt Mair mit Recht, dass sie
mit der Religion einen wesentlichen sozialen Einflussfaktors auf das Wahlverhalten unbe-
riicksichtigt lasst (Mair et al. 1999). Seit den Arbeiten von Rose und Urwin (1969) sowie
von Lijphart (1971a, 1979) hat das Interesse an der Rolle der Religion als Einflussfaktor
auf die Wahlentscheidung abgenommen, weil sich der Eindruck verbreitet hat, dass mit der
fortschreitenden Sakularisierung westeuropaischer Gesellschaften die politische Bedeutung
der Religion insgesamt abgenommen hat (Broughton und ten Napel 2000: 3f; vgl. dagegen
aber Pappi 1985, Schmitt 1997, Kotler-Berkowitz 2001). Diese Schlussfolgerung erscheint

3Abgesehen davon, dass eine solche geradezu geschichtphilophische Interpretation mit Skepsis zu betrachten
ist, verbindet sich mit ihr ein bemerkenswertes Paradox: Einerseits stellt Lipset die egalitire Tradition der USA
heraus, die die Standesunterschiede des nachfeudalen Europa nicht kennt, andererseits weist er auf die in den
USA gegeniiber Europa grof3ere und sogar allgemein akzeptierte 6konomische Ungleichheit hin. Bemerkens-
wert ist hier {ibrigens auch, dass ausgerechnet die skandinavischen Lander sind, die im europaischen Vergleich
die am starksten egalitdre Kultur besitzen, die stérksten Klassenunterschiede im Wahlverhalten zeigen.
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aber weniger zwingend, wenn man erwagt, dass eine Reihe von politischen Konfliktthe-
men wie Geburtenkontrolle, Abtreibung und Ehescheidung mit der Geltung konservativer
religiosen Moralvorstellungen im Zusammenhang stehen, die auch dadurch an Brisanz ge-
wonnen haben, dass die katholische Kirche unter Papst Johannes Paul II. zu diesen Themen
eine deutlich konservativere Haltung angenommen hat (Dalton 1990). Tatsachlich ist es ein
Fehlschluss, aus der Sékularisierung einen Bedeutungsverlust derartiger Themen und einen
Riickgang des Einflusses der Religiositat auf das Wahlverhalten abzuleiten. Der Fehlschluss
besteht darin, dass von einer Verdnderung der Verteilung der unabhéngigen Variablen (reli-
gios versus nicht-religios) auf die Verdnderung ihres Einflusses auf eine abhangige Variable
(Wahlverhalten) geschlossen wird. Séakularisierung muss nicht zur Folge haben, dass mit
traditionell-religiosen Lebensstilen verbundene Konfliktthemen von der politischen Biihne
verschwinden. Im Gegenteil kann die Sédkularisierung dazu fithren, das ein vormals von
religiosen Moralvorstellungen bestimmter politischer Konsens {iber die Regelung von Ehe-
scheidung, Geburtenkontrolle und Abtreibung in Frage gestellt wird. Dann kann die Sékula-
risierung der Gesellschaft sogar zu einer Verstarkung des Einflusses der Religiositat auf das
Wahlverhalten fiihren.

Der von Broughton und ten Napel herausgegebene Band ,Religion and Mass Electoral Be-
haviour in Europe® (2000) versucht denn auch, die These der Sikularisierung europiischer
Gesellschaften und des Riickgangs der Bedeutung der Religion fiir das Wahlverhalten zu
tiberpriifen. Eine genauere Betrachtung der Beitrdge dieses Bandes zeigt, wie unterschied-
lich der Einfluss der Religion auf die Politik verstanden wird. Van Holsteyn und Irwin (2000)
stellen etwa fest, dass in den Niederlanden sowohl der Stimmenanteil fiir die christlichen
Parteien als auch der Anteil religioser Wahler zuriickgeht, insbesondere der Wahler, die die
Religion fiir die geeignete Richtschnur der Politik ansehen. Sie setzen damit das Gewicht,
das religiose Anschauungen relativ zu nicht-religiosen Anschauungen in der Politik erhalten,
gleich mit dem Einfluss der Religion auf das Wahlverhalten. In diesem Sinne ist auf jeden
Fall mit einem Nachlassen des Einflusses der Religion auf die Politik zu rechnen, wenn die
Kirchgangshéufigkeit und die Verbreitung religioser Wertorientierungen in Europa weiter-
hin zuriickgeht.

Der Einfluss der Religion auf das Wahlverhalten kann aber auch noch in einem anderen
Sinne verstanden werden, und zwar — analog dem Einfluss der Klassenlage — als Unterschie-
de zwischen Angehorigen unterschiedlicher Konfessionen. Unterschiede zwischen konfessio-
nellen Gruppierungen konnen zuriickgehen, wenn immer weniger Menschen religios sind
und oder sich von ihrer Konfession leiten lassen, aber auch, wenn es keine konfessionellen
Parteien mehr gibt.
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Der Riickgang dieser Unterschiede kann einerseits darauf zuriickzufiihren sein, dass der
Anteil derjenigen an der Bevolkerung sinkt, die religios sind und fiir die daher ihre je-
weilige konfessionelle Identitdt von Bedeutung ist. Andererseits konnen diese Unterschiede
auch deshalb schwinden, weil es keine Konfessionsparteien mehr gibt, d. h. Parteien, die
jeweils nur eine religiose Konfession vertreten. Die Unterschiede zwischen den drei grof3en
Konfessionen der Niederlande (Hervormde, Gereformeerde und Katholiken) in Bezug auf die
Parteipraferenz der Wahler gehen zum Beisiel nicht zuletzt deshalb zuriick, weil die drei
wichtigsten konfessionellen Partien (die ARE die CHU und die KVP) sich (abgesehen von
einigen radikalen Absplitterungen) zu einer grof3en iiberkonfessionellen Partei vereinigt ha-
ben (de Graaf et al. 2001).

Allerdings kann ein Unterschied zwischen konfessionellen Gruppierungen in der Partei-
préaferenz auch dann fortbestehen, wenn es, wie in GroRbritannien, keine konfessionellen
Parteien gibt oder gegeben hat. Die in Grof3britannien beobachtbaren Unterschiede zwi-
schen Katholiken und den Angehorigen der Church of England hinsichtlich der Unterstiit-
zung der Konservativen sind allerdings nicht nur daraus herzuleiten, dass die Konserva-
tiven in GroRbritannien eine traditionell grof3ere Ndhe zur Church of England aufweisen
als die anderen Parteien. Diese Unterschiede werden auch dadurch verursacht, dass die
meisten Katholiken irische Einwanderer sind, die in die geringer qualifizierten Segmente
des englischen Arbeitsmarkt eingetreten sind, die aber auch die ,,Conservative and Unionist
Party* aufgrund ihrer historischen Gegnerschaft zur Irish Home Rule ablehnen (Seawright
2000: 58). Der Zusammenhang zwischen Konfession und Wahlverhalten in Grof$britannien
ist demnach weniger auf religiose als auf ethnische und Schichtungsfaktoren zuriickzufiih-
ren.

Der dritte Sinn, in dem der Einfluss der Religion auf das Wahlverhalten verstanden wer-
den kann, ist auf die Unterschiede zwischen den Parteipréaferenzen religioser Wahlern und
nicht-religioser Wéhler bezogen. Man kann dies genauer auch als Einfluss der Religiositdt
auf das Wahlverhalten bezeichnen. In diesem Sinne wird religious voting analog dem class
voting als Ausdruck eines sozialen Unterschieds im Wahlverhalten verstanden. Wahrend im
Falle des class voting wenig Dissens dariiber zu bestehen scheint, welche Aspekte des Wahl-
verhaltens von Klassenunterschieden betroffen sind, ndmlich die Unterstiitzung von Arbei-
terparteien im Vergleich zur Unterstiitzung von biirgerlichen Parteien, gibt es im Falle des
religious voting zwei mogliche Aspekte des Wahlverhaltens, die hier relevant sein konnen.
Einerseits kann man den Einfluss von Konfession oder Kirchenbindung auf die Entschei-
dung zwischen dem linken und dem rechten Parteienlager untersuchen (wie zum Beispiel
in Franklin et al. 1992). Andererseits kann man den Einfluss auf die Entscheidung zuguns-
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ten von christlichen bzw. konfessionellen Parteien untersuchen (z. B. Lijphart 1971b, Pappi
1985, de Graaf et al. 2001, Elff 2002). In diesem Sinn muss der Einfluss der Religion auf
das Wahlverhalten nicht unbedingt abnehmen, wenn die westlichen Gesellschaften zuneh-
mend sdkularer werden. Stattdessen kann die Relevanz der Religion fiir die Politik sogar
zunehmen, wie der Fall der skandinavischen christlichen Parteien zeigt. Sie wurden gera-
de in Reaktion auf die zunehmende Sakularisierung der Gesellschaft gegriindet und finden
vor allem unter den (allerdings nur eine kleine Minderheit bildenden) engagierten Christen
besonderen Zulauf (Madeley 2000).

Es ist kaum von der Hand zu weisen, dass eine fortschreitende Sakularisierung europai-
scher Gesellschaften dazu fiihrt, dass das Gewicht religiés motivierten Wahlverhaltens und
damit auch das Gewicht religioser Ziele fiir die Regierungspolitik abnimmt. Ebenso wird
dadurch der Anteil der Wahler geringer, fiir die der Gegensatz der eigenen Konfessionen zu
anderen Konfessionen eine politische Rolle spielt. Allerdings bedeutet das nicht, dass der
Gegensatz zwischen religiosen und nicht-religiosen Wahlern schwindet, nur weil der Anteil
der ersteren Gruppe an der Wéhlerschaft abnimmt. Deutlich ist aber, dass die Unterschie-
de zwischen religiosen und nicht-religiosen Wahlern nicht in allen Lindern den gleichen
Ausdruck im Wahlverhalten finden. Aus diesem Grunde richtet sich das Augenmerk auch
hier auf die Seite der politischen Angebote (z. B. Montero und Calvo 2000). Anlass dafiir
ist, dass ausgerechnet in einem Land, das traditionell als besonders religios gilt, kaum Un-
terschiede in den Parteipréaferenzen religioser und nicht-religioser Wahler feststellbar sind.
Dieser prima facie iberraschende Befund ist nach Montero und Calvo (2000) vor allem
darauf zuriickzufiihren, dass die Parteien die Herausstellung von religiosen Konfliktthemen
absichtlich vermieden haben. Thre Schlussfolgerung ist denn auch:

The evolution of the religious cleavage in Spain suggests that political variables have
played, and still do play, a fundamental role.
(Montero und Calvo 2000: 120, Hervorhebung im Original)

2.1.4 Zusammenfassung

Die Befunde iiber die Entwicklung des Zusammenhangs zwischen Sozialstruktur und Wahl-
absicht laufen darauf hinaus, dass sich von Land zu Land unterschiedliche Entwicklungen
nicht von der Hand weisen lassen. Diese Generaldiagnose findet aber recht unterschiedli-
che Deutungen. Gemal} der ersten Deutung reflektieren die iibernationalen Unterschiede
im Ausmal} und der Entwicklung dieses Zusammenhangs unterschiedliche Phasen eines

allgemeinen Entwicklungsprozesses, in dem die verschiedenen Linder nur unterschiedlich
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weit vorangeschritten sind (Franklin et al. 1992). Gemal3 der zweiten Deutung reflektieren
die iibernationalen Unterschiede die Effekte der nationalen Kontexte (Evans 1999a, Manza
et al. 1995), die vor allem aber auf Entwicklungen auf der politischen Ebene zuriickzu-
fithren sind, wahrend landerspezifische Merkmale der Sozialstruktur, etwa unterschiedliche
Raten der sozialen Mobilitdt, nur eine sehr begrenzte Rolle zu spielen scheinen (de Graaf
et al. 1995, Nieuwbeerta und Ultee 1999, Nieuwbeerta et al. 2000). Wenn der Riickgang
des Zusammenhangs zwischen Sozialstruktur und Wahlabsicht ein von Modernisierungs-
prozessen ausgeldster Ubergang von einem Zustand mit starken Zusammenhang zwischen
Sozialstruktur und Wahlabsicht zu einem Zustand mit einem schwachen oder gar keinem
Zusammenhang ist, dann miissten wirtschaftlich und sozial weit fortgeschrittene Linder
den schwéchsten Zusammenhang zeigen, wahrend européische Nachziigler der Modernisie-
rung einen stdrkeren Zusammenhang zeigen. Allerdings ist den meisten Befunden zufolge
der Zusammenhang in jenen Lander, die das in Europa hochste Inlandsprodukt pro Kopf auf-
weisen, den Liandern Skandinaviens, am stirksten (wenngleich er sich etwas abschwacht),
wahrend er in Landern wie Irland, Frankreich und Italien schwécher ist und auch nur ge-
ringe Abschwéchungstendenzen zeigt. Ebensowenig steht offenbar auch die Intensitét eines
Unterschiedes zwischen religiosen und nicht-religiosen Wéhlern in einem solchem mono-
ton fallenden Zusammenhang mit dem Modernisierungsgrad des betreffenden Landes. In
den Niederlanden ist dieser Unterschied immer noch deutlich (Elff 2002), wahrend er in
Spanien kaum feststellbar ist (Montero und Calvo 2000). Nicht zuletzt auch angesichts der
eingangs dieses Kapitels angestellten Uberlegungen ist der zweiten Deutung der Vorzug zu
geben. Hinter den ldnderspezifischen Entwicklungen des Zusammenhangs zwischen Sozial-
struktur und Wahlverhalten stehen politische Entwicklungen.

2.2 Cleavages und der Zusammenhang zwischen Sozialstruktur
und Wahlverhalten

Ein Bild hielt uns gefangen. Und heraus konnten wir nicht, denn es
lag in unsrer Sprache, und die schien es nur unerbittlich zu wieder-

holen.
(Wittgenstein 1984 [1952]: § 115, Hervorhebung im Original)
Im Verlauf der Diskussion um den Bedeutungsverlust der Sozialstruktur fiir das Wahl-
verhalten ist erst in jiingerer Zeit wieder der Rolle der Parteien und ihrer Angebote und
Appelle an die Wahler Aufmerksamkeit geschenkt worden. Wenn die Verdnderungen des

Zusammenhangs zwischen Sozialstruktur und Wahlverhalten zunéchst auf Verdnderungen
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der Charakteristika der Wahler zugeschrieben wurden, dann ist das moglicherweise darauf
zuriickzufiihren, dass der Zusammenhang mit gesellschaftlichen cleavages in Verbindung ge-
bracht wurde. Die den cleavages zugeschrieben besondere Pragekraft fiir das Wahlverhalten
kommt besonders deutlich in den Ausfithrungen von Franklin et al. (1992) zum Ausdruck:

A subsidiary objective of the present study is to provide means for determining at what
level of variance explained a party system is locked down’ by the social structural de-
terminats of voting choice. ... Perhaps social structure has long been irrelevant to par-
ty choice, and party systems endured unchanged until the 1970s as a consequence of
nothing but inertia. Alternatively, the decline of cleavage politics might itself be one of
the proximate causes of massive electoral change, serving to remove the straitjacket that
previously inhibited such changes. (Franklin et al. 1992: 10)

Wie in den folgenden Ausfithrungen gezeigt wird, ist diese Vorstellung aber irrefiihrend.
Bislang ist es nicht gelungen, den Begriff ,cleavage“ in einer Weise zu definieren, die nicht
tautologisch ist und gleichzeitig plausibel macht, dass es sich bei cleavages um auf gesamt-
gesellschaftlicher Ebene angesiedelte Einflussfaktoren eigener Art handelt. Das Modell der
Entwicklung européischer Parteiensysteme, das Lipset und Rokkan (1967a) entwickelt ha-
ben, wird haufig als Begriindung fiir die kausale Wirkung der cleavages angefiihrt. Eine
genauere Analyse des Modells zeigt aber, dass sich aus ihm keine solche kausale Wirkung
ableiten lasst.

2.2.1 Cleavages: Konzept oder Metapher?

Halt man sich vor Augen, dass ,,cleavage” wortlich ,,Spaltung“ oder , Kluft“ bedeutet, so lasst
dies zwei grundsatzliche Deutungsmoglichkeiten zu: Entweder werden mit cleavages Gegen-
sdtze in politischen Konflikte bezeichnet, was die Ubersetzung von ,critical line of cleava-
ge“ (Lipset und Rokkan 1967a: 14) ins Deutsche als ,Konfliktlinie“ oder , Spannungslinie®
(Pappi 2000: 91) rechtfertigen wiirde. Oder es werden damit soziale Unterscheidungen be-
zeichnet, die die Bevolkerung in mehr oder weniger deutlich abgrenzbare Gruppierungen
separieren. Eine entsprechende Ubersetzung ins Deutsche wire dann ,soziale Spaltung®.
Beide Moglichkeiten umfasst die Definition von Rae und Taylor (1970):

A cleavage is merely a division of a community — into religious groups, opinion groups,
or voting groups, for example. Formally, we define “cleavage” as a family of sets of
individuals. (Rae und Taylor 1970: 23)
Auf dieser Grundlage definieren sie eine Reihe weiterer abgeleiteter Grof3en, wie Kristallisa-
tion, Fragmentierung, Uberlappung und Uberschneidung, und geben auch Formeln fiir die
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Berechnung dieser Grofden an.

Ein klassisches Beispiel fiir die Verwendung von ,cleavage“ im Sinne einer Trennlinie in
einem politischen Konflikt findet sich bei Schattschneider (1964). Fiir ihn gibt es eine Viel-
zahl moglicher Trennlinien (Schattschneider 1964: 62). Welche davon in politische Konflik-
te transformiert werden ist dann das Ergebnis strategischer Entscheidungen. Sie sind eine
Antwort auf die Frage, ,which battle do we want most to win?“ (Schattschneider 1964:
67). Diese Trennlinien sind nicht etwa unveranderlich, sondern ihre Verlagerung entschei-
det Uiber Gewinner und Verlierer eines Konflikts (Schattschneider 1964: 63).

Bartolini und Mair (1990: 215) beméngeln an der formalen Konzeption Rae und Taylors
(1970), dass ,cleavage* dadurch zu einem , Allerweltsbegriff“ (,,catch-all concept“) wiirde.
Fiir viele Sozialwissenschaftler ist mit dem Ausdruck ,cleavage“ mehr verbunden als nur die
Existenz politischer Konflikte. Worin dieser ,semantische Ballast“ (,,semantical baggage*)
(Zuckerman 1975: 231) dieses Ausdrucks besteht, dariiber gibt es allerdings unterschied-
liche Auffassungen: So ist nach der Definition von Pappi ,cleavage ein dauerhafter politi-
scher Konflikt, der in der Sozialstruktur verankert ist und im Parteiensystem seien Ausdruck
gefunden hat“ (1977: 195, Hervorhebung im Original). Ahnlich definiert Rémmele: ,Clea-
vages are long-term structural conflicts that give rise to opposing positions that competing
political organizations represent (1999: 7). Bei Lane und Ersson findet man die Definition:

A cleavage is a division on the basis of some criteria of individuals, groups or organiza-
tions among whom conflict may arise. The concept of cleavage is thus not identical with
the concept of conflict; cleavages may lead to conflict, but a cleavage need not always
be attended by conflict. A division of individuals, groups or organizations constitutes a
cleavage if there is some probability of conflict. (Lane und Ersson 1994: 53)

Franklin et al. erklaren den Ausdruck wie folgt:

The term ’cleavage’ simply refers to issues, policy differences or political identifications
related to certain long-standing conflicts in a particular society. Certain authors tend to
emphasize the attitudinal or ideological content of issues that are involved and are less
concerned with their relation to social groups ... Most students of political sociology
and electoral behaviour, however, are strongly concerned with the other aspect. In their
thinking, political cleavages are basically seen as reflecting broadly based and longstan-
ding social and economic divisions within society, and the cleavage structure is thought
of in terms of social groups and of the loyalties of members to their social groups. In
this book we shall be using the term in this latter meaning, preferring to use the words
"issues’, ’policy differences’, or ’ideological concerns’ when we want to talk about con-
flicts of the other sort. (Franklin et al. 1992: 4)

Bei Bartolini und Mair ist eine cleavage eine ,dividing line in a polity“ (Bartolini und Mair
1990: 216), die soziale Unterscheidungen, Unterscheidungen nach Einstellungen und Wer-
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torientierungen und Unterscheidungen im Verhalten und der Mitgliedschaft in Organisatio-
nen kombiniert (vgl. auch Knutsen und Scarbrough 1995: 494, Gallagher et al. 1997: 235
und Kriesi 1998: 167).

Oft wird ,,cleavage” wie ein Oberbegriff fiir ideologische Meinungsunterschiede in der po-
litischen Offentlichkeit, Unterschiede in den Wertorientierungen und soziale Unterschiede
in der Gesellschaft verwendet. Beispielsweise spricht Inglehart von den alten ,cleavages” ei-
nerseits, die aus materiellen Interessengegensitzen zwischen Arbeitern und Unternehmern
hervorgehen und stellt ihnen die neuen ,,cleavages® gegeniiber, die infolge der Verbreitung
von postmaterialistischen Wertorientierungen aufklaffen (Inglehart 1984). Diese einzelnen
Unterbegriffe werden dann dadurch unterschieden, dass der Ausdruck ,.cleavage® mit ent-
sprechenden Adjektiven versehen wird. Flanagan etwa bezeichnet die mit unterschiedli-
chen Wertorientierungen in Verbindung stehenden cleavages explizit als ,value cleavages®
(Inglehart und Flanagan 1987: 1304) Ebenso ist bei Knutsen die Rede (1989, 1988) von
ideologischen oder strukturellen cleavages, je nachdem, ob der Einfluss sozialstruktureller
Merkmale oder ideologischer Grundorientierungen auf das Wahlverhalten untersucht wird.
Bei Dunleavy ist von consumption cleavages die Rede, wenn die Position von Wahlerinnen
und Wahlern in Konsumptionssektoren fiir die Wahlentscheidung relevant wird (Dunleavy
1979) und von sectoral cleavages, wenn die Position in Produktionssektoren eine solche Re-
levanz gewinnt (Dunleavy 1980a,b). Eine solche Differenzierung zwischen social cleavages
(z. B. Powell 1987, Janowitz und Segal 1967) als sozialstrukturellen Einflussfaktoren auf
politische Konflikte und Wahlverhalten, und political cleavages, als Strukturen politischer
Konflikte wird allerdings nicht immer konsequent durchgehalten: So definiert Powell: ,,Poli-
tical cleavage means an objective demographic division, such as class, ethnicity, or religion,
in which particular membership categories are strongly associated with a particular party“
(Powell 1976: 2, Hervorhebungen im Original). Andererseits heil3t es bei Eckstein (1966)
und in Anschluss daran bei Lijphart (1977): Eine segmentale cleavage ,exists where political
divisions follow very closely, and especially concern lines of objective social differentiation,
especially those particularly salient in a society“ (Eckstein 1966: 34). Das Phdnomen ei-
nes Zusammenhanges zwischen sozialen oder demographischen Merkmalen von Individu-
en und ihren politischen Verhalten wird hier also einmal als ,,political cleavage“ und dann
wieder als ,segmental cleavage“ bezeichnet. All diesen Verwendungsweisen ist lediglich ge-
mein, dass eine cleavage gleichbedeutend mit dem Vorhandensein eines Zusammenhangs
zwischen politischem Verhalten, insbesondere Wahlverhalten, und irgendwelchen anderen
Variablen besteht, wie Wertorientierungen, Ideologien, oder sozialen und demographischen
Merkmalen.
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Wie aus dieser Auflistung von Definitionen deutlich wird, gehen die Auffassungen dariiber
auseinander, worin ein semantischer ,Mehrwert“ des Ausdrucks ,cleavage“ bestehen soll,
der iiber die Existenz von politischen Trennlinien hinausgeht. Es gibt also keine verbindliche
Definition von ,,cleavage“. Allerdings sind diese Definitionen nicht nur problematisch, wenn
sie als Realdefinitionen das ,Wesen“ einer Sache wiederzugeben beanspruchen,* auch als
Nominaldefinitionen, als Neueinfiihrung eines Begriffs, wéren sie mit Problemen behaftet.

Wenn zum Beispiel die Langfristigkeit der betreffenden Konflikte zum Definitionsmerk-
mal fiir ,,cleavage“ erhoben wird, dann stellt sich sofort die Frage, wie lange hier langfristig
bedeutet: 10, 50, 100 oder 200 Jahre? Ein politischer Konflikt konnte sich dann allerdings
auch immer erst im Nachhinein als cleavage herausstellen. Dann aber lassen sich mit seiner
Hilfe kaum Prognosen oder Erklarungen formulieren. Auch nicht besser fahrt man, wenn
man hier Langfristigkeit als langfristige Stabilitdt versteht. Stabilitét ist ein dispositionelles
Merkmal und daher als Definitionskriterium untauglich: Dadurch, dass man einem Gegen-
stand ein dispositionelles Merkmal zuschreibt, formuliert man eine (bedingte) Prognose
iiber den Gegenstand: Wenn zum Beispiel Zucker wasserloslich ist, dann hei3t das, dass
sich ein Stiick Zucker auflésen wird, wenn es in Wasser fallen gelassen wird. Entsprechend
wadre ein stabiler Konflikt ein Konflikt, der eine gewisse Zeit andauern wird. Aber auch das
lasst sich wiederum nur im Nachhinein feststellen.

Die gleichen Probleme treten auch auf, wenn man ,,cleavage® als soziale Unterscheidung
definiert, an der entlang Konflikte auftreten konnen oder sehr wahrscheinlich auftreten wer-
den. Auch dies lasst sich nur im Nachhinein feststellen: eben dadurch, dass nach einer ge-
wissen Zeit ein Konflikt entsteht oder Konflikte mit einer bestimmten Haufigkeit auftreten.
Es wire sicherlich wissenschaftlich viel gewonnen, wenn man derartige Prognosen theo-
retisch begriinden konnte. Die Verwendung eines semantisch angereicherten Konzepts von
,cleavage“ kann dies aber nicht leisten. Jegliche Prognosen, die aus der Existenz von cleava-
ges abgeleitet wiirden, wéaren tautologisch. Will man gehaltvolle und begriindete Prognosen
liefern, dann muss man nach den Faktoren fragen, die die Stabilitit von Konflikten oder die
Wahrscheinlichkeit ihres Ausbrechens bedingen.

Es ist eine plausible Hypothese, dass Unterschiede in den Einstellungen und Wertorien-
tierungen zwischen sozialen Kategorien das Ausbrechen von Konflikten zwischen diesen
Kategorien begiinstigen. Ebenso plausibel ist die Hypothese, dass die verbreitete Mitglied-
schaft in Organisationen, die miteinander in Konflikt stehen, zu einem Andauern dieses
Konfliktes beitragt. Es ist aber fraglich, was dadurch zu gewinnen ist, wenn man die Giiltig-

4Aus den Ausfithrungen von Bartolini und Mair (1990: 213ff) kann der Eindruck gewonnen werden, dass
genau dies ihr Ziel ist.
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keit dieser Hypothesen zum Definitionskriterium eines Begriffs macht. Eine Hypothese wie
zum Beispiel ,Je grofer die Ubereinstimmung von Unterschieden in der sozialen Lage und
Unterschieden in Einstellungen und Wertorientierungen, desto wahrscheinlicher ist die En-
stehung von konfliktfithrenden Organisationen“ wére im Sinne von Bartolini und Mair iiber-
setzbar in: ,Die Stirke einer cleavage steigt mit der Ubereinstimmung von Unterschieden in
der sozialen Lage, einerseits, mit Unterschieden in Einstellungen und Wertorientierungen,
andererseits“. Vergleicht man die beiden Formulierungen der Hypothese miteinander, dann
wird deutlich, dass die Formulierung, die den Ausdruck ,,cleavage“ verwendet, weder klarer
noch einfacher ist als die Formulierung, die auf den Ausdruck verzichtet. Wenn dagegen
Bartolini und Mair konstatieren ,social distinctions become cleavages when they are or-
ganised as such“ (1990: 216), dann stellen sie keine interessante empirisch tiberpriifbare
Hypothese auf, sondern formulieren, wenn man ihre Definition von ,cleavage* zu Grunde
legt, eine Tautologie.

2.2.2 Cleavages und das Entstehen und , Einfrieren“ européaischer
Parteiensysteme

Lispets und Rokkans Einleitung (Lipset und Rokkan 1967a) zu dem ihnen herausgegebenen
Band ,Party Systems and Voter Alignments“ (Lipset und Rokkan 1967b) hat in der poli-
tischen Soziologie verbreitete Beachtung, ja den Status eines locus classicus erlangt. Fast
jegliche Literatur, die sich entweder zustimmend oder ablehnend auf Lipset und Rokkan be-
zieht, schreibt den cleavages in ihrem Modell der Entwicklung européischer Parteiensysteme
eine zentrale Rolle zu. Cleavages bilden in dieser Sicht einen kausalen Faktor, der zumindest
in der Vergangenheit Wahlverhalten und Parteiensysteme oder beides strukturiert hat, und
dessen Bedeutung in der Gegenwart zur Diskussion steht. Problematisch daran ist aber, dass
Lipset und Rokkan weder eine Definition von ,cleavage“ geben, noch allgemeine Aussagen
machen, welche Wirkungen cleavages haben (Lybeck 1985: 107).

Lipset und Rokkan (1967a: 14) zdhlen lediglich vier Gegensétze als critical lines of cleava-
ge auf: Zentrum-Peripherie, Kirche-Staat, Stadt-Land und Arbeiter—Eigentiimer, die sie mit
dem AGIL-Schema von Talcott Parsons in Verbindung bringen. Anschlieend beschreiben
sie, wie diese Gegenséitze im Laufe der Entwicklung der europdischen Nationen aufklaffen
und sich schlieRlich in den Parteiensystemen manifestieren. Der Bezug auf dieses Begriffs-
schema legt es nahe, dass sie jene Gegensitze als soziologische Tatsachen, wenn nicht gar
als soziologische Univeralien ansehen. Allerdings machen Lipset und Rokkan deutlich, dass
sie die Gegensatze nicht aus dem AGIL-Schema abzuleiten versuchen, sondern das Schema
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nur als ordnenden Bezugsrahmen fiir die Beschreibung der Konflikte nutzen (Lipset und
Rokkan 1967a: 25).

Neben der Verwendung des Konzepts oder besser der Metapher der cleavage hat die Dia-
gnose des ,Einfrierens“ von Parteiensystemen am meisten Resonanz in der nachfolgenden
Literatur gefunden. Die Parteiensysteme der sechziger Jahre des zwanzigsten Jahrhunderts,
so die These, reflektieren weitgehend die Spaltungsstrukturen der zwanziger Jahre:

[T]he party systems of the 1960’s reflect, with few but significant exceptions, the cleavage
structures of the 1920’s. ... [T]he party alternatives, and in remarkably many cases the
party organizations, are older than the majorities of the national electorates.

(Lipset und Rokkan 1967a: 50, Hervorhebung im Original)

Freilich ist diese vielzitierte Festellung nicht die Hauptthese des Artikels von Lipset und
Rokkan, sondern eher eine Begriindung dafiir, warum ihre historische Analyse mit den 20er
Jahren des 20. Jahrhunderts abbricht (Lipset und Rokkan 1967a: 50). Damit verbinden sie
sogleich die Frage nach den Ursachen dieser Stabilitdt, auf die es keine einfache Antwort
gibt. Eine tentative Antwort besteht darin, dass die Parteien, die zum Zeitpunkt der vollstan-
digen Ausweitung des Wahlrechts existierten und Massenorganisationen aufgebaut hatten,
diese neuen Wahlerschaften an sich binden konnten. Parteien, die nach dieser Ausweitung
entstanden, waren dagegen mit einer Wahlerschaft konfrontiert, die bereits mehr oder we-
niger vollstindig durch diese dlteren Parteien mobilisiert war (Lipset und Rokkan 1967a:
51). Das Einfrieren der Parteialternativen und -organisationen garantiert aber nicht die Sta-
bilitdt der Parteiensysteme, sondern stellt sich als Hypothek heraus, wenn sich die sozialen
Rahmenbedingungen der Parteienkonkurrenz verandern. Das Einfrieren macht lediglich die
Entstehung neuer Parteialternativen unwahrscheinlich:

Decades of structural change and economic growth have made the old, established al-
ternatives increasingly irrelevant, but the high level of organizational mobilization of
most sectors of the community has left very little leeway for a decisive breakthrough
of new party alternatives. It is not an accident that situations of this type generate a
great deal of frustration, alienation, and protestation within the organizationally least
committed sections of the community, the young and, quite particularly, the students.
(Lipset und Rokkan 1967a: 54)

Eine Konsequenz davon ist aber, dass sich das Wahlverhalten dndern kann:

The welfare state, the spread of ,car and TV culture, the educational explosion — all
these developments have placed the governing authorities under increasing strains and
made it very difficult for the old working-class parties to retain the loyalties of the
younger generation. (Lipset und Rokkan 1967a: 55)



Kapitel 2 Von verdnderlichen Wdhlern zu verdnderlichen politischen Alternativen 38

Man muss wohl Lipset und Rokkans ,Introduction“ als systematisierte Entwicklungsge-
schichte (west)européischer Parteiensysteme verstehen und nicht als Begiindung des Zu-
sammenhangs zwischen Sozialstruktur und Wahlabsicht, geschweige denn als Prognose sei-
nes Andauerns (vgl. auch Mair 1999). Es lasst sich aus ihr auch keine Prognose iiber die
Stabilitat der Parteiensysteme oder iiber anhaltende Zusammenhéange zwischen bestimmten
sozialstrukturellen Variablen und dem Wahlverhalten ableiten. Wenn man dies aber in dem
Sinne bemangelt, dass die ,,Hypothese“ von Lipset und Rokkan nicht {iberpriifbar ist (Lybeck
1985), dann tut man ihnen unrecht. Es ging ihnen nicht so sehr um die Begriindung allge-
meiner GesetzmafRigkeiten, als um eine historisch-genetische Erklarung bestehender Partei-
ensysteme und Strukturen des Wahlverhaltens. Sie machen die Unterschiede zwischen den
Parteiensystemen Skandinaviens, der Niederlande, Grof3britanniens, Deutschlands, Belgiens
und des katholischen Europa aus den besonderen historischen Rahmenbedingungen dieser
Nationen deutlich, etwa dass die Liberalen Grol3britanniens sich eher aus stadtischen Grup-
pierungen rekrutierten und die Liberalen Dadnemarks aus einer ldndlichen Protestbewegung
entstanden sind.

2.2.3 Zusammenfassung

Wie aus den vorangegangenen Ausfiihrungen deutlich wird, gibt es keine einheitliche Ver-
wendungsweise fiir den Ausdruck ,,cleavage”, die es rechtfertigt, von ,cleavage“ als Konzept
zu sprechen. Damit verliert auch eine Interpretation der ,Introduction“ von Lipset und Rok-
kan (1967a) ihre Grundlage, wonach sie Vorhersagen iiber einen andauernden Zusammen-
hang zwischen Sozialstruktur und Wahlverhalten impliziert. Zusammenfassend kann man
folgende Verwendungsweisen von ,cleavage” unterscheiden:

1. als metaphorischen Ausdruck fiir Konflikte oder soziale Unterscheidungen

2. als Ausdruck fiir stabile Konflikte und stabile politische Differenzen

3. als Ausdruck fiir soziale Unterschiede mit Konfliktpotenzial

4. als Ausdruck fiir eine Kombination aus sozialen Unterschieden, Wertunterschieden
oder unterschiedlichen kollektiven Identitdten und Unterschieden im politischen Ver-
halten und in Mitgliedschaft von Organisationen

5. als Ausdruck fiir Zusammenhénge zwischen sozialen und demographischen Merkma-
len und politischen Verhaltensweisen einschliel3lich des Wahlverhaltens.

Wie dargelegt worden ist, ist die Verwendung von ,,cleavage“ zweiten, dritten und vierten
aufgelisteten Sinn schon aus forschungslogischen Griinden problematisch. Im vierten und
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fiinften Sinn konnen Lipset und Rokkan dagegen den Ausdruck ,cleavage® nicht verwendet
haben, da sie sich ja zu grofen Teilen auch mit der Entwicklung der Konfliktkonstellationen
und Parteiensysteme vor der Einfithrung des allgemeinen Wahlrechts befassen. Zusammen-
hénge zwischen Sozialstruktur und Wahlabsicht konnten sich da kaum zeigen. Und selbst
wenn sie ,cleavage” in diesem Sinne verwendet haben, dann haben sie damit lediglich Aus-
sagen iiber einen Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Wahlabsicht formuliert, der
bis 1920 bestand, dem Zeitpunkt, an dem ihre Analyse abbricht. Aus einer Beschreibung der
Vergangenheit folgt freilich noch keine Prognose fiir die Gegenwart, es sei denn, man rei-
chert den Ausdruck ,cleavage® nachtraglich semantisch an. Wie aber bereits gezeigt worden
ist, hat das problematische Folgen.

Was tibrig bleibt, ist die schon zu Beginn dieses Unterabschnitts angedeutete Verwendung
von ,cleavage“ als Umschreibung eines politischen Gegensatzes zwischen Interessen- und
Machtgruppen. Beziiglich einer solchen Verwendungsweise von ,.cleavage” haben Knutsen
und Scarbrough (1995: 494) beklagt, der Ausdruck dann seine ,analytical power* verliert.
Der analytische Nutzen eines Konzepts in einer Erfahrungswissenschaft kann aber nur darin
liegen, dass mit seiner Hilfe logisch eindeutige und empirisch iiberpriifbare Aussagen formu-
lieren lassen. Die Diskussion der semantisch angereichterten Versionen eines Konzeptes von
cleavages zeigt aber, dass es kaum moglich ist, mit ihrer Hilfe Prognosen oder Erkldrungen
zu liefern, die nicht tautologisch sind. Die Hypothesen iiber cleavages, die Franklin et al.
(1992), Maguire (1983) und andere widerlegt haben wollen, folgen dagegen in keiner Wei-
se aus ,,dem“ Konzept der cleavages. In diesem und nur diesem Sinne haben Lane und Ersson
(1997: 190) recht, wenn sie fordern, das , Konzept“ der cleavages aufzugeben.

Als der Ausdruck ,cleavage” in die politikwissenschaftliche Diskussion eingefiihrt wurde,
handelte es sich offenbar nur um eine Metapher, die knapp beschreiben sollte, dass eine
Gesellschaft oder ein politisches Gemeinwesen in einer noch niher zu bezeichnenden Wei-
se unterteilt ist. Dies wird aus der Verschiedenheit der Verwendungsweisen von ,cleavage“
deutlich. Aber offensichtlich wird das Bild einer Spaltung der Gesellschaft oder des Gemein-
wesens (,,Spaltung” oder ,Kluft“ ist die wortliche Ubersetzung von ,.cleavage® ins Deutsche)
mit einer Reihe von Vorstellungen begleitet, die dazu verleiten, dem so bezeichneten eine
kausale Rolle zuzuschreiben. Insofern trifft Wittgensteins (1984 [1952]) auf die Theorie
der Wortbedeutung bezogenes Dictum mutatis mutandis auch auf die Diskussion iiber den
Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Wahlverhalten zu: Sie wird von einem sprach-
lichen Bild gefangen gehalten.
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2.3 Die Bedeutung politischer Angebote fiir die
Wahlentscheidung

Die Vorstellung, dass die politischen Angebote der Parteien fiir den Zusammenhang zwi-
schen Sozialstruktur und Wahlverhalten eine Rolle spielen, ist keineswegs neu, auch wenn
diese Vorstellung in der Diskussion um die Verdnderungen dieses Zusammenhangs erst in
den letzten Jahren wieder verstarkt Aufmerksamkeit erhalten hat. Wahrend zum Beispiel
Franklin et al. (1992: 10) den Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Wahlverhalten
mit Gruppenloyalitdten in Verbindung bringen, die die Entscheidungsfreiheit der Wahler
einschrianken, ist bereits bei Lipset (1981) nicht nur das durch die soziale Lage geprigte
Eigeninteresse der Wahler, sondern sind auch die politischen Angebote der Parteien aus-
schlaggebend fiir den Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Wahlverhalten. Sozial
und 6konomisch Benachteiligte Wahler bevorzugen linke Parteien, weil diese fiir einen ge-
sellschaftlichen Wandel zu mehr Gleichheit einstehen, von dem die benachteiligten Gruppie-
rungen mehr zu gewinnen und die privilegierten Gruppierungen mehr zu verlieren haben
(Lipset 1981: 239). Gleichwohl wird die Forderung, nicht nur die Nachfrageseite, sondern
auch die Angebotsseite des politischen Marktes zu analysieren, meist mit Sartoris Aufsatz
»From the Sociology of Politics to Political Sociology“ (1969a) in Verbindung gebracht.
Sartoris Aufsatz lauft recht deutlich darauf hinaus, dass der Zusammenhang zwischen
Sozialstruktur und Wahlverhalten nicht im Sinne einer direkten Kausalrelation zu verste-
hen ist, sondern durch politische Faktoren, vor allem durch die Strategien der Parteien,
bedingt wird. In seiner Kritik an der Vorstellung, ,linke“ Parteien reprisentierten die Arbei-
terklasse, hebt Sartori (1969a: 71) die Unterschiedung zwischen dem Appell dieser Parteien
an die Arbeiterklasse (class appeal) und der Unterstiitzung dieser Parteien durch die Ar-
beiterklasse (class support) und der Reprdsentation der Arbeiterklasse und ihrer Interessen
hervor. Er macht dabei auf die Moglichkeit aufmerksam, dass Parteien durch Angebote und
Appelle an die Arbeiterklasse ihre Unterstiitzung erreichen, ohne ihre Interessen tatsich-
lich verwirklichen zu wollen, also auf die Moglichkeit, dass linke Parteien ihre Angebote
und Appelle in der Absicht der Irrefithrung an die Wahler der Arbeiterklasse richten. Damit
hebt Sartori allerdings auf die normative Dimension des Begriffs der Reprasentation ab.
Aussagen tiiber die Reprédsentation in einem solchen Sinn beeinhalten Stellungnahmen hin-
sichtlich der Vertrauenswiirdigkeit der politischen Angebote der Parteien und dariiber, ob
es fiir Wahler der Arbeiterklasse ratsam ist, den politischen Angeboten vertrauen zu schen-
ken. Eine solche normative Betrachtungsweise verlasst aber den Rahmen der Beschreibung
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und Erklarung des Wahlverhaltens. Sartori formuliert seine Kritik in der Auseinanderset-
zung mit Lipsets ,Political Man“, aber sie ist nicht treffend, denn Lipset unterscheidet sehr
wohl zwischen class appeal und class support. Allerdings erklart er letztere mit bestimmten
allgemeinen Annahmen iiber die politischen Angebote linker und rechter Parteien und tiber
die Interessenlage sozial benachteiligter Wahlergruppen und vernachléssigt die Variabilitat
der politischen Angebote. Wahrend in Sartoris normativer Verwendungsweise von Interes-
senreprasentation die Annahme der Existenz ,objektiver” Interessen versteckt ist, von deren
Realisierung Parteien abweichen konnen, argumentiert Lipset empirisch: Was die Wahler
durch ihre Préferenz fiir bestimmte politische Parteien als materielles Interesse dul3ern, ist
ihr Interesse.

Allerdings macht Sartori zurecht darauf aufmerksam, dass die Unterstiitzung linker Par-
teien durch die Arbeiterklasse nie vollkommen war. Der Frage, warum linke Parteien in
der Arbeiterklasse Unterstiitzung finden, stellt er die Frage gegeniiber, warum eine nicht
geringe Zahl von Mitgliedern der Arbeiterklasse andere Parteien bevorzugt (Sartori 1969a:
75ff). Aufschlussreich hierfiir kann die Untersuchung der Angebote der Parteien sein, die ge-
meinhin nicht der Linken zugerechnet werden, aber auch eine genauere Untersuchung der
Angebote der linken Parteien selbst: Welche politischen Angebote linker Parteien konnen
sogar Wahler der Arbeiterklasse davon abhalten, linke Parteien zu wahlen und mit wel-
chen Angeboten konnen rechte Parteien Wahler der Arbeiterklasse von den linken Parteien
abwerben?

Genau dieser Frage widmet sich Przeworski (1985, vgl. auch Przeworski und Sprague
1986), um das Ausbleiben immer groerer Wahlerfolge zu erkliren, die die sozialistischen
Parteien als Folge der Vergrofierung des Umfangs der Arbeiterklasse seit Anfang des 20.
Jahrhunderts erwarteten. Nach Przeworski haben linke, auf die Arbeiterklasse gestiitzte
Parteien zwei Optionen, um Wahlerstimmen zu gewinnen: Entweder sie fahren eine auf
die Arbeiterklasse konzentrierte oder eine klasseniibergreifende Strategie der Stimmenmo-
bilisierung. Da die Arbeiterklasse kaum jemals die Mehrheit der Wahlerschaft gestellt hat,
waren sozialistische Parteien stets auch auf klasseniibergreifende Mobilisierungstrategien
angewiesen. Nach Przeworksi stecken sozialistische Parteien in einem electoral dilemma, da
sie nicht auBerhalb der Arbeiterklasse Stimmen gewinnen konnen, ohne zugleich innerhalb
der Arbeiterklasse an Unterstiitzung zu verlieren (Przeworski 1985: 99ff; Przeworski und
Sprague 1986: 57ff). In seinen empirischen Untersuchungen zum electoral dilemma misst
Prszeworski die Angebote und Appelle der sozialistischen Parteien an verschiedene soziale
Gruppierungen anhand der Unterstiitzung, die diese Parteien in diesen sozialen Gruppie-
rungen erhalten (Przeworski 1985: 118ff; Przeworski und Sprague 1986: 101ff). Damit
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unterscheidet er nicht, wie Sartori, zwischen class appeal und class support. Insofern muss
festgestellt werden, dass Przeworski entgegen dem eigenen Anspruch die Rolle der politi-
schen Angebote nicht adiquat beriicksichtigt.” Dennoch markieren Przeworskis Analysen
aber einen wichtigen Perspektivwechsel in der Auseinandersetzung mit dem Zusammen-
hang zwischen Sozialstruktur und Wahlabsicht: Sozialstrukturelle Merkmale der Wéhler
werden nicht nur als Einflussfaktor auf ihre Wahlentscheidung angesehen, sondern der un-
terschiedliche Erfolg, den insbesondere linke Parteien in den verschiedenen Klassen haben,
wird selbst Gegenstand der Analyse. Das ist ein Schritt in die richtige Richtung. Um ihn
jedoch konsequent zu Ende zu gehen, ist es notig, die politischen Angebote der Parteien
explizit in die Analyse einzubeziehen.

Erste Versuche, die politischen Angebote der Parteien in die Analyse des class voting
und des religiosen Wéhlens mitaufzunehmen, finden sich in den Arbeiten von Nieuwbeerta
(1995), Nieuwbeerta und Ultee (1999), Evans et al. (1999) und Elff (2002). Nieuwbeerta
untersucht den Einfluss der Salienz von klassenbezogenen Konfliktthemen auf die Unter-
schiede zwischen der manuellen und der nicht-manuellen Klasse hinsichtlich der Préferenz
fiir linke Parteien. Dabei kann er keinen deutlichen Einfluss der Salienz von Klassen-issues
auf das class voting feststellen. Allerdings ist die Validitat dieses Ergebnisses aus zwei Griin-
den zweifelhaft. Einerseits legt Nieuwbeerta bei dieser Analyse die von ihm selbst kritisier-
te manuell/nicht-manuelle Dichotomie als Operationalisierung der Klassenlage zu Grunde,
andererseits verwendet er als Mal der Salienz von Klassen-issues die von Lane und Ersson
(1994: 291) zusammengestellten issue occurence scores fiir die Zeitraume 1945-1964 und
1965-1989. Lane und Ersson stellen die Realibilitdt und Validitit ihrer scores selbst in Frage
(Lane und Ersson 1994: 290) und geben keine Quellen iiber die Herkunft ihrer scores oder
die Art und Weise ihrer Konstruktion an. Offenbar handelt es sich dabei um selbst erstellte
expert judgements. Ohne ausreichende Begriindung steht daher in Frage, ob diese scores als
Male fiir die politischen Angebote der Parteien {iberhaupt verwendbar sind.

Evans et al. (1999) verwenden als Maf fiir die politischen Angebote Daten des Comparati-
ve Manifesto Project (Budge et al. 2001) und damit etwas ,,objektivere” Daten als Nieuwbeer-
ta. Aus diesen Daten konstruieren sie Maf3e fiir die Links-Rechts-Position der Labour Party
und ein Polarisierungsmal3. Weiterhin ist die Wahlentscheidung in ihrer Untersuchung nicht
auf eine Dichotomie reduziert. In ihren Analysen untersuchen Evans et al. (1999) den Ein-
fluss der Links-Rechts-Postition der Labour Party und der ideologischen Polarisierung der
Parteien auf den Assoziationsparameter ihres log-multiplikativen Modells des Wahlverhal-

5Im iibrigen finden Przworskis Annahmen iiber den electoral trade-off keine empirische Bestitigung (Sainsbury
1990).



Kapitel 2 Von verdnderlichen Wdhlern zu verdnderlichen politischen Alternativen 43

tens. Dabei zeigt sich, dass Verdnderungen der Ideologie der Labour Party Veranderungen
im class voting recht gut vorhersagen konnen.

In Elff (2002) dagegen werden Indizes der programmatischen Polarisierung der Parteien
entlang verschiedener politischer Dimensionen verwendet und der Einfluss der program-
matischen Polarisierung auf das Ausmal modelliert, in dem sich Angehorige verschiedener
Klassen eines Drei-Klassen-Schemas in der Unterstiitzung fiir linke Parteien unterscheiden.
In gleicher Weise wird auch der Zusammenhang zwischen Kirchgangshaufigkeit und der
Wahlabsicht untersucht. Mit einer Ausnahme kann dieses Modell die Entwicklung des class
voting in allen untersuchten Landern fast perfekt vorhersagen. Abgesehen von Frankreich,
Italien und Westdeutschland gelingt auch die Vorhersage des religiosen Wahlens recht gut.
Allerdings ist zu bezweifeln, dass diese Ergebnisse generalisierbar sind. So ergaben sich bei
der Schitzung der Parameter seines Modells zum Teil unplausible und von Land zu Land
stark schwankende Werte, die darauf hinweisen, dass die unabhingigen Variablen in dem
Modell anndhernd oder vollstandig kollinear sind (Elff 2002: 308).

Abgesehen von diesen eher technischen Einwénden steht die Giiltigkeit der Ergebnisse in
Elff (2002) aus prinzipielleren Griinden in Frage. In den Analysen von Nieuwbeerta (1995)
und Elff (2002) werden die politischen Angebote in von den einzelnen Parteien abgetrennte
Rahmenbedingungen behandelt und nicht als Attribute der Parteien selbst, die von den
Wahlern verglichen werden, um sich fiir die Partei zu entscheiden, die das relativ beste
Angebot macht.

2.4 Zusammenfassung

Im vorliegenden Kapitel wurde ein Uberblick iiber den Forschungsstand zum Zusammen-
hang zwischen Sozialstruktur und Wahlabsicht gegeben. Die Ubersicht hat sich im Wesent-
lichen auf vergleichende Arbeiten beschrankt. Allein Arbeiten {iber die Entwicklungen in
GroRbritannien, dem Land, in dem sich die Diskussion um Konstanz und Wandel des class
voting entziindet hat, haben hier mehr Aufmerksamkeit erhalten. Auffillig ist, dass in dieser
Diskussion einerseits die Autoren beziiglich der Entwicklung des class voting in den selben
Landern zu unterschiedlichen Befunden gelangen und andererseits dieselben Ergebnisse un-
terschiedlich interpetiert werden. Trotz alledem lassen sich diese Befunde folgendermalf3en
zusammenfassen:

1. Der Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Wahlverhalten ist nicht verschwun-

den, die soziale Lage der Wahler ist immer noch dafiir bedeutsam, welche Parteien sie
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praferieren.

2. Neben der Klassenlage ist die Religiositdt ein weiterer wichtiger Einflussfaktor auf
Parteipréaferenzen.

3. Es bestehen deutliche Unterschiede von Land zu Land in der Starke des Zusammen-
hangs zwischen Sozialstruktur und Wahlverhalten.

4. Es bestehen deutliche Unterschiede von Land zu Land in der Entwicklung des Zusam-
menhangs zwischen Sozialstruktur und Wahlverhalten.

Zwei unterschiedliche Deutungen dieses Generalbefundes wurden in der Forschungslitera-
tur vertreten:

1. Die Variationen in der Stdrke und der Verdanderungsdynamik des Zusammenhangs
zwischen Sozialstruktur und Parteipréferenz reflektieren nur, wie unterschiedlich weit
die einzelnen Lander in einem allgemeinen Niedergang der sozialen cleavages fortge-
schritten sind.

2. Die Variationen in der Stiarke und der Verdnderungsdynamik des Zusammenhangs
zwischen Sozialstruktur und Parteiprédferenz reflektieren nationale Eigenheiten der
Sozialstruktur oder des politischen Wettbewerbs.

Bei genauerer Betrachtung dieser Variationen zeigte sich, dass die zweite der beiden Deu-
tungen plausibler ist.

Wenn der Riickgang des Einflusses der Sozialstruktur auf das Wahlverhalten konstatiert
wird, dann ist des 6fteren als Niedergang der sozialen cleavages die Rede. Diese Redeweise
erweckt den Eindruck, dass sich in diesen Einfluss die Wirkung eines Phanomens manifes-
tiert, das auf der Ebene der Gesamtgesellschaft angesiedelt ist und das von dieser Makro-
Ebene aus das Wahlverhalten beeinflusst. Wie eine Diskussion der Verwendungsweisen und
Definitionsversuche des Ausdrucks ,cleavage” zeigt, besteht in der Literatur weder Klarheit
noch Konsens, was fiir ein Phdnomen dies eigentlich ist. Einerseits sind die in der Literatur
zu findenden Definitionen von ,,cleavage“ sehr unterschiedlich. Einerseits wird darunter ein
rein sozialstrukturelles Phdnomen verstanden, andererseits ein (zumindest partiell) politi-
sches. Bei genauerer Betrachtung der Definitionsversuche zeigt sich, dass kaum einer von
ihnen brauchbar ist. Die Versuche cleavages als sozialstrukturelles Phdnomen zu definieren
sind tautologisch. Die Versuche, cleavages als politisches Phdnomen zu definieren, das mehr
ist als das Bestehen von politischen oder ideologischen Gegensatzen, laufen darauf hinaus,
unter den Begriff Phdnomene zusammenzufassen, die in einem empirischen Zusammen-
hang stehen, der keineswegs zwangslaufig ist. Die Verwendung eines solchen zusammen-
gesetzten Begriffs hat aber den Nachteil, dass sie die Existenz eines komplexen, analytisch
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schwer zu fassenden Phdnomens suggeriert und dabei aulRer Acht lésst, dass die hinter die-
sem Phdnomen stehenden Zusammenhénge einer empirischen Untersuchung wiirdig sind.
Wenn von Lane und Ersson (1997) gefordert wird, den Begriff ,,cleavage® aufzugeben, so ist
dem zuzustimmen, aber aus anderen Griinden als die Autoren andeuten. Das ein Phidnomen
aufgehort hat zu existieren, ist noch kein Grund den es bezeichnenden Begriff aufzugeben.
Der Begriff behalt ja seinen Wert gerade dadurch, dass man mit seiner Hilfe das Verschwin-
den dieses Phdanomens feststellen kann. Aber wenn der Begriff gar kein solches Phdnomen
bezeichnet oder bezeichnen kann, dann sollte man ihn in der Tat aufgeben.

Ein wesentlicher Aspekt politischer Parteien sind die von ihnen an die Wéhler gerichteten
Angebote und Appelle. Dass die politischen Angebote und Appelle der Parteien fiir den Zu-
sammenhang zwischen Sozialstruktur und Parteipraferenz relevant sein kénnen, ist jedoch
keine neue Idee, wie die in diesem Kapitel diskutierte Literatur zeigt. Allerdings sind die
bisherigen Versuche, den Einfluss von politischen Angeboten und Appellen auf diesen Zu-
sammenhang zu ermitteln, nicht zufriedenstellend. In den Untersuchungen von Przeworski
(1985) und Przeworski und Sprague (1986) wurde dieser Einfluss eigentlich nicht selbst un-
tersucht, da keine Daten tiber die politischen Angebote und Appelle der Parteien in die Ana-
lysen einbezogen wurden. In spéteren Arbeiten wurden diese Angebote und Appelle zwar
in den Analysen beriicksichtigt, jedoch wurde dieser Einfluss nicht richtig konzipiert und
modelliert. Besser ist es, die politischen Angebote nicht als von den Parteien abtrennbare
Kontextvariable zu betrachten, sondern als das Bindeglied zwischen den sozialen Merkma-
len der Wihler, einerseits, und ihren daraus erwachsenden Interessen und Wertorientierun-
gen und ihren Praferenzen fiir poltische Parteien, andererseits. Dies steht auch im Einklang
mit Lipsets (1981) und Sartoris (1969a) urspiinglichen Auffassungen iiber die Bedeutung
politischer Strategien fiir diesen Zusammenhang. Unterschiedliche soziale Gruppierungen
reagieren in unterschiedlicher Weise auf die politischen Angebote und Appelle, die von den
Parteien in unterschiedliche Weise an die Wahler gerichtet werden. Die politischen Angebo-
te und Appelle der Parteien sind gleichsam das Band, mit dem der Zusammenhang zwischen
Sozialstruktur und Wahlverhalten gekniipft wird.



Kapitel 3

Parteifamilien, Parteienkonkurrenz und das Problem

der uninformierten Wahler

In repréisentativen Demokratien sind diejenigen, die nach politischen Amtern streben, dar-
auf angewiesen, die Unterstiitzung derjenigen zu gewinnen, die die politischen Positionen
zu vergeben haben, indem sie ankiindigen, welche Ziele sie in diesen Positionen zu verwirk-
lichen und welche Malinahmen sie zu ergreifen beabsichtigen. In letzter Instanz ist es die
Wahlbevolkerung, die diese Positionen vergibt. Parteien oder die von ihnen aufgestellten
Kandidaten sind daher darauf angewiesen, einerseits sich der Wahlbevolkerung bekannt zu
machen und andererseits die angestrebten Ziele und Malinahmen mehr oder weniger deut-
lich darzustellen und moglichst auch in einem giinstigen Licht erscheinen zu lassen. Eine
Moglichkeit, diese Ankiindigungen zu kommunizieren, sind 6ffentliche Ansprachen, Pres-
seerklarungen und Fernsehinterviews, eine andere Mdéglichkeit ist die Veroffentlichung von
Wahlprogrammen (Budge et al. 2001).

Im vorangegangenen Kapitel wurde dafiir argumentiert, dass den politischen Angeboten
und Appellen, die die Parteien und Kandidaten an die Wahler richten, mitverantwortlich
sind fiir die in den Demokratien Europas festgestellten Verdanderungen im Zusammenhang
zwischen Sozialstruktur und Wahlerverhalten, ja sogar, dass die unterschiedlichen Angebote
der Parteien und die Unterschiedlichen Reaktionen von Wahlern der verschiedenen sozialen
Gruppierungen diesen Zusammenhang erst herstellen. Damit werden aber zugleich einige
Fragen aufgeworfen, die das vorliegende Kapitel beantworten soll.

Die erste Frage ist die, warum der Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Wahlab-
sicht so stabil ist und sich nur langsam andert, wenn doch die Parteien ihre Angebote und
Apelle von Wahl zu Wahl aufs Neue formulieren kénnen. Damit verbunden ist auch die Fra-
ge, warum man einen Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Wahlverhalten feststel-
len kann, der in mehreren Lindern die gleiche Richtung hat, wenn man die Wahlentschei-
dungen zu Entscheidungen zwischen Parteifamilien zusammenfasst. Wenn die politischen
Angebote und Appelle — und die Wéhlerreaktionen auf diese — fiir den Zusammenhang eine
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so grolde Rolle spielen, kann dies nur darauf zuriickzufiihren sein, dass die Parteifamilien
sich hinsichtlich ihrer Angebote und Appelle an die Wahler in spezifischer Weise vonein-
ander unterscheiden und dass diese Unterschiede ausreichend stabil sind. Diese Annahmen
plausibel zu machen, ist Aufgabe des ersten Abschnitts dieses Kapitels. Dabei gilt es zu
begriinden, warum die politischen Angebote und Appelle der Parteien durch Ideologien
strukturiert sind, die die polititische Beweglichkeit der Parteien einschridnken und den zen-
tripetalen Tendenzen der Parteikonkurrenz (Kirchheimer 1965, Hotelling 1929, Black 1958,
Downs 1957, Calvert 1985) entgegenwirken, und warum die Anzahl moéglicher Ideologien
begrenzt ist.

Der zweite Fragenkomplex wird durch den Befund aufgeworfen, nach welchen die meis-
ten Wahler sich wenig fiir Politik interessieren, iiber politische Ereignisse und Sachverhalte
nur wenig Information besitzen (Campbell et al. 1960: Kap. 8, Neuman 1986) und daher
kaum in der Lage sind, konsistente und stabile Einstellungen zu politischen Streitfragen ein-
zunehmen (Converse 1964, 1970, Zaller und Feldman 1992). Nur die wenigsten besitzen
ein ausreichendes Niveau an ideologischer Konzeptualisierung, um die Implikationen von
Ideologien fiir die Vielzahl von Politikfeldern und die Konsequenzen fiir die eigene Situation
zu erfassen (Campbell et al. 1960: Kap. 9 u. 10, Campbell et al. 1960, Converse 1964). Dann
aber ist fraglich, wie die Ideologien und politische Angebote der Parteien fiir die Wahler ei-
ne Anleitung fiir ihre Wahlentscheidung sein konnen. Mit diesem Fragenkomplex befasst
sich der zweite Abschnitt.

3.1 Parteifamilien, Ideologien und die Konkurrenz zwischen
Parteien

Die Geschichte der politischen Ideen kennt eine Reihe von ideologischen Stromungen: Libe-
ralismus, Konservatismus, Sozialismus, Kommunismus usw., die sich durch ihre spezifischen
Weltbilder, Menschenbilder und gesellschaftlichen Leitvorstellungen unterscheiden. In der
vergleichenden Parteienforschung pflegt man Parteien diesen Stromungen zuzuordnen und
zu Parteifamilien zusammenzufassen (vgl. z. B. Ware 1996: 21ff; von Beyme 1984: 36ff;
Mair und Mudde 1998).

Die Einordnung von Parteien ist offenbar haufig eine Sache des politischen common sen-
se. Die politische Berichtserstattung verwendet nicht selten Bezeichnungen dieser ideolo-
gischen Stromungen zur Typisierung von Parteien anderer Nationen. Aber auch schon die
Selbstbezeichnung vieler Parteien und die Mitgliedschaft in internationalen Parteienbiinden
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zeigt, dass sich viele Parteien mit einer dieser Stromungen identifizieren (vgl. Mair und
Mudde 1998).

Die meisten Parteien werden von unterschiedlichen Autoren in die gleichen Partefamilien
eingeordnet (Lane und Ersson 1994, Lane et al. 1997, Smith 1989, Gallagher et al. 1997:
z. B.). Einige Parteien, wie die FPO, die dénische Venstre oder die britische Social Democratic
Party, werden jedoch von Autor zu Autor unterschiedlich eingeordnent. Es gibt offenbar
keine allgemein verbindliche Methode, nach der die Parteien eingeordnet werden. Nach
Mair und Mudde (1998) konnen drei mogliche Kriterien fiir die Einordnung der Parteien
in Parteifamilien unterschieden werden. Als Kriterien kdnnen die historische Herkunft der
Parteien, ihre Ideologie, sie sozialen Merkmale ihrer Wahler oder ihrer Mitglieder sowie die
Mitgliedschaft der Parteien in transnationalen Parteienbiinden dienen. Wenn trotz dieser
konzeptionell sehr unterschiedlichen Kriterien die meisten Parteien auf die gleiche Weise
in Parteifamilien eingeordnet werden, dann bestehen offenbar zwischen diesen Kriterien
enge empirische Zusammenhédnge. Warum diese empirischen Zusammenhéange bestehen,
lasst sich am besten durch die Rolle der Ideologien fiir die Griindung von Parteien und die
Kontinuitdt ihrer politischen Angebote erklaren.

3.1.1 Das Konzept der Ideologie

Es gibt derart unterschiedliche Definitionen von ,Ideologie“, dass ein Autor wie Converse
davon abriickt, das derart aufgeweichte Konzept zu verwenden, und stattdessen seinen Be-
griff des belief system setzt. Ein belief system ist nach Converse ,,a configuration of ideas and
attitudes in which the elements are bound together by some form of constraint or func-
tional interdependence“ (Converse 1964: 207). Ahnlich versteht Scarbrough (1984) unter
Ideologie als ,,system of beliefs characteristic of a group“ (Scarbrough 1984: 49, im Origi-
nal hervorgehoben). Diese Definitionen sind allerdings kaum geeignet, um verstiandlich zu
machen, was ideologische Stromungen wie Sozialismus, Liberalismus, Konservatismus aus-
macht. Brauchbar erscheinen da die Definitionen von Downs (1957), Hinich und Munger
(1994) und Denzau und North (2000). Nach Downs’ klassischer Definition ist eine Ideologie
»,a verbal image of the good society and of the chief means of constructing such a society*
(Downs 1957: 96). Hinich und Munger (1994) zufolge ist eine Idealogie dagegen ein

an internally consistent set of propositions that makes both proscriptive and prescriptive
demands on human behavior. All ideologies have implications for (a) what is ethically
good, and (therefore) what is bad; (b) how society’s resources should be distributed;
and (c) where power appropriately resides. (Hinich und Munger 1994: 11)
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Das Kriterium der Konsistenz ist nach Denzau und North allerdings zu stark (2000: 45). Die
logische Konsistenz von mehr als drei Aussagen entscheiden zu konnen, ist eine durchaus
schwierige Aufgabe, die bei vielen Gedankenbebduden erst im Nachhinein gelost werden
kann. Dariiberhinaus fiihren sie ein Beispiel fiir ein Gedankengebaude an, dass in sich wi-
derspriichlich ist, und dennoch Menschen als Orientierung dient.! Allerdings ist ihr Ideolo-
giebegriff wieder etwas zu allgemein, um sich problemlos auf ideologische Strémungen wie
Marxismus, Liberalismus und Konservatismus anwenden zu lassen. IThnen zufolge ist eine
Ideologie ein ,shared framework of mental models that groups of individuals possess that
provide an interpretation of the environment and a prescription as to how that environment
should be structured (Denzau und North 2000: 24).

Es soll hier nicht versucht werden, den ,richtigen“ Begriff von Ideologie zu finden. Zu
vielfaltig ist die Verwendungsweise dieses Begriffs. Sie reicht von ,Ideologie“ als Bezeich-
nung von Gedankengebduden, die in expliziter Absicht der Irrefiihrung vertreten und ver-
breitet werden (das wird von Mannheim 1930: 13ff als partikularer Begriff der Ideologie
bezeichnet), iiber die Verwendung von Ideologie im Sinne eines durch die soziale ,,Seins-
lage“ bestimmten ,falschen Bewusstseins“ (das ist der totale Ideologiebegriff im Sinne von
Mannheim 1930: 13,17ff) und die Verwendung als ein — soziale Kooperation {iberhaupt erst
ermoglichendes — mentales Modell der Welt (Denzau und North 2000), als politische Uber-
zeugungen, die als Ausdruck einer ,ideologischen Mentalitat“ doktrinér vertreten werden
(Sartori 1969b), bis hin zur Verwendung in bezug auf die Programmatik einzelner Parteien
(Downs 1957). Diese verschiedenen Verwendungsweisen zeigen zwar eine gewisse Famili-
endhnlichkeit, aber daraus ist noch nicht zu folgern, dass ihnen ein gemeinsamer Bedeu-
tungsgehalt zu Grunde liegt (Wittgenstein 1984 [1952]: § 67). Die Verwendungsweise, die
fiir die vorliegende Arbeit wichtig ist, bezieht sich auf das, was Parteien mit ihrer Program-
matik vertreten (oder zu vertreten vorgeben). Um zu verstehen, welche Wirkung Ideologien
in diesem Sinne haben, reicht es aus, ihnen folgende Eigenschaften zuzuschreiben:

1. Ideologien enthalten ein mentales Modell einer als Ziel anzustrebenden idealen Ge-
sellschaft.

2. Ideologien enthalten ein (vereinfachtes) mentales Modell der realen gesellschaftlichen
Verhiltnisse.

3. Ideologien enthalten allgemeine Prinzipien fiir Handlungsweisen, die geeignet sind,
das Ziel der idealen Gesellschaft anzustreben.

1Sie beziehen sich auf die drei Aussagen: ,Gott ist allmichtig®, ,Gott will, dass die Menschen gliicklich sind*,
und ,,Das Bose existiert und ist fiir das Ungliick der Menschen verantwortlich“ (Denzau und North 2000: 45)
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Abgesehen von der etwas anderen Formulierung und der Ergdnzung um ein Bild der realen
gesellschaftlichen Verhéltnisse entspricht dies aber weitgehend der Definition von Downs.
In vereinfachter Form lieBe sich die Ideologie des (orthodoxen) Marxismus in folgender
Weise unter ein solches Konzept der politischen Ideologien subsumieren:

1. Die vom Marxismus als Ziel angestrebte ideale Gesellschaft ist die klassenlose Gesell-
schaft.

2. Das vom Marxismus gezeichnete Modell der realen Gesellschaft ist das Modell des
Kapitalismus, in dem die Arbeiterklasse von der Klasse der Kapitalisten ausgebeutet
wird.

3. Das allgemeine Handlungsprinzip ist die proletarische Revolution, in der die Kapital-
besitzer enteignet werden.

3.1.2 Die Dynamik der Parteienkonkurrenz gemaf der ,,downsianischen“
Forschungstradition

Downs was not a ,Downsian“. (Hinich und Munger 1994: 191)

Einer haufig anzutreffenden Interpretation der Downsschen Theorie zufolge passen Partei-
en, weil sie nach politischen Amtern streben und dafiir die Zustimmung méglichst vieler
Wahler brauchen, ihre Ideologien an die Praferenzen der Wahler an und positionieren sich
im (langfristigen) Gleichgewicht der Parteienkonkurrenz an der Position des ,,median voter*
auf dem Spektrum moglicher ideologischer Positionen. Langfristig wiirden also Parteien zur
politischen , Mitte“ streben und sich ideologisch nur noch geringfiigig voneinander ideolo-
gisch unterscheiden.

In der Tat entwirft Downs eine rdumliches Modell der Idelogien von Parteien und der
Reaktionen der Wéhler auf die ideologischen Positionen der Parteien und schlie3t dabei an
Hotellings (1929) Modell der rdumlichen Konkurrenz an. Hotelling selbst hat dieses Modell
bereits zur Erklarung der von ihm beobachteten geringen politischen Unterschiede zwischen
den beiden grofden US-amerikanischen Parteien angewandt:

The competition for votes betweeen the Republican and Democratic parties does not
lead to a clear drawing of issues, an adoption of two strontly contrasted positions be-
teween which the voter may choose. Instead, each party strives to make its platform as
much like the other’s as possible. Any radical departure would lose many votes, even
though it might lead to stronger commendation of the party by some who would vote
for it anyhow. ... Real differences, if they ever exist, fade gradually with time though
the issues may be as important as ever. (Hotelling 1929: 54f)
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Allerdings ergibt sich nach Downs dieses Resultat nur in einem Zwei-Parteien-System,
in dem die Wunschpositionen der Wahler sich eingipflig iiber das Links-Rechts-Spektrum
der moglichen ideologischen Positionen verteilen (Downs 1957: 118). Eine mehrgipflige
Verteilung fiihrt dazu, dass die Gleichgewichtspositionen der Parteien an den Stellen des
ideologischen Spektrums liegen, an denen die Wahlerverteilung ein lokales Maximum hat
(Downs 1957: 118ff). Mit diesem Resultat grenzt sich Downs denn auch explizit von der
Vorhersage Hotellings (1929) ab.

Gleichwohl hat sich eine ganze Forschungstradition entwickelt, die unter Berufung auf
Downs, aber eigentlich in Anschluss an Hotelling (1929) und Black (1958) mit Hilfe for-
maler Modelle untersucht, unter welchen Bedingungen die Konkurrenz zwischen Parteien
ein Gleichgewicht hat, in dem die Parteien die Position des median voter einnehmen. Die
Verteilung der Wunschpositionen der Wéhler wird dabei nicht mehr beriicksichtigt, weil
Blacks median voter-Theorem unabhdngig von der Verteilung dieser Wunschpositionen gilt
(Mueller 2003: 85f). Dabei hat es sich offenbar als Gemeinplatz herauskristallisiert, dass
die Konkurrenz unter den Parteien entweder ein Gleichgewicht an der Position des median
voter hat oder aber gar kein Gleichgewicht (fiir einen Uberblick vgl. Shepsle 1991, Hinich
und Munger 1997: 73ff,117ff; kritisch dazu Green und Shapiro 1994: Kap. 7).

Einige Autoren, die selbst durchaus in dieser Forschungstradition stehen, sehen dennoch
einen Widerspruch zwischen diesen Ergebnissen und der Existenz stabiler ideologischer
Unterschiede zwischen den Parteien in europdischen Parteiensystemen. Adams und Merill
(1999) schlagen daher die Annahme vor, dass Wahler Parteien nicht nur aufgrund ihrer
politischen Angebote beurteilen, sondern auch non-policy-Bindungen an die Parteien be-
sitzen, wahrend Rabinowitz und MacDonald (1989) postulieren, dass Wéhler keine Préfe-
renzen beziiglich ideologischer Positionen besitzen, sondern beziiglich ideologischer Rich-
tungen (vgl. auch MacDonald und Rabinowitz 1998). Plausibler als eine Modifikation der
angenommenen Struktur der Nutzenfunktionen der Wahler ist die Annahme, dass Partei-
en (auch) an der Verwirklichung von Politikzielen interessiert sind (Chappel und Keech
1986). Allerdings haben Wittman (1977, 1983) und Calvert (1985) gezeigt, dass sich auch
in diesem Fall Gleichgewichte einstellen konnen, in denen die Positionen der Partien kaum
voneinander unterscheiden. Wittmans Schlussfolgerung ist denn auch der von Chappel und
Keech (1986) entgegengesetzt: Geringe Unterschiede zwischen den Politikangeboten von
Parteien belegen noch nicht, dass sie ausschliel3lich am Gewinn politischer Macht interes-
siert sind (Wittman 1977: 186).
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3.1.3 Das Problem der Glaubwiirdigkeit und die Bindung von Parteien an
Ideologien

Die sich auf Downs berufende Forschungstradition beriicksicht nicht, dass, wenn man die
Beziehungen zwischen den Parteien und den Wahlern als Beziehungen zwischen Anbietern
und Kéufern sich als Markt vorstellt, dieser Markt nicht nur durch Ungewif3heit, sondern
auch durch eine Asymmetrie der verfiigbaren Informationen gekennzeichnet ist (Alesina
1988, Berger et al. 2000). Wenn die Wahler erst einmal eine Partei an die Regierung ge-
wahlt haben, dann haben sie (bis zu den ndchsten Wahlen) keine Kontrolle mehr iiber die
Regierungstétigkeit. Sie konnen daher nicht wissen, ob die Parteien ihre Versprechen auch
halten, wenn sie an der Regierung sind.? Die Regierenden kénnten ihre Regierungsgewalt
auch dazu nutzen, um eine Agenda durchzusetzen, die sich von ihren Ankiindigungen ab-
weicht.?

Es ist eine sehr heroische Annahme, dass die Wahler davon ausgehen, dass die Parteien ih-
re Ankiindigungen zu realisieren gewillt sind, wenn diese selbst kein Interesse an dem Inhalt
ihrer Ankiindigungen haben. Wenn die Parteien nicht in der Lage sind, die Glaubwiirdigkeit
ihrer Ankiindigungen zu vermitteln, dann wird der politische Markt zu einem durch adverse
selection chakterisierten ,,market for lemons“ (Akerlof 1970): Je bereitwilliger eine Partei
ihre Angebote an die Wiinsche des median voters anpasst, desto deutlicher wird dadurch,
dass sie ihre Angebote nicht als verbindlich ansieht. Wenn dagegen eine Partei glaubhaft
machen kann, dass sie sich an ihre Angebote gebunden fiihlt, hat sie dadurch einen Vor-
teil gegeniiber Parteien, die das nicht kénnen.* Wenn eine Partei keine Ubereinstimmung
ihrer Interessen mit denen ihrer Wahler nachweisen kann, dann kann sie Glaubwiirig nur
durch Handlungsweisen vermitteln, die fiir sie selbst mit Kosten verbunden sind (vgl. Lu-
pia und McCubbins 1998: 54f). Derartige kostentrachtige Handlungen zu begehen heif3t in
diesem Kontext, politische Ankiindigungen zu machen, die nicht der Position des median
voters entsprechen, und dadurch den potentiellen Verlust von Wahlerstimmen in Kauf zu
nehmen (vgl. auch Alesina 1988; Berger et al. 2000). Das aber bedeutet, dass eine Partei
ihre politischen Angebote nicht aus Opportunititsgriinden dndern kann. Dies kime einem
Gesichtsverlust, einem Verlust der Reputation der Glaubwiirdigkeit gleich. Hinich und Mun-

2Fiir eine vollstindige Analyse des damit verbundenen ,democratic dilemma* vgl. Lupia und McCubbins (1998:
Kap. 5)

3Dazu gehort auch die Moglichkeit, in der Regierungsverantwortung gar nichts zu tun.

4Das democratic dilemma wird dadurch etwas abgemildert, dass Regierungsperioden zeitlich begrenzt sind und
eine ,lemon“-Partei abgew#hlt werden kann. Das Risiko fiir die Wahler wird dadurch geringer. Der relative
Vorteil von Parteien, die sich an ihre Angebote glaubhaft binden kénnen, wird dadurch aber nicht geschmélert,
sondern erst gewéhrleistet.
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ger (1994) haben dies sehr treffend formuliert:

Changing position in the policy space requires changing position along the ideological
dimension - saying, in effect, ‘I no longer believe what I once asserted and tried hard to
persuade you was moral and good. (Hinich und Munger 1994: 75)

Diese Bedingungen fiir einen gewissen Erfolg einer Partei bei den Wahlern aufgrund ihrer
Reputation der Glaubwiirdigket setzen diesem zugleich Grenzen. Gerade weil eine Ideolo-
gie partikulare Konflikte zu einem umfassenden politischen Gegensatz zusammenfasst, wird
es immer Akteure geben, die von ihr nicht tiberzeugt sind, eben weil sie durch die Ideologie
zu politischen Gegnern erklart werden. Damit entsteht eine Spannung zwischen der ideo-
logischen Konsistenz und ,,Reinheit” einer Partei und der Moglichkeit oder Notwendigkeit,
auch Wihler jenseits einer bislang mobilisierten Klientel zu erreichen. Diese Spannung wird
dann besonders prekér, wenn aus verschiedenen Griinden, die bislang erfolgreich durch die
Ideologie angesprochene Wahlerbasis schrumpft (vgl. hierzu auch Rose und Mackie 1988,
Przeworski 1985, Przeworski und Sprague 1986).

Allerdings hat schon Downs selbst dies gesehen (Downs 1957: 103ff). Selbst wenn Par-
teien nur daran interessiert sind, an politische Macht zu gelangen, bewegt sie die Ungewiss-
heit, die das politische Leben prégt, sich dennoch im Einklang mit den von ihnen propagier-
ten Ideologien zu verhalten. Parteien, die eine Wahl gewonnen haben, werden kaum einen
Anreiz haben, ihre Ideologien zu dndern. Oppositionsparteien aber miissen den Wéahlern
unter Beweis stellen, dass sie hinter ihren Angeboten stehen. Sie miissen sich eine Repu-
tation der Verlasslichkeit und Verantwortlichkeit aufbauen. Das heifst zum einen, dass sie
die von ihnen vertretenen Ideologien {iber mehrere Wahlperioden hinweg aufrecht erhalten
und hochstens an sich verdnderliche gesellschaftliche Rahmenbedingungen anpassen, und
zum anderen, dass die von ihnen vertretenen Ideologien eine gewisse Kohdrenz aufweisen
(Downs 1957: 109). Die Aufrechterhaltung der Ideologie einer Partei kann mit dem Motiv
der Stimmenmaximierung in Konflikt geraten, wobei das letztere Motiv nicht immer die
Prioritat erhalten muss (Downs 1957: 112).

3.1.4 Ideologien als Motiv des Ringes um politische Macht

Downs gesteht zu, dass eine genuin ideologische Motivation von Politikern durch Fille na-
hegelegt wird, in denen die Treue zur Ideologie gegeniiber der Stimmenmaximierung der
Vorrang eingerdumt wird. Sein Gegenargument aber ist, dass solche Félle es nicht erlauben,
dariiber zu entscheiden, welche Motivation die Politiker tatsdchlich bewegt, und schwacht
dabei seinen Standpunkt ab:



Kapitel 3 Parteifamilien, Parteienkonkurrenz und das Problem der uninformierten Wdhler 54

No matter which end - espousing ideologies or holding office — is viewed as the final
one, the other will be a subsidiary end necessary to the attainment to the first. It will
even take rational precedence over the main goal in some situations where short-run
setbacks lead to greater long-run progress towards the final end. Therefore the test of
occasional precedence cannot decide between these hypotheses. The real issue is which
end takes precedence more often — often enough to become prevalent. We contend that
the desire to obtain and keep power per se plays a larger role in the practical operation of
democratic politics than the desire to implement ideological doctrines or serve particular
social groups. Naturally our contention is merely an opinion. (Downs 1957: 112)

Man kann fiir die Annahme des reinen office-seeking argumentieren, dass sie es erlaubt,
zutreffende Vorhersagen zu machen (Downs 1957: 21). Nach Downs eigenen Ausfiihrun-
gen sowie auch nach Alesina (1988) und Berger et al. (2000) folgt allerdings aus dieser
Annahme, dass sich Politiker so verhalten als ob sie durch eine Ideologie motiviert wa-
ren. Damit hat die office-seeking-Annahme keinen explanatorischen Vorteil gegeniiber der
policy-seeking-Annahme. Andererseits kénnen sich nach Wittman (1977, 1983) und Cal-
vert (1985) Situationen auftreten, in denen policy-motivierte Parteien sich genauso in ihren
kundgegebenen ideologischen Positionen einander anndhern, wie es der Fall wire, wenn sie
ausschlielich am Gewinn politischer Macht interessiert waren. Es macht also fiir die Ent-
wicklung der Angebote und Appelle der Parteien an die Wéhler keinen grof3en Unterschied,
ob Politiker typischerweise ideologisch motivierte policy-seekers oder rein ,macchiavellis-
tisch“ motivierte office-seeker sind. Daher ist die Annahme, dass Parteien die Verwirklichung
ideologischer Ziele anstreben, keineswegs so naiv, wie es prima facie den Anschein hat.

Die Annahme, dass Ideologien nur als Mittel zum Erwerb politischer Macht vertreten
werden, begriindet Downs damit, dass dies einer modernen politikwissenschaftlichen Auf-
fassung entspricht:

In modern political science, ideologies are nearly always viewed partly as means to
political power employed by social classes or other groups, rather than as mere repre-
sentations of actual goals. No Weltanschauung is accepted at face value, because it is
seen as tainted with its espousers’ desire to gain power. / In keeping with this view, we
also treat ideologies as means to power. However, in our model, political parties are not
agents of specific social groups or classes; rather they are autonomous teams seeking
office per se and using group support to attain that end. (Downs 1957: 96f)

Er beruft sich dabei (in einer Funote zu der soeben zitierten Passage) auf Karl Mannheim
(1930). Nach Mannheim sind Ideologien nicht so sehr Mittel von Klassen oder sozialen
Gruppen, um an die Macht zu gelangen, sondern Ausdruck einer durch ihre soziale Lage
begrenzte Denkweise einer Klasse oder sozialen Gruppe, die dazu tendiert, ihre Privilegi-
en und die Macht, die sie ausiibt, zu rechtfertigen. Ideologien sind dabei eher eine Form
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des ,falschen Bewusstseins“ und weniger der bewussten Tauschung. Von einer bewussten
Tauschung miisste man aber sprechen, wenn Politiker, die nur nach Macht streben, vorge-
ben, durch ihre Ideologie definierte soziale Ziele zu verfolgen. Downs Politiker entsprechen
daher eher Macchiavellis Fiirsten als Mannheims Trager eines falschen Bewusstseins. Die
Downs Annahme ist daher weniger Ausdruck ,,modernen politikwissenschaftlichen“ — oder
besser, wissenssoziologischen oder ideologiekritischen — Denkens, sondern eher Ausdruck
der Denkweise der 6konomischen Neoklassik, in der sozial niitzliche Handlungen nur aus-
gefiihrt werden, wenn sie (auch) der Verwirklichung eigennditziger Ziele dienen. Wenn Par-
teien Ideologien ausschliel3lich dazu verwenden, um an politische Macht zu gelangen, dann
sind sie offenbar von durch ihre soziale Lage vorgepréagte Denkweisen unbeeinflusst oder
aber alle von ihnen in gleicher Weise beeinflusst. Die erste Moglichkeit lauft darauf hinaus,
dass die Denkweisen der Beteiligten von ihrer sozialen Lage unabhéngig ist. Das aber wird
von einer Wissenssoziologie Mannheimscher Pragung gerade in Frage gestellt.

Jedoch bewegen sich auch nach Downs die Parteien nicht in einem sozialen Vakuum.
Wenn die Gesellschaft durch soziale Konflikte gepragt ist, konnen Parteien mit ihren Ideo-
logien zwangslaufig nicht alle sozialen Gruppierungen gleichermaRen ansprechen.

When these groups are well-defined, this tension prevents any one political ideology
form strongly appealing to all groups simultaneously as long as voters are rational. For
example, an ideolgy which specifically plays up to managers of industry will always be
less then optimum for workers in industry, even if the industry is state owned. / Thus
each party can ideologically woo only a limited number of social groups, since its appeal
to one implicitely antagonizes others. (Downs 1957: 100f)

Da aber UngewilSheit dariiber herrscht, welche sozialen Gruppierungen eine Partei anspre-
chen muss, um die meisten Stimmen zu erhalten, unterscheiden sich Parteien darin, welche
sozialen Gruppierungen sie mit ihren Ideologien ansprechen. Es ist also nicht nétig, den
Waéhlern non-policy-Bindungen an bestimmte Parteien zu unterstellen Adams und Merill
(1999), um erkldaren zu kénnen, warum Parteien unterschiedliche soziale Gruppierungen
ansprechen. Wenn Ungewilheit dazu fiihrt, dass es unmoglich ist, eine Ideologie zu finden,
von der man weil3, dass sie die meisten Stimmen einbringt, dann ist es nur plausibel anzu-
nehmen, dass sozial vorgepragte Denkweisen der Mitglieder einer Partei den Ausschlag ge-
ben, welche von mehreren moglichen Ideologien sie auswahlen. Wenn aber Parteien (auch)
policy-motiviert sind, dann ist die Entscheidung fiir eine Ideologie nicht (allein) durch den
Konkurrenzkampf zwischen den Parteien bestimmt. Dann werden sich sozial vorgeprégte
Denkweisen der Griinder und Mitglieder einer Partei erst recht darauf auswirken, welche

Ideologie sie tibernimmt.



Kapitel 3 Parteifamilien, Parteienkonkurrenz und das Problem der uninformierten Wdhler 56

Der Einwand gegen seine Annahme, dass Politiker ausschliel3lich am Gewinn von Wahlen
interessiert sind (Downs 1957: 30), erschien Downs bereits naheliegend genug, um ihm mit
Friedman (1953) zu entgegnen, dass eine Theorie nicht auf Grund des ,Realismus® der ihr
zu Grunde liegenden Annahmen zu beurteilen ist, sondern auf Grund ihrer empirisch iiberp-
rufbaren Vorhersagen (Downs 1957: 21). In der Tat leitet Downs (im Unterschied zu der an
ihn anschliel$enen Literatur {iber das raumliche Modell der Parteinkonkurrenz, vgl. Green
und Shapiro 1994: Kap. 7) eine ganze Reihe von empirisch iiberpriifbaren Vorraussagen aus
seiner Theorie ab. Die Annahme der Unsicherheit iiber die Folgen politischer Handlungen
und tiiber die Kosten, die die Gewinnung von Informationen iiber die politischen Alternati-
ven mit sich bringt, spielen dabei eine mindestens ebenso wichtige Rolle fiir die Begriindung
dieser Hypothesen wie die Annahme der reinen office-seeking-Motivation der Politiker bzw.
der Parteien.

Nach Friedman (1953) sind die assumptions einer Theorie in der Regel falsch, weil sie nur
eine anndhernde Beschreibung der Wirklichkeit darstellen und Details der Beschreibung der
Wirklichkeit auf3er Acht lassen, die fiir die Vorhersagen der Theorie beziiglich eines Gegen-
standsbereichs irrelevant sind. Allerdings ist die Unterscheidung zwischen den assumptions
einer Theorie und ihren Implikationen keine absolute. Sie hdngt vielmehr davon ab, was
man mit ihrer Hilfe erklaren will (weshalb Friedman den Ausdruck ,assumptions“ durchweg
in Anfiihrungszeichen setzt). So ist es fiir die Berechnung der Umlaufbahn der Erde um die
Sonne irrelevant, dass die Erde eine rauhe Oberflache hat, ja sogar, dass sie {iberhaupt ein
Volumen hat. Fiir die Dynamik des Sonnensystems reicht es aus, die Sonne und ihre Plane-
ten als Massenpunkte anzunehmen. Fiir Wettervorhersagen dagegen ist es von Bedeutung,
wo sich auf der Erde Gebirge befinden, an denen sich Wolken abregnen.® Selbst wenn Fried-
mans eigene Beispiele weniger iiberzeugend sind, so ist seiner Grundaussage zuzustimmen.
Friedman will durch seine Argumentation begriinden, warum Annahmen, wie die, dass Un-
ternehmen primér danach streben, ihren Gewinn zu maximieren, in den Wirtschaftswissen-
schaften zuléssig sind. Ebenso ist es plausibel, von individuellen psychologischen Motiven
von Politikern abzusehen, wie personliche Rivalitdaten, Geltungssucht oder der Meinung, die
inhdrente Bewegungstendenz der Geschichte zu vollenden. Fiir eine allgemeine Theorie der
Politik kann man auf die Beriicksichtigung derart paritikularer Motivationslagen verzichten.

SMan muss diesem Beispiel und ebenso den von Friedman diskutierten Beispielen hinzufiigen, dass nicht von
den Theorien selbst handeln, sondern von Modellen, die einen bestimmten Ausschnitt der Realitét in verein-
fachter Weise beschreiben. Das hier gewahlte Beispiel der Dynamik des Sonnensystems und ebenso Friedmans
Beispiel der nahe der Erdoberflache trotz der von der Luft ausgeiibten Reibungskréfte durch die Erdanziehung
gleichméRig beschleunigten Bleikugeln sind Modelle, die aus der klassischen Mechanik unter Zurhilfenahme
von vereinfachenden Abstraktionen abgeleitet werden.
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Allerdings lasst sich der mangelnde ,Realismus® von ,,Annahmen“ nur insofern verteidi-
gen, als sie irrelevante Details ausblenden. Es ist genauso sinnvoll und plausibel, fiir ein
allgemeines Modell der Politik von der Rachsucht, Geltungssucht oder den Kindheitserleb-
nissen einzelner Politiker zu abstrahieren, wie es sinnvoll ist, fiir die Berechnung von Pla-
netenbahnen das Volumen und die Oberfldchenstruktur von Planeten auller Acht zu lassen.
Damit lasst sich aber nicht die Downssche Annahme verteidigen, Parteien seien nur am Ge-
winn von Macht interessiert. Denn diese Annahme lésst nicht nur irrelevante, partikulare
Details aus, sie widerspricht einer alternativen Annahme von gleichem Allgemeinheitsgrad,
namlich der Annahme, dass Parteien an der Verwirklichung ideologischer Ziele interessiert
sind. Die Annahme, dass Parteien an der Verwirklichung politischer Ziele interessiert sind,
also keine office seekers, sondern ideologisch motivierte policy seekers sind, vermeidet da-
gegen ein Paradox, auf das Wittman (1977: 181) hingewiesen hat: Wenn die politischen
Ankiindigungen und ideologischen Positionen der Parteien nur Mittel sind, um durch das
Werben um Wahlerstimmen an politische Macht zu gelangen, dann setzt das voraus, dass
alle an der Politik Beteiligten an policies oder Ideologien interessiert sind, nur nicht die Kan-
didaten oder Parteien.

In reprasentativen Demokratien sind Parteien Organisationen, die danach streben, in le-
gislativen Korperschaften vertreten zu sein und/oder ihre Kandidaten in der Regierung zu
plazieren. Insofern ist es eine sparsame prima facie-Annahme, dass Parteien am Gewinn po-
litischer Macht interessiert sind. Unter der Vorraussetzung, dass Parteien nur am Gewinn
von Macht interessiert sind, wird die Frage ,,[w]hy does nearly every democratic party os-
tensibly derive its policies from some specific philosophy of governing?“ (Downs 1957: 96)
erklarungsbediirftig. Downs’ Erkldrung ist, dass die das politische Leben priagende Unge-
wilSheit Ideologien fiir Parteien und fiir Wahler niitzlich macht. Wahler finden von Parteien
propagierte Ideologien niitzlich, weil sie ihnen die Kosten ersparen, die sie aufwenden mdiss-
ten, um jede einzelne policy-Position der Parteien kennen und beurteilen zu kénnen (Downs
1957: 98). Und weil Wéhler sich an Ideologien orientieren oder orientieren kénnen, sind
Ideologien fiir die Parteien niitzlich, um an diese Wéahler zu appellieren. Allerdings fiihrt die
Orientierung der Parteien offenbar dazu, dass sie nicht an alle Wéhler appellieren konnen
und dass sie ihre eigenen policy-Positionen, wenn {iberhaupt, nur langsam verdndern kon-
nen. Eine Konsequenz davon ist, dass Parteien dazu gezwungen sein konnen, sich anders
zu verhalten, als es mit dem Ziel der Stimmenmaximierung zu vereinbaren ist. Wenn die
Ideologien die Méglichkeiten des strategischen Positionierens derart einschréanken, dann ist
fraglich, ob es fiir Parteien niitzlich sein kann, Ideologien in die politische Auseinanderset-
zung einzubringen, es sei denn, die Wahler orientieren sich bereits an Ideologien. Diese
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Frage lasst sich ausrdumen, wenn angenommen wird, dass die Wahler Ideologien entwi-
ckeln, bevor Parteien sie propagieren. Das aber steht in Widerspruch zu Downs’ Annahme,
dass Wahler an den Ergebnissen der Regierungsarbeit interessiert sind und nicht an den
Ideologien selbst und Ideologien nur als Instrument benutzen, um die Wirkungen der Re-
gierungsarbeit einfacher abschitzen zu konnen. Das konnen die Wahler aber nur, wenn
sie bereits die Ideologien der Parteien kennen und Erfahrungen mit ihrer Regierungsarbeit
haben. Die Vorstellung, Ideologien gehen aus dem Konkurrenzkampf der Parteien um Wah-
lerstimmen selbst hervor, fithrt also in Widerspriiche. Downs kann nicht wirklich erklaren,
warum Ideologien entstehen. Er kann hochstens plausibel machen, warum Ideologien fort-
bestehen selbst dann, wenn Parteien nur am Gewinn von Macht interessiert sind. Er gibt aber
keine plausible Erklarung dafiir, wie und warum Ideologien entstehen. Die Annahme, dass
Ideologien fiir die Formierung und Motivation von Parteien keine Rolle spielen, ist nicht nur
eine vereinfachende Annahme, die irrelevante Details ausblendet. Ihr mangelnder Realis-
mus besteht nicht nur darin, dass sie nur eine annéhernde Beschreibung der Realitat liefert,
vielmehr stellt sie Downs’ Theorie vor ernsthafte Probleme, ein von ihm selbst konstatiertes
Faktum zu erklaren.

Der Ausweg hieraus kann nur darin bestehen, dass zugestanden wird, dass eine Ideologie
besteht, bevor sich eine Partei an ihr orientiert, um Angebote und Apelle an die Wahler zu
richten und bevor Wahler zur Bewertung dieser Angebote und Appelle an ihr sich an ihr
orientieren, und dass in erster Linie Ideolgien das Werben von Parteien um Wéhlerstim-
men motivieren. Das plausibelste Szenario hierfiir besteht wohl darin, dass Ideologien zur
Griindung von Parteien den Anlass geben, weil mehrere Menschen aufgrund gemeinsamer
ideologischer Uberzeugungen feststellen, dass sie gemeinsame (politische) Interessenlagen
besitzen und dann eben versuchen, Andere als Anhénger — in Form von Parteimitgliedern
oder Wahler — dieser Partei und ihrer Ideolgie zu gewinnen (vgl. Duverger 1959 [1951]:
1ff; Hinich und Munger 1994: 64, 83).

Die Annahme, dass Parteien gegriindet werden, um ideologische Ziele zu verwirklichen,
fiir die der Erwerb von politischer Macht nur ein Mittel ist, kontrastiert mit der Downsschen
Auffassung von Parteien als ,teams”, die sich zum Zweck des Machterwerbs zusammentun
(Downs 1957: 25). Sie kann aber besser erklaren, warum es Parteien mit Mitgliederzah-
len gibt, die grofer sind als die Anzahl der Posten, die infolge einer Regierungsbeteiligung
der Partei und innerhalb der Partei selbst erreicht werden konnen. Anders als die Verwirk-
lichung von ideologischen Zielen durch Ausiiben von politischer Macht ist ein politisches
Amt in der Regierung oder innerhalb der Partei selbst kein Kollektiv- sondern ein Privatgut.
Es gibt nur einen Bundeskanzler, nur einen Premierminister und innerhalb der Partei nur
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einen Parteivorsitzenden. Wenn eine Person ein solches Amt innehat, dann sind alle ande-
ren Parteimitglieder von den Vorteilen ausgeschlossen, die mit dem Amt verbunden sind.
Die Chance, ein solches Amt zu erreichen, sinkt aber mit der Anzahl der Mitglieder einer
Partei.

Es ist damit aber nicht ausgeschlossen, dass es auch Menschen gibt, die einer Partei nur
beitreten, um auf diesem Wege zu politischer Macht zu gelangen. Aber deren Mitgliedschaft
in einer Partei ist gewissermalf3en parasitér. Sie konnen nur deshalb mittels der Partei zu po-
litischen Amtern gelangen, weil andere Mitglieder die Ziele der Partei unterstiitzen, ohne zu
politischen Amtern zu gelangen. Ohnehin stehen reine office-seekers vor dem Entscheidungs-
problem, welcher Partei sie beitreten sollen. Je grof3er eine Partei nach Mitgliedern, desto ist
geringer die a priori-Chance, eines der zu vergebenden Amter zu erreichen, da es mehr po-
tentielle Konkurrenten gibt. Wenn man davon ausgeht, dass die Wahlerfolgschancen einer
Partei von ihrer Mitgliederzahl mitbeeinflusst wird, dann ist zudem die a priori-Chance zu
Regierungsamtern zu gelangen, um so geringer, je kleiner ein Partei ist. Auflerdem sind die
Pfriinde und die Macht, die mit Parteidmtern in einer kleinen Partei verbunden sind, wahr-
scheinlich nicht so attraktiv wie in einer gro8en Partei. Das Dilemma eines office-seekers, ob
er einer kleinen oder grofden Partei beitreten soll, erscheint daher unlosbar.

3.1.5 Ideologien, Parteifamilien und cleavages

Mit Duverger (1959 [1951]: 1ff) kann man zwei Arten des Entstehens von Parteien unter-
scheiden: Parteien entstehen entweder innerhalb oder auerhalb parlamentarischer Vertre-
tungen. Im ersten Fall entdeckt eine Gruppe von Parlamentariern, dass sie gemeinsame In-
teressen haben — aufgrund einer gemeinsamen regionalen oder sozialstrukturellen Herkunft
oder gemeinsamer Uberzeugungen — und dass diese Interessen im Gegensatz stehen zu den
Interessen einer anderen parlamentarischen Gruppe. Sie streben daher einerseits danach,
dass die eigene Gruppe moglichst groRen Einfluss auf die Regierung ausiibt oder sogar die
Regierung stellt. Andererseits streben sie danach, dass eher Mitglieder der eigenen Gruppe
in das Parlament gewahlt werden als Mitglieder konkurrierender Gruppen. Klassische Bei-
spiele sind die parlamentarischen Gruppen in der Nationalversammlung des nachrevolutio-
néren Frankreichs oder die Whigs und Tories im britischen House of Parliament. Im zweiten
Fall entschlieRen sich Interessenvertreter einer sozialen Gruppierung oder Intellektuelle mit
einer bestimmten ideologischen Orientierung dazu, nach parlamentarischer Reprasentation
zu streben — weil sie ihre Interessen oder Uberzeugungen von den Vertretern des Parlaments
als nicht ausreichend vertreten sehen.
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In beiden Fallen geht es um die Realisierung kollektiver Ziele, die auf die Gesellschaft als
ganze bezogen sind. Ideologien konnen hier bei der Koordination der Aktivititen des kollek-
tiven Handelns helfen, es kann sogar dafiir argumentiert werden, dass sie die Koordination
des kollektiven Handelns erst ermdglichen.® Denn fiir ein mehr oder weniger erfolgreiches
kollektives Handeln muss ein Einverstdndnis hinsichtlich der zu erreichenden Ziele und
hinsichtlich der Mittel bestehen, mit deren Hilfe diese Ziele zu erreichen sind (Denzau und
North 2000). Besteht kein Einverstdndnis iiber gemeinsame Ziele, so ist per definitionem
kein kollektives Handeln moglich. Wenn kein Einverstdndnis iiber die zu verwendenden
Mittel besteht, so ist es nicht auszuschlieRen, dass die Effektivitat des kollektiven Handelns
daran leidet, dass Teile der am kollektiven Handeln beteiligten Gruppen ohne es zu wol-
len gegeneinander handeln oder ihr Handeln nicht gut aufeinander abstimmen. Wenn sich
eine Partei bildet und — gemessen an den Méglichkeiten und Restriktionen, die der gesell-
schaftliche Kontext bietet bzw. auferlegt — effektiv Ziele verfolgt, die auf eine Verdnderung
hin zu einer ,guten Gesellschaft“ hinauslaufen, dann kann daraus schon gefolgert werden,
dass sie iiber eine Ideologie verfiigt. Wenn man in Betracht zieht, dass die Formulierung
gemeinsamer Ziele und der Spezifikation der ihrer Erreichung dienlichen Mittel eine nicht
unerhebliche kognitive Arbeit vorraussetzt, dann ist kaum damit zu rechnen, dass sich sol-
che Gruppen spontan, gleichsam aus dem Nichts bilden. Vielmehr ist davon auszugehen,
dass sich zu Parteien verdichtende parlamentarische Gruppen und soziale Bewegungen erst
dann bilden, wenn sie {iber eine Ideologie verfiigen, die ihnen politische Ziele und Mittel
anempfielt.

Aber auch diejenigen, die an den gesellschaftlichen Verhaltnissen festhalten, bediirfen
einer Ideologie. Eine zentrale Annahme wissenssoziologischer Forschung und ideologiekri-
tischen Denkens ist, dass Ideologien der Rechtfertigung sozialer Privilegien dienen (z. B.
Mannheim 1930: 172ff). Allerdings konnen Ideologien zur Rechtfertigung von Privilegien
nicht nach Belieben konstruiert werden. Menschen lassen sich nicht von Rechtfertigungen
iiberzeugen, deren ad hoc-Charakter zu deutlich ist. Um glaubwiirdig zu erscheinen, miis-
sen Ideologien Griinde fiir Privilegien angeben, die {iber deren Existenz hinausgehen. Sie
miissen darlegen, dass die Privilegien nétig sind, um Giiter und Werte zu erreichen oder zu
bewahren, die eine hohere Prioritdt haben als die Vor- und Nachteile, die den Beteiligten

SDamit ist allerdings nicht gemeint, dass eine Ideologie auch das Olson-Dilemma des kollektiven Handelns
(Olson 1968) l6sen kann. Moglicherweise stehen Kollektive realer Menschen in der Regel gar nicht vor dem
Olson-Dilemma, weil Sie — abweichend von der Modellvorstellunge eines homo oeconmicus — Dispositionen
zu (wenn auch begrenzten) altruistischem Handeln oder zumindest zum altruistischen Sanktionieren des
Handelns anderer besitzen (vgl. Frank 1988, Skyrms 1996, Fehr und Géchter 2000, Gintis 2003, Fehr und
Fischbacher 2003).
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durch die Privilegien entstehen. Diese Ideologien miissen deshalb auch ein gewisses Mal3
an Allgemeinheit und Geschlossenheit aufweisen.

Dies wird plausibel, wenn man sich vor Augen hélt, dass Privilegien und Benachteili-
gungen auf einer unterschiedlichen Verteilung von sozialen Rechten (Coleman 1990: 45ff)
basieren. Die Privilegien des Adels und des Klerus wurden im vormodernen Europa durch ei-
ne Interpretation der christlichen Religion rechtfertigt, die die unterschiedliche soziale Lage
der Menschen auf den ,Willen Gottes“ oder die ,,Gnade Gottes* zuriickfiithrt. Aber nicht nur
standische Systeme, auch Klassensysteme, in denen die Ungleichheit nicht auf direkter Zu-
schreibung von sozialer Wertschéitzung beruht, sondern auf unterschiedlichen Erwerbschan-
cen (Weber 1972 [1922]: 177ff), bediirfen ideologischer Rechtfertigung. Hier muss der un-
terschiedliche Zugang zu Erwerbschancen gerechtfertigt werden. Die Klassenunterschiede
in kapitalistisch/marktwirtschaftlichen Gesellschaften werden dadurch gerechtfertigt, dass
das Eigentum an Kapital unantastbar und nur eine Giiterverteilung durch Markttransak-
tionen legitim und 6konomisch effizient sei. Im staatssozialistischen ,,Ostblock® vor dessen
Zusammenbruch wurden soziale Unterschiede zwischen der Partei-Nomenklatura und dem
Rest der Gesellschaft durch die Avangarde-Rolle der Partei beim Aufbau des ,realen So-
zialismus® legitimiert, der als einziger eine gerechte Gesellschaftsordnung garantiere und
gleichzeitig 6konomisch dem Kapitalismus iiberlegen sei.”

Wenn Menschen die Uberwindung bestehender Privilegien und Benachteiligungen an-
streben, dann setzt dies zumindest voraus, dass sie die Ideologie in Frage stellen, mit der
diese Privilegien und Benachteiligungen gerechtfertigt werden. Dafiir brauchen sie aber
gute Griinde, die nur von einer alternativen Ideologie geliefert werden konnen. Deshalb
entwickeln sich Ideologien komplementér zueinander, als Gegensatz zwischen einer Ortho-
doxie, die bestehende Privilegien rechtfertigt, und einer Heterodoxie, die die Abschaffung
von Privilegien und die Verbesserung der Situation der Benachteiligten fordert (vgl. Hinich
und Munger 1994: 16ff).8 Als Beispiele hierfiir lassen sich die komplementire Entwicklung
von Liberalismus und Konservativismus und die zu diesen ,biirgerlichen“ Ideologien kom-
plementire Entwicklung des Sozialismus anfiihren.

Ideologien entwickeln sich also komplementér, in entgegengesetzten Zielrichtungen. Die-

7Diese Beispiele sind natiirlich Vereinfachungen der Realitt, die als Modelle nur der Verdeutlichung des Argu-
ments dienen sollen.

81n dhnlicher Weise unterscheidet Mannheim zwischen Ideologie und Utopie (1930: 172ff). Ideologisch ist bei
ihm eine Auffassung, die Verdnderungsmoglichkeiten einer Gesellschaft negiert, wahrend utopisch bei ihm
eine Auffassung ist, die die Verdnderungsmoglichkeiten einer Gesellschaft betont. Vertreter einer gegebenen
,Lebensordnung“ verstehen Entwiirfe alternativer ,Lebensordungen“ als utopisch im wortlichen Sinne, d. h.
ohne Ort und daher ohne Wirklichkeit, weil sie eben nicht in ihrer Lebensordnung zu verwirklichen sind (vgl.
Mannheim 1930: 174f).
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se Gegensatze konstituieren an und fiir sich aber noch kein Kontinuum, wie es die raumli-
che Vorstellung bei Downs nahelegt. Sich fiir eine der kontriren Ideologien zu entscheiden,
heildt, Partei fiir eine Seite in einem Gegensatz zu ergreifen. Die Konstruktion ,mittlerer®
Positionen zwischen Gegenséitzen bedarf ebenso einer konstruktiven Anstrengung wie die
Konstruktion der schon vorhandenen gegensiatzlichen Ideologien. Derartige mittlere Posi-
tionen miissen rechtfertigen konnen, dass urspriinglich als gegensétzlich angesehene Ziele
gleichzeitig erreicht werden kénnen (wobei eine mittlere ideologische Position den Zielen
unterschiedliche Prioritdten einrdumen kann) — etwa indem gezeigt wird, dass beide Zie-
le gleichermalfden Unterziele fiir die Erreichung eines umfassenderen, abstrakteren Zieles
darstellen oder keines von beiden Zielen wirklich wiinschenswert ist. Beispielsweise muss
eine Ideologie, die einen Kompromiss herstellt zwischen der Position, dass sich soziale Ge-
rechtigkeit nur durch staatliche Steuerung der Wirtschaft in Form von Verstaatlichung her-
stellen lasst, und der Position, dass die Freiheit der Wirtschaftssubjekte gegeniiber einer
durch staatliche Eingriffe herzustellenden Gerechtigkeit ein unbedingter Vorrang einzuréu-
men ist, plausibel machen, dass beide Ziele, soziale Gerechtigkeit und wirtschaftliche Frei-
heit, miteinander vereinbar sind oder aber sie muss plausibel machen, dass sowohl Verstaat-
lichungen als auch unbeschrankte Marktkonkurrenz einer gerechten Gesellschaftsordnung
widersprechen.

Die polarisierende, die Griindung von Parteien motivierende Wirkung von Ideologien ei-
nerseits und ihr Bezug zu Konflikten zwischen Mitgliedern unterschiedlicher Gruppierungen
und Segmente der Gesellschaft andererseits kann auch zu einem Verstandnis der Phdnome-
ne verhelfen, auf die sich einige Autoren beziehen, die sich mit dem Konzept der ,,cleavages“
befassen. Nach Schattschneider ist eine Gesellschaft von einer Vielzahl potentieller cleavages
durchzogen (Schattschneider 1964: 62). Welche dieser potentiellen Trennlinien der Gesell-
schaft tatsidchlich Ausgangspunkt politischer Auseinandersetzung werden, hingt aber von
den Entscheidungen politischer Akteure ab. Sie haben fiir sich die Frage zu beantworten
,2which battle do we want most to win?“ (Schattschneider 1964: 67). Auch fiir Bartolini
und Mair ist die politische Relevanz von cleavages von politischer Aktivitat abhidngig: ,,so-
cial distinctions become cleavages if they are organised as such®“ (1990: 216). In Lipset
und Rokkans ,Introduction” entstehen Parteiensysteme aus sozialen Gegensétzen, die sie
als ,,potential lines of cleavage“ oder ,critical lines of cleavage“ bezeichnen (Lipset und Rok-
kan 1967a: 14), in dem sich ,cooperative bodies* oder ,movements“ (Lipset und Rokkan
1967a: 36) zu Parteien formieren. Zwischen diesen Auffassungen scheint aber ein Gegen-
satz zu bestehen. Wahrend nach Schattschneider die Politisierung potentieller cleavage in
der Hand politischer Akteure liegt, legt Lipset und Rokkans Rekonstruktion der Entstehung
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europdischer Parteiensysteme aus den ,critical lines of cleavage“ nahe, dass sich zu einem
gegebenen historischen Zeitpunkt nur ganz bestimmte ,cleavages” in Gegensétzen zwischen
Parteien manifistieren konnen. Die Auflosung dieses (Schein-)Widerspruches besteht darin,
dass einerseits die Rolle von Ideologien fiir kollektives politisches Handeln und andererseits
die Begrenztheit der Anzahl der zu einem gegebenen historischen Zeitpunkt vorhandenen
und kollektives Handeln koordinierer Ideologien in Betracht gezogen wird. Auch wenn die
Entstehungsgeschichte der Parteien prinzipiell hitte anders verlaufen konnen, wenn also
andere ,critical lines of cleavage® politisiert worden wiren, waren die Moglichkeiten der
Politisierung sozialer Gegensétze doch durch die vorhandenen Ideologien eingeschrankt.
Wegen dieser Beschriankung und der Moglichkeit, Ideologien zu iibernehmen, die sich in
einem anderen Land zur Koordination des kollektiven Handelns bewahrt haben, wurden in
mehreren europdischen Landern gleiche oder dhnliche soziale Gegensétze politisiert.

Es wurde bereits darauf hingewiesen, dass sich Ideologien — im Zusammenhang entweder
mit der Rechtfertigung oder der Kritik gesellschaftlicher und politischer (Macht-)Verhaltnis-
se — in Gegensitzen entwickeln. Insofern bewirken sie eine Aufspaltung des politischen
Lebens. Indem sie isolierte soziale oder politische Auseinandersetzungen zu Gegensitzen
zwischen Gesellschaftsentwiirfen zusammenfassen, ermoglichen sie die Organisation sozia-
ler Unterschiede zu cleavages im Sinne von Bartolini und Mair. Ideologien helfen einerseits,
soziale Gruppierungen zu ,,Bewegungen“ zu formieren und definieren die Zielsetzungen, um
derentwillen die Parteien gegriindet werden, die ihren Ursprung auf3erhalb eines Parlaments
haben. Das klassische Beispiel dafiir ist die aus der deutschen Arbeiterbewegung hervorge-
gangene SPD. Andererseits liefern Ideologien den Parteien, die innerhalb eines Parlaments
aus factions entstehen, jene Gesellschaftsentwiirfe, die ihnen eine Richtschnur dafiir geben,
welche sozialen Gruppierungen sie als Anhénger auRerhalb des Parlaments ansprechen kon-
nen. Das klassische Beispiel hierfiir ist die Entstehung der liberalen und der konservativen
Partei innerhalb des britischen House of Commons. In beiden Féllen sind die Ideologien vor
diesen Parteien entstanden. Das Gedankenbebiude, aus dem sich der Marxismus entwickel-
te, ist vor der Griindung der Sogzialdemokratischen Arbeiterpartei durch August Bebel und
Wilhelm Liebknecht (1869) entstanden (das Kommunistische Manifest von Karl Marx und
Friedrich Engels datiert auf 1948). Ebenso ist das dem Liberalismus zu Grunde liegende Ge-
dankengeb&dude durch John Locke begriindet und sind die dem Konservatismus zu Grunde
liegenden Ideen von Edmund Burke formuliert worden, bevor die britischen liberalen und
konservativen Parteien (nach der Wahlrechtsreform von 1867) aus den parlamentarischen
factions hervorgingen (Lockes Two Treatises on Government datiert auf 1690, Burkes Reflec-
tions on the Revolution in France datiert auf 1790). Diese Ideologien wurden also nicht im
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Nachhinein von diesen Parteien erfunden, um an die Macht zu kommen. Aber sie bewirk-
ten die ,,Ubersetzung“ sozialer Unterschiede in Gegensitze zwischen Parteien im Sinne von
Lipset und Rokkan (vgl. dazu auch von Beyme 1984: 36ff). Da Ideologien einerseits die
Identitit von Parteien stiften und andererseits Verdnderung des programmatischen Profils
von Parteien einschranken, begiinstigen sie zudem das von Lipset und Rokkan (1967a: 50)
konstatierte ,Einfrieren“ von Parteiensystemen.

3.1.6 Zusammenfassung

Die vorangegangenen Ausfithrungen machen deutlich, warum die von einigen der ,,down-
sianischen® Forschungstradition postulierten zentripetalen Tendenzen der Parteienkonkur-
renz offenbar nicht greifen. Die politischen Angebote und Appelle verschiedener Parteien
unterscheiden sich, weil sie unterschiedliche Ideologien besitzen, die sie nicht einfach auf-
geben konnen, um sich der Position des median voter anzupassen. Das liegt zum einen daran,
dass Ideologien gewissermal3en die raison d’étre der Parteien sind. Parteimitglieder werden
nicht ohne weiteres hinnehmen, dass die politischen Ziele, um derentwillen sie fiir die Partei
geworben wurden fiir die Partei werben, einfach aufgegeben werden. Auch werden Wah-
ler einer Partei eher mistrauen, die ihre Angebote allzu eifrig deren Wiinschen anpasst. Sie
macht dadurch nur deutlich, dass sie von ihren Angeboten selbst nicht wirklich iiberzeugt
ist.

Die Analyse der Rolle der Ideologien als Motiv der politischen Konkurrenz macht aber
auch verstandlich, warum es iiberhaupt in unterschiedlichen Landern Parteien mit gleicher
oder dhnlicher ideologischer Ausrichtung gibt, die jeweils ganz bestimmte Gruppierungen
in der Wahlerschaft ansprechen. Die Begrenztheit der Anzahl moglicher Ideologien, ihr Be-
zug zu den unterschiedlichen sozialen Lagen der ihnen anhdngenden Akteure und die be-
schrankte ideologische Beweglichkeit der Parteien wiederum erklart auch ohne Annahmen
makrosoziologischer Herkunft, warum und inwiefern die von Lipset und Rokkan identi-
fizierten cleavage structures sich in Parteiensystem manifestieren, die entlang eben dieser
cleavage structures gleichsam eingefroren sind.

In dem MafRe aber, in dem diese Uberlegungen dazu dienen koénnen, das Entstehen von
Parteiensystemen aus politischen ,,Griindungskonflikten“ und die Persistenz der so entstan-
denen Parteiensysteme verstdndlich zu machen, widersprechen sie der Auffassung, dass
man von einem ein- oder mehrdimensionalen ideologischen Raum sprechen kann, deren
Dimensionen Kontinua sind, auf denen sich die Parteien strategisch positionieren knnen.
Die Auffassung, dass Ideologien politische Ziele und Mittel spezifizieren, dass sie sich in
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Gegensétzen zueinander entwickeln und dass ihre Anzahl stets begrenzt ist, steht im Wi-
derspruch mit einer rdaumlichen Vorstellung einer ideologischen Parteienkonkurrenz, deren
Dynamik (langfristig) dazu fiihrt, dass die ideologischen Positionen der Parteien sich einan-
der annéhern.

Wenn aber den Ideologien fiir die politische Konkurrenz eine solch zentrale Rolle zuge-
billigt wird, dann wird die Frage aufgeworfen, wie diese vereinbar ist mit dem vielfach
empirisch festgestellten geringen Ideologie- und Politikverstdndnis der Wahler. Mit dieser
Frage befasst sich der nun folgende Abschnitt.

3.2 Das Problem der uninformierten Wahler und seine
Auflosung

[L]imited information need not prevent people from making reaso-
ned choices.
(Lupia und McCubbins 1998: 4, im Original hervorgehoben)

Nach Downs sind Ideologien fiir Wihler niitzlich, weil sie ihnen Informationskosten® er-
sparen. Sie miissen sich nicht mehr mit allen Details der von den Parteien angekiindigten
policies befassen. Stattdessen konnen sich die Wahler an den Ideologien der Parteien ori-
entieren, um daraus einerseits abzuleiten, welche Positionen die Parteien zu spezifischen
politischen Problembereichen einnehmen und Konsequenzen eine Regierungstatigkeit fiir
sie hat, oder andererseits, um auch die Kosten der Einschiatzung der Folgen spezifischer
Malnahmen zu vermeiden, in dem sie die Ideologien selbst mit ihren eigenen Wunschvor-
stellungen iiber die Gesellschaft vergleichen (Downs 1957: 98ff).

Der Einwand, dass Parteiprogramme und Wahlprogramme, in denen Parteien ihre po-
litischen Positionen abstecken und die fiir eine potentielle Regierungstitigkeit geplanten
Malinahmen darlegen, von den wenigsten Wahlern tatsédchlich gelesen werden, stellt dafiir
kein wirkliches Problem dar. In Wahlkampagnen, 6ffentlichen Ansprachen, Presseerklarun-
gen und Fernsehinterviews versuchen Parteien bzw. ihre Kandidaten aktiv, ihre Vorhaben
und Positionen in fiir verschiedene Wahlergruppierungen ansprechender und halbwegs ver-
standlicher Weise zu ,verkaufen“.

9Unter Kosten sind hier nicht umbedingt monetire Aufwendungen zu verstehen, sondern allgemein Anstren-
gungen und Aufwendungen, die Individuen eher zu vermeiden suchen. Kostentrichtig in diesem Sinne sind
Handlungen, die unter sonst gleichen Bedingungen (ceteris paribus) ein geringeres Wohlbefinden zur Folge
haben als die Unterlassung dieser Handlungen. Dies schlie3t zum Beispiel auch Handlungen ein, die einen
vermeidbaren Verlust an Freizeit nach sich ziehen.
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Das eigentliche Problem ist, dass offenbar die politischen Kenntnisse und die politische
Konzeptualisierung vieler Biirger nicht auszureichen scheinen, um sich aus den ideologi-
schen Unterschieden zwischen Parteien einen Reim zu machen. Dies liegt nicht zuletzt auch
daran, dass diese Positionen zuweilen sehr komplex oder auch uneindeutig sind. Aber selbst
wenn die Ideologien Konsequenzen fiir eine Vielzahl von Politikfeldern haben, konnen die
meisten Wéhler dies in ihrer Wahlentscheidung nicht beriicksichtigen, weil sie nicht tiber
ein ausreichendes Mal$ an ideologischer Konzeptbildung verfiigen (Converse 1964, 1970).

Die aus den Forschungsarbeiten der Tradition der Michigan-Schule der Wahlforschung
zu Tage tretenden Defizite der Wahler hinsichtlich der Kenntnis politischer Konfliktthemen,
die in den Wahlkdmpfen eine Rolle spielen (Campbell et al. 1960: Kap. 8) und hinsichtlich
der Féahigkeit, konsistente und stabile Einstellungen zu Konfliktthemen zu duf3ern (Camp-
bell et al. 1960: Kap. 9 u. 10, Converse 1964, 1970) steht offenbar im Widerspruch zu dem
Idealbild des ,rationalen Wahlers“. Dieser rationale Wahler wégt die Auswahl stehenden Al-
terantiven sorgféltig ab, um dann zu einer verniinftigen Entscheidung zu kommen. Er wird
nicht nur von der klassischen Theorie der repriasentativen Demokratie vorausgesetzt (vgl.
Lupia und McCubbins 1998: 1,17), sondern ist augenscheinlich auch notwendig, um die
Annahme rechtfertigen zu konnen, dass politische Angebote und Appelle von Parteien fiir
die unterschiedlichen Tendenzen der Parteipriaferenzen in verschiedenen sozialen Gruppie-
rungen relevant sind. Wie aber in den folgenden Unterabschnitten dargelegt wird, ist eine
solche starke Annahme eines ,rationalen Wahlers® nicht notig.

3.2.1 Verniinftige Wahler statt wandelnder Enzyklopadien

Zu verniinftigen Wahlentscheidungen ist eine vollstindige und detaillierte Informiertheit
iiber die politischen Angebote und Appelle der Parteien ebensowenig notwendig, wie eine
genaue Kenntnis der Trigonometrie und der klassischen Mechanik nétig ist, um erfolgreich
Billiard zu spielen.'® Wie Lupia und McCubbins (1998: 24) darlegen, ist Wissen (knowledge),

10Damit ist nicht gemeint, erfolgreiche Billardspieler wiirden sich im Sinne Friedmans so verhalten, als ob sie
Kenntnis der Trigonometrie und der physikalischen Mechanik verfiigen (Friedman 1953: 21). Zwar lassen sich
die Bewegungen von Billardkugeln durch die physikalische Mechanik mehr oder weniger genau vorhersagen,
wenn ein Billardspieler die Kugeln angestof3en hat. Aber das gilt gleichermaf3en fiir einen erfolgreichen wie
fiir einen erfolglosen Billardspieler. Andererseits macht keine noch so gute Kenntnis der physikalischen Me-
chanik einen guten Billardspieler. Daher verhalt sich auch ein noch so guter Billardspieler nicht so, als ob er
iiber die Kenntnis der physikalischen Mechanik verfiigt. Stattdessen ist sein Kenntnisstand hieriiber etwas,
von dem man abstrahieren kann. Friedmans (1953) Rede von as if-Annahmen ist hier wie {iberhaupt irrefiih-
rend. Vereinfachende Annahmen spielen in der Physik, auf die er sich als Vorbild beruft, nicht die Rolle eines
»als ob“. Wenn in der Planetenmechanik von der Oberflachenstruktur und dem Volumen der Planeten abge-
sehen wird, dann bedeutet das, dass diese Eigenschaften der Planeten in dem Modell der Planetenmechanik
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im Sinne der Fahigkeit, die Folgen des eigenen Handelns zu antizipieren, nicht gleichzuset-
zen mit dem Besitz von Information, im Sinne der Kenntnis von Beschreibungen der in der
Handlung involvierten Objekte oder dem Besitz von Daten {iiber sie. Die Diagnosen, die
angesichts des in Umfragen ermittelten geringen Kenntnisstands der (US-amerikanischen)
Wahlbevolkerung deren Fahigkeit zu wohliiberlegten Wahlentscheidungen anzweifeln las-
sen, fallen deshalb so pessimistisch aus, weil sie die Messlatte fiir verniinftige Entscheidun-
gen zu hoch héngen. Sie orientieren sich am Idealbild ,,wandelnder Enzyklopadien®:

The assumption is that people can make reliable predictions about the consequences
of their actions only if they know a detailed set of facts about these actions. If this
assumptions is true, then it must also be true that reasoned choices can be made only
by ambulatory encyclopedias — people who can store and quickly retrieve a detailed
set of facts about every decision they make. If, however, the assumption is false, then
even individuals who cannot answer simple survey questions or explain the details of
proposed legislation may nevertheless be capable of reasoned choice.

(Lupia und McCubbins 1998: 18)

Der Erwerb von Wissen (learning) ist eine aktive Tatigkeit. Wissen besteht vor allem dar-
in, dass Verbindungen zwischen verschiedenen Erlebnissen hergestellt werden, insbesonde-
re zwischen eigenen Handlungen und ihren Wirkungen. Niitzlich sind Informationen dabei
nur, insofern sie es ermoglichen, korrekte Verbindungen zwischen unterschiedlichen Erleb-
nissen herzustellen (Lupia und McCubbins 1998: 20). Wissen ist daher nicht zu identifi-
zieren mit dem Verfiigen von — detaillierter oder gar vollstdndiger — Information, sondern
mit der Fahigkeit durch absichtliche Handlungen das eigene Wohlergehen zu fordern oder
eigene Ziele zu erreichen. Dieser konnektionistische Wissensbegriff schlief3t auch die Fahig-
keit ein, mittels kognitiver Heuristiken (Sniderman et al. 1991, Popkin 1991, Conover und
Feldman 1989) fehlende Informationen zu ersetzen (Lupia und McCubbins 1998: 37).

Die Sammlung und Verarbeitung von Information, die zu Wissen im Sinne von knowled-
ge fiihrt, ist jedoch mit Kosten verbunden. Einerseits konnen Menschen nicht Informationen
sammeln und gleichzeitig etwas anderes tun. Andererseits bedeutet die Aufnahme bestimm-
ter Informationen und ihre Verarbeitung, dass andere Information nicht aufgenommen und
verarbeitet wird (Lupia und McCubbins 1998: 25). Daraus resultieren die Opportunitits-

nicht beriicksichtigt werden miissen, gleich, ob sie diese Eigenschaften haben oder nicht. Das ist aber nicht
gleichbedeutend mit der Annahme, die Planeten verhielten sich, als ob sie keine Oberflaichenstruktur oder
kein Volumen hétten. Eine solche Aussage wére einfach sinnlos. Auch die Berechnung der Geschwindigkeit
einer fallenden Bleikugel geschieht nicht, als ob sie im Vakkuum fallt (Friedman 1953: 16), sondern indem
die Reibungskriften auller Acht gelassen werden. Ob die von der Luft ausgeiibten Reibungskrifte beriick-
sichtigt werden miissen oder nicht, ist keine empirische Frage, sondern hiangt davon ab, wie genau man die
Geschwindigkeit der fallenden Kugel bestimmen will.
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kosten der Informationssammlung oder -verarbeitung. Die Sammlung und Verarbeitung von
Information kann aber auch materielle Aufwendungen und geistige Anstrengungen bedeu-
ten. Dadurch ist sie auch mit Transaktionskosten verbunden (Lupia und McCubbins 1998:
26). Bereits Downs hat schon auf die Kosten der Sammlung und Verarbeitung von Informa-
tion aufmerksam gemacht und die Schlussfolgerung gezogen, dass es fiir Wahler durchaus
rational sein kann, nicht alle verfiigbaren Informationen zu sammeln, sondern die Suche
einzustellen, wenn die Kosten der Informationssuche den Nutzen iibersteigen, der aus einer
wohlinformierten Wahlentscheidung gezogen werden kann (Downs 1957: 220ff).

Uber Downs gehen Lupia und McCubbins insofern hinaus, als sie ihre Argumentation mit
Erkenntnissen der kognitiven Psychologie untermauern. Zusitzlich unterscheiden sie sich
von Downs noch in einem weiteren Aspekt. Downs geht davon aus, dass der Nutzen von
Information stets nicht-negativ ist, das heif’t, dass Individuen durch den Gebrauch ihrer
Informationen keine Verringerung ihres Wohlergehens erleiden konnen. Nach Lupia und
McCubbins kann der Nutzen von Information sehr wohl auch negativ sein, und zwar dann,
wenn die Akteure (irrige) Schlussfolgerungen aus der Information ziehen, die ihre Fahig-
keit verringern, die Konsequenzen der eigenen Handlungen richtig abzuschitzen (Lupia
und McCubbins 1998: 20). Das heilt einfach, dass es ein Irrtum sein kann, gewissen In-
formationen Glauben zu schenken. Der Schaden dieser Information entspricht dem Verlust
an Wohlergehen (welfare), den von dieser Information irregeleitete Handlungen zur Folge
haben. Diese Schaden konnen zwei Ursachen haben. Die Information kann selbst fehlerhaft
sein, oder aber es werden Fehler bei der Verarbeitung der Information gemacht. Wahler sind
dadurch nicht nur vor die Wahl gestellt, ob sie Information sammeln oder die Suche ein-
stellen, sondern auch, welche der verfiigbaren Informationen sie zur Kenntnis nehmen und
ob sie die verfiigbare Information selbst verarbeiten wollen. Allerdings kénnen auch kos-
tensparende Substitute fiir Information (cues und judgemental shortcuts) irrefiihrend sein,
und zwar mindestens in dem Maf3e irrefithrend, wie die Information selbst, die sie ersetz-
ten. Die Notwendigkeit der Entscheidung dartiber, welcher Informationsquelle zu trauen
ist, wird durch diese Substitute nicht aus der Welt geschafft. Vielmehr sind die Individuen
dann mit der Entscheidung konfrontiert, welche dieser shortcuts sie erlernen und anwenden
sollen (Lupia und McCubbins 1998: 40).

Heuristiken konnen Informationen bis zu einem gewissen Grad ersetzten. Sie sind aber
so niitzlich oder unniitz, wie die Information, die ersetzten. Entscheidend ist das Mal} an
Wissen (knowledge), im Sinne der Fahigkeit, die Folgen eigener Handlungen vorhersehen
zu konnen. Dabei ist es gleichgiiltig, auf welcher Menge an verfiigbarer Information diese
Fahigkeit beruht. Wenn man davon ausgehen kann, dass Wahler {iber Wissen in diesem
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Sinne verfiigen, kann man von ihrem Informationsstand abstrahieren.!!

Wissen dieser Art muss erlernt oder erfahren werden (Lupia und McCubbins sprechen
hier von learning), aber es ist nicht immer moglich oder meistens zu aufwendig, dieses Wis-
sen aus eigener Erfahrung zu erlernen. Es gibt aber die Moglichkeit, Wissen von anderen
zu erwerben (learging from others). In hoch arbeitsteiligen Gesellschaften ist dies sogar die
wichtigste Art des Wissenserwerbs. Aber, wie Lupia und McCubbins feststellen, ,,[IJearning
from others requires persuasation“. Erfolgreiche Uberredung ist aber an verschiedene Be-
dingungen gekniipft, die fiir sich genommen weder notwendig noch hinreichend sind. Diese
Bedingungen sind (vgl. Lupia und McCubbins 1998: 43ff)

1. der Uberredete geht davon aus, dass der Uberredende die gleichen Interessen wie er
selbst hat,

2. der Uberredende hat sich in der Vergangenheit als glaubwiirdig erwiesen,

3. der Uberredende hat durch Handlungen, die fiir ihn selbst Kosten verursachen gezeigt,
dass ihm an ihrer eigenen Glaubwiirdigkeit und Kompetenz liegt,

4. der Uberredende wird durch duffere Umstinde, die die Verifikation von Informatio-
nen und die Bestrafung von Liignern ermoglichen, dazu motiviert, glaubwiirdig und
kompetent zu sein.

Die erste Bedingung besteht damit im Einklang, dass sich Wéhler hédufig von Gespréchs-
partnern aus der eigenen sozialen Umgebung beeinflussen lassen (Berelson et al. 1954,
Weatherford 1982, Huckfeldt und Sprague 1987, 1995, Zuckerman et al. 1994, 1998, Beck
et al. 2002, Schmitt-Beck 2003), aber auch, dass sie dabei Gesprachspartner mit den glei-
chen politischen Grundorientierungen bevorzugen (Finifter 1974, Huckfeldt und Sprague
1987, 1995: Kap. 7).

Die Wirkung von Stellungnahmen von Interessenvertretern einer sozialen Gruppierung
(Stinchcombe 1975, Pappi 2000) beruhen ebenso auf der ersten Bedingung, wenn sich die
Waihler dieser sozialen Gruppierung zugehorig oder verbunden fithlen (Miller et al. 1991).
Wenn Gewerkschaften konservative Parteien kritisieren, dann konnen Arbeiter darin ein
Anzeichen sehen, dass die von konservativen Parteien vertretene Politik nicht in ihrem Sinne
ist. Mit dem gleichen Erfolg konnen Kirchenvertreter entsprechende Signale an religitse,
kirchengebundene Wéhler senden.

Die zweite, dritte und vierte Bedingung macht deutlich, dass Wahler sich auch an Kom-
mentaren und Empfehlungen von Journalisten und Fachexperten orientieren kdnnen. Der

1Das heillt also nicht, dass Wihler, die iiber fiir verniinftige Entscheidungen ausreichendes Wissen verfiigen,
sich so verhalten, als ob sie iiber vollstindige Information verfiigen. Folgt man Lupia und McCubbins, dann
bedeutet das, dass man den Informationsstand unter diesen Umstanden vernachléssigen kann.
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Erwerb des Status eines Experten ist mit Ausbildungsanstrengungen verbunden, deren Wert
durch bewusst falsche Empfehlungen schnell verfallen kann. Ebenso leben Journalisten in
der Regel davon, dass sie fiir sich die Reputation der Glaubwiirdigkeit und Kompetenz auf-
bauen und bewahren konnen. Gerade die Konkurrenz unter den Massenmedien und den
fiir sie tatigen Journalisten sorgt dafiir, dass Falschmeldungen als solche friiher oder spéter
aufgedeckt werden.

Wenn aber die Meinungen von Journalisten iiber bestimmte Ereignisse oder die Meinun-
gen von Fachexperten iiber bestimmte Sachverhalten auseinandergehen, dann reichen die
letzten drei Bedingungen fiir die Wahler nicht mehr aus, welcher von mehreren konkurrie-
renden Meinungen sie glauben schenken sollen. Die erste der oben genannten Bedingungen
erfolgreicher Uberredung, die Bedingung wahrgenommener Ubereinstimmung der Interes-
sen, kann dann als fall-back fungieren. Wahler konnen sich dann selektiv den Massenme-
dien zuwenden oder die Experten konsultieren, mit denen sie ideologisch {ibereinstimmen
(Zaller 1992: Kap. 12, Beck et al. 2002, Schmitt-Beck 2003)

Es besteht keine Garantie dafiir, dass derartige Kommunikationsprozesse in dem Sinne
einwand frei funktionieren, dass sie zu einer ,,Aufklarung” (enlightenment) der Wahler fiih-
ren (Lupia und McCubbins 1998: 68). In einem sozialen Gesprachskontext konnen Minder-
heitsmeinungen unterdriickt werden (Huckfeldt und Sprague 1988), Medienkonglomerate
die mit bestimmten politischen Interessen verbunden sind, konnen eine Monopolstellung
erreichen, wie in Italien unter der zweiten Regierung Berlusconi, auch kann unter Experten
ein Konsens bestehen, der sich spéter als revisionsbediirftig herausstellt (wie Zaller 1992:
321ff am Beispiel der Bewertung der Homosexualitdt durch die amerikanische Vereinigung
der Psychiater veranschaulicht).

Allerdings sind derartige Verzerrungen moglicherweise weder unausweichlich noch
zwangslaufig von Dauer. Dem Druck der Mehrheitsmeinung kénnen Wahler bis zu einem
bestimmten Mald durch bewusste Wahl ihrer Freunde und Gesprachspartner entkommen
(Finifter 1974, Huckfeldt und Sprague 1987). Und wie Zaller (1992: 321ff) zeigt, kann ein
Jfalscher” Expertenkonsens durch die Dynamik des wissenschaftlichen Fortschritts revidiert
werden. Schlief8lich kann die Bildung eines Informationsmonopols durch entsprechende in-
stitutionelle Regelungen verhindert werden, die im Italien zur Zeit der zweiten Regierung
Berlusconi offenbar fehlen.

Sofern man von derartigen Verzerrungen absieht, konnen Wahler die Verarbeitung, Aus-
wertung und Bewertung von politischen Informationen delegieren. Sie miissen nur in der
Lage sein, dafiir die geeigneten ,Gewéahrsleute* kennen, dieeinerseits kompetent genug, an-
dererseits aufgrund gleicher Interessen oder kontextueller Anreize vertrauenswiirdig sind.
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In einem solchen Fall kann man von der Menge der den Wahlern zur Verfiigung stehen-
den Informationen absehen. Angenommen ein Wahler hat die Verarbeitung und Bewertung
der politischen Angebote und Appelle der Parteien vollstdndig an vertrauenswiirdige Dritte
delegiert, dann wird er von diesen die Empfehlung erhalten, eine Partei zu wéhlen, deren
in ihren Angeboten und Appellen an die Wéhler zum Ausdruck gebrachten Zielsetzungen
seinen Interessen entspricht — vorausgesetzt natiirlich, die Partei selbst ist auch vertrauens-
wiirdig. Zuséatzliche Informationen, sofern der Wahler sie korrekt verarbeitet, werden dann
kaum zu einer abweichenden Wahlentscheidung fiihren.

Natiirlich kann die tatséchliche Situation eines Wéhlers von dieser idealen Situation ab-
weichen: Die Partei, die dem Wéhler empfohlen wird, kann unaufrichtig sein, also ihre tat-
sdchlichen Zielsetzungen verbergen und Angebote und Appelle an die Wahler richten, die
ihre Zielsetzungen nicht erkennen lassen. Die , Gewéhrsleute“ des Wahlers konnen nicht
vertrauenswiirdig sein, indem sie dem Wahler Empfehlungen geben, die entweder die tat-
séchlichen Zielsetzungen der Partei verfilschen oder die Interessenlage des Wahlers in ver-
falschter Weise beriicksichtigen. In einem hinreichend transparenten System ist es allerdings
wenig wahrscheinlich, dass eine Partei unaufrichtig und gleichzeitig weiterhin erfolgreich
sein kann - konkurrierende Parteien wiirden nur allzugerne auf derartige Unaufrichtigkei-
ten hinweisen. Auch erscheint es wenig plausibel, davon auszugehen, dass viele Wahler in
ihrem Umfeld nur Personen finden, die andere durch ihre soziale Lage bedingte Interes-
senlagen besitzen und sie dennoch iiber diese abweichende Interessenlage hinwegtdauschen
und in ihrem Sinne zu iiberreden konnen. Zumindest kann man es als eine empirische Frage
betrachten, wie verbreitet solche Verzerrungen sind und wie stark sie einen Zusammenhang
zwischen Angeboten und Appellen von Parteien und den Reaktionsweisen von Gruppierun-
gen von Wahlern abschwéchen. Insofern dies eine empirische Frage ist, wird sie in Kapitel
5 dieser Arbeit untersucht.

Zumindest bleibt festzuhalten, dass eine geringe Kenntnis der Angebote und Appelle der
Parteien die Wéhler nicht grundsétzlich daran hindert, eine Wahlentscheidung zu treffen,
die die Ubereinstimmung oder Nichtiibereinstimmung ihrer Interessen mit den — in Angebo-
ten und Appellen zum Ausdruck gebrachten — Zielsetzungen der Parteien in angemessener
Weise reflektiert. Hinzuzufiigen ist dem noch, dass das von Campbell et al. (1960: Kap. 9
u. 10) und Converse (1964) im Bevolkerungsdurchschnitt niedrige Niveau ideologischer
Konzeptualiserung und der Nutzen von Ideologien als Mittel zur Senkung von Informati-
onskosten eben nicht im Widerspruch zueinander stehen.

Der Nutzen von Ideologien im Sinne von Downs besteht fiir Wahler ja gerade darin, dass,
wenn sie sich ein Urteil {iber das Ausmal® der ideologischen Zielsetzung einer Partei und



Kapitel 3 Parteifamilien, Parteienkonkurrenz und das Problem der uninformierten Wdhler 72

ihren eigenen Werten und Interessen gebildet haben, sie nicht mehr abzuschétzen brau-
chen, wie sehr die aus diesen Zielsetzungen folgenden technischen policies ihren Werten
und Interessen entsprechen. Wahler, die zu verschiedenen policy-Themen zusammenhangs-
lose ,,non-attitudes* dullern, sind moglicherweise einfach diejenigen, die besonders effektiv
Informationskosten eingesparen.

Wenn Wahler also wenig Information iiber die spezifischen Positionen der Parteien zu
verschiedenen politischen Themenbereichen keine genaue Kenntnis besitzen, heif3t das also
noch lange nicht, dass sie nicht zu verniinftigen Wahlentscheidungen in der Lage sind, die
die Ziele der jeweiligen Parteien beriicksichtigen. Es ist im Sinne der Einsparung von Infor-
mationskosten sogar sehr verniinftig, der jeweiligen Partei des Vertrauens die Detailrege-
lung zu einzelnen politischen Problemfeldern zu iiberlassen. Gerade das ist ja der Sinn der
reprasentativen Demokratie. Wichtig ist vielmehr, dass die Wéhler wissen, welcher Partei
sie vertrauen konnen, d. h. von welcher Partei sie erwarten konnen, dass sie ihre Interessen

vertritt.

3.2.2 Leichte und schwierige Konfliktthemen

Die Diagnose, dass Wihler zu unwissend sind, um zu sinnvollen Einstellungen zu politischen
Streitfragen zu gelangen, und daher nicht in der Lage sind, Kandidaten und Parteien auf-
grund ihrer Positionen zu den Streitfragen zu beurteilen, ist jedoch nicht unwidersprochen
geblieben. Nie et al. (1979) etwa schranken die Giiltigkeit dieser Diagnose auf die 1950er
Jahre ein, in denen die amerikanische Politik in nur sehr geringem Male von politischen
Kontroversen gekennzeichnet war. Spatestens seit den ideologisch aufgeheizten 1960er Jah-
ren nahm die Kenntnis politischer Streitthemen und ihre Bedeutung fiir das Wahlverhalten
zu (Pomper 1972, Miller et al. 1976, Nie et al. 1979: Kap. 10) und ebenso die ideologi-
sche Konsisenz der Einstellungen (Pomper 1972, Nie und Andersen 1974, Nie et al. 1979:
Kap. 8. u. 9). Achen (1975) dagegen stellt heraus, dass die festgestellte Instabilitdt und
Inkonsistenz von Einstellungen (Converse 1964, 1970) nicht so sehr auf einen Mangel an
politischer Konzeptbildung hinweist, sondern eher Messfehler reflektiert. Des Weiteren ist
eine Instabilitdt der Stellungnahmen eines Wahlers zu einem politischen Streitthema nicht
immer ein Anzeichen dafiir, dass er zu diesem keine genuine Einstellung besitzt. Es kann
sich dahinter auch ein Einstellungswandel verbergen (Hill und Kriesi 2001).

Sowohl die beziiglich der Kompetenz in der Beurteilung politischer issues pessimistischen
Arbeiten der Michigan-Schule als auch die Arbeiten ,revisionistischer Autoren, die ein An-
steigen des ideologischen Denkens, des Wissens um issues und des issue voting konstatie-
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ren, lassen unberiicksichtigt, dass issues im kognitiven Schwierigkeitsgrad variieren kon-
nen. Nach Carmines und Stimson (1980) lassen sich einfache Streitfragen (easy issues)
von schwierigen Streitfragen (hard issues) unterscheiden. Wahrend der Gehalt schwieriger
Streitfragen den politisch gering Informierten verborgen bleibt, rufen einfache Streitfragen
sowohl bei politisch hoch wie politisch gering Informierten Reaktionen hervor, und zwar
in Form von ,,gut responses“ (Carmines und Stimson 1980: 78), unmittelbaren emotionalen
Reaktionen in die eine oder andere Richtung der jeweiligen Streitfragen. Fiir easy issues sind
nach Carmines und Stimson (1980: 80) die folgenden Eigenschaften typisch:

1. Sie sind eher symbolisch als technisch.
2. Sie befassen sich eher mit Politikzielen als Mitteln zur Erreichung politischer Ziele.

3. Sie befinden sich schon lédnger auf der politischen Agenda.

Die ersten beiden Bedingungen fiir die Einfachheit einer Streitfrage stimmen nach Carmines
und Stimson (1980) aber in der Regel iiberein. Politikziele selbst sind in der Regel symbo-
lisch. Policies, die der Erreichung dieser Ziele dienen, sind dagegen in der Regel technisch.

Der mit einer Abschwéachung von Parteibindungen einhergehende relativ deutliche An-
stieg von issue voting den Pomper (1972), Miller et al. (1976) und Nie et al. (1979: Kap. 10)
fiir die Vereinigten Staaten feststellen, muss demnach auch nicht die Wirkung eines plotz-
lichen Anstiegs der ideologischer Kompetenz der Wahler infolge kognitiver Mobilisierung
(Dalton 1984) sein, sondern kann auch davon ausgelost sein, dass in den 1960er Jahren
verstarkt easy issues in die politische Diskussion eingebracht wurden, die mit der emotional
hochst aufgeladenen und seit dem amerikanischen Biirgerkrieg ungelosten Rassenfrage ver-
bunden waren. Die in Hinblick auf das issue-Verstandnis der Wéahler und ihr ideologisches
Denken pessimistischen Befunde der Michigan-Schule sind dagegen moglicherweise darauf
zuriickzufithren, dass in den 1950er Jahren kaum easy issues auf der politischen Agenda
standen.

Ideologien bestimmen, indem sie ein Bild der ,guten“ Gesellschaft zeichnen, die Ziele
politischen Handelns. Von easy issues werden solche Ziele unmittelbar in die politische Dis-
kussion eingebracht. Insofern als easy issues gleichermafden die hoch und die wenig infor-
mierten Wahler ansprechen, zeigt sich erst, wie Ideologien den Wahlern helfen kénnen,
Informationskosten zu sparen. Gleichwohl macht es Sinn, ein vertieftes Verstindnis von
Ideologien mit der Konsistenz und Stabilitdt von Einstellungen zu hard issues zu identifizie-
ren. Aus der Kenntnis der gesamten Implikationen der durch eine Ideologie vorgegebenen
Ziele und der Kenntnis {iber die realen politischen und gesellschaftlichen Verhéltnisse erge-
ben sich erst die zur Realisierung der Ziele notwendigen ,technischen“ policies. Daher wird
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sich bei hard issues ein constraint der Einstellungen im Sinne von (Converse 1964) nur dann
zeigen, wenn ein ausreichendes Niveau der ideologischen Konzeptualisierung notwendig ist.
Fiir die durch ,soziale cleavages* gepragte europdische Politik lassen sich leicht eine Rei-
he easy issues angeben, in denen sich ideologische Zielsetzungen unmittelbar manifestieren
und von denen man erwarten kann, dass deren Implikationen fiir die Bevolkerung auch
ohne ein hohes Niveau ideologischer Konzeptualisierung einsichtig sind. Zu diesen issues
gehoren zum Beispiel das Streikrecht, betriebliche Mitbestimmung, Arbeitszeitverkiirzun-
gen, die Kontrolle der Kirche iiber das Erziehungswesen, das Recht auf Ehescheidung, die
Gleichstellung von Frauen, das Recht auf oder das Verbot von Abtreibungen, die Gleichbe-
rechtigung ethnischer Minderheiten und die Gleichstellung von Arbeitsmigranten.

3.2.3 Wihlen als reine Leistungsbewertung?

Eine Bewertung der politischen Angebote der Parteien beruht vor allem auf einer Abschét-
zung der dadurch vorgebrachten Ankiindigungen (potentieller) kiinftiger Regierungstatig-
keit. Ein wesentlicher informationeller short cut ist hierfiir ist auch die retrospektive Beur-
teilung der Tatigkeit der Parteien — nach Popkin ist ,What have you done for me lately?“
sogar die zentrale Frage der Wahler an die Politiker (Popkin et al. 1976, Popkin 1991: 11).

Man kann nach Fiorina (1981: 3ff) zwei Sorten retrospektiven Wéhlens unterscheiden.
Die erste Sorte ist die traditionelle ,reward-punishment“-Theorie Fiorina (1981: 6), die in
Aussagen wie denen von Key (1966) zu finden ist:

The patterns of flow of the major streams of shifting voters graphically reflect the elec-
torate in its great, and perhaps principal, role as an appraiser of past events, past per-
formance, and past actions. It judges retrospectively; it commands prospectively only
insofar as it expresses either approaval or disapproval of that which has happened be-
fore. (Key 1966: 61)

In dieser Perspektive beurteilen Wahler die Kompetenz der regierendene Partei(en). Erweist
sich eine regierende Partei als inkompetent, weil sie die anstehenden politischen Probleme
nicht 16sen kann, so wird sie abgestraft, indem an ihrer Stelle die Oppositionspartei gewahlt
wird. Kann sie die Regierungsprobleme dagegen erfolgreich 16sen, so wird sie durch ihre
Wiederwahl belohnt. Die zweite Sorte ist das retrospektive Wahlen im Sinne von Downs
(1957). Wahler ersparen sich die Kosten, die mit der Zurkenntnisnahme und Verarbeitung
aktueller Angebote oder Appelle von Parteien verbunden sind, indem sie stattdessen ihre
Erwartungen hinsichtlich der Folgen der Realisierung der Angebote und Appelle auf der
Grundlage ihrer Erfahrungen mit der fritheren Regierungstatigkeit der Parteien bilden.
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Nach Downs (1957: 40) ist das retrospektive Wahlen allerdings asymmetrisch. Wéhler
haben nur Informationen iiber die Folgen der Regierungstitigkeit der Parteien, die auch
wirklich an der Regierung sind. Oppositionsparteien werden dagegen anhand ihrer aktu-
ellen Angebote oder Appelle prospektiv beurteilt. Ahnliche Uberlegungen implizieren, dass
eine reine Kompetenzwahl in einem Mehrparteiensystem nicht méglich ist. Wollen Wahler
eine oder mehrere Regierungsparteien abstrafen, indem sie sich den Oppositionsparteien
zuwenden, dann haben sie damit noch keine Entscheidungsgrundlage, welcher dieser Par-
teien sie den Vorzug geben sollen. Nur in einem reinen Zwei-Parteiensystem bleibt ihnen
dieses Problem erspart.

Downssches retrospektives Wahlen setzt voraus, dass die Wahler die Regierungsparteien
auf der Grundlage des utility income (Downs 1957: 39) beurteilen, das sie aus der Re-
gierungstitigkeit erhalten, ebenso wie die prospektive Beurteilung der Parteien in einer
Antizipation des zu erwartenden utility income beruht. Eine retrospektive Beurteilung der
Regierungstétigkeit hat den Vorteil, dass Wahler die Kosten der Informationen einsparen
konnen, die sie zur Antizipation der Folgen der Ankiindigungen der Parteien brauchen. Me-
dienberichte iiber die Situation des Landes, aber auch die Betrachtung der eigenen Situation
konnen dabei fiir die retrospektive Beurteilung die Grundlage bilden (vgl. dazu auch Popkin
et al. 1976, Popkin 1991: 22ff).

Naheliegend ist es dabei, anzunehmen, dass die Wéahler die Folgen der Regierungsta-
tigkeit fiir die eigene Situation anhand ihrer eigenen Einkommensentwicklung einschétzen
(sogenanntes pocket-book voting). Dies entspricht aber nicht den tatsachlichen Beurteilungs-
kriterien der Wahler. Sie orientieren sich nicht an der Entwicklung des eigenen Einkom-
mens, sondern an der Wirtschaftsentwicklung des betreffenden Landes insgesamt (Kinder
und Kiewiet 1979, 1981, Feldman 1982) oder an der Verdnderung der Situation sozialer
Gruppierungen (Weatherford 1978, Mutz und Mondak 1997). Dabei hat fiir die Wahler
nicht so viel Gewicht, ob sich die Situation der sozialen Gruppe, der sich die Wéhler selbst
zugehorig fiihlen, insgesamt verbessert oder verschlechtert hat, sondern sie orientieren sich
daran, wie sich die Situation der eigenen Gruppe relativ zu der Situation anderer Grup-
pierungen verdndert hat. Dabei Gesichtspunkten der Fairness zwischen den Gruppierungen
eine entscheidende Rolle (Mutz und Mondak 1997).

Nach Feldman (1982) verwenden Wahler (in den Vereinigten Staaten) soziotropische
Kriterien zur Beurteilung der Regierungstéatigkeit, weil sie fiir ihre jeweilige wirtschaftliche
Lage vor allem sich selbst verantwortlich machen. Zuriickfiihren lésst sich dies auf die Vor-
stellung, dass jeder fiir seine eigene wirtschaftliche Lage verantwortlich ist und der Staat
keine Verantwortung tragt oder tragen soll, ein zentraler Bestandteil der amerikanischen po-
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litischen Kultur. Wenn die Wéahler dagegen der Regierung die Verantwortung fiir die eigene
wirtschaftliche Situation zuschreiben, dann ist nach Feldman pocket-book voting durchaus
wahrscheinlich.

Wenn Feldmans Interpretation zutrifft, dann hangt das Ausmalf3, in dem die Wéhler nach
der eigenen Westentasche oder nach der allgemeinen Wirtschaftslage entscheiden, davon
ab, welcher Ideologie sie folgen. Was Feldman als Bestandteil der amerikanischen politi-
schen Kultur beschreibt, ist im Sinne der Diskussion weiter oben eine in den Vereinigten
Staaten vorherrschende Ideologie, eine Orthodoxie, die aber offenbar kaum von einer Hete-
rodoxie herausgefordert wird. Die Ideologie, der die Wahler anhdngen, bestimmt demnach,
aufgrund welcher Kriterien sie den Regierungserfolg einer Partei retrospektiv beurteilen.

Retrospektives Wahlen sowohl im Sinne von Key als auch im Sinne von Downs bedeutet,
dass (zumindest potentiell) die Regierungstitigkeit aller Parteien mit dem gleichen MaRd
gemessen wird. Fiorinas (1981) Ergebnisse zeigen aber, dass das nicht der Fall ist:

Let us take civil rights first. Those dissatisfied because they percieve progress ,,too slow*
...tend to vote Democratic even if the Democratic party controls the government and
could ostensibly be held accountable for the too-slow progress (e.g., in 1964). Converse-
ly, those dissatisfied because they percieve the pace of black progress as ,,too rapid“ tend
to vote Republican even if that party holds the presidency at the time (e.g., in 1972).
The implication is that votes on this issue reflect preferred policy direction more than
past dissatisfaction: voters do not leap rom frying pan to fire as the myopic model of
traditional retrospective voting would have them do. / The situation for the unemploy-
ment items is similar. Those experiencing unemployment turn against the incumbent
administration — but only if that administration is Republican (e.g., in 1972 and 1976).
When the incumbent administration is Democratic, those experiencing unemployment
have an increased tendency to vote Democratic (e.g., in 1964). Given party images in
this area, it appears that those who loose employment during a Democratic adminis-
tration believe that the alternative can only be worse, particularly when a Goldwater
embodies that alternative. (Fiorina 1981: 41)

Wenn Prasidenten unterschiedlicher Parteien mit derart unterschiedlichem Maf gemes-
sen werden, dann 148t sich die Auffassung des Wahlens als einer reinen Leistungsbewertung
kaum aufrechterhalten. Damit ist natiirlich die Frage aufgeworfen, warum die Kandidaten
unterschiedlicher Kandidaten mit unterschiedlichem Mal gemessen werden. Vor dem Hin-
tergrund der Argumentation der vorangegangenen Abschnitte erscheint es plausibel, den
Grund darin zu sehen, dass die Wahler unterschiedliche Erwartungen an die Kandidaten
unterschiedlicher Parteien haben, eben weil diese Kandidaten unterschiedliche Ideologien
verkorpern. Sie messen die Regierungstitigkeit offenbar nicht nur daran, wie sich die Situa-
tion im Land sich wahrend der Regierungsperiode gedndert hat, sondern auch daran, wie
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sich die Situation gedndert hdtte, wenn eine andere Regierung mit einer unterschiedlichen
ideologischen Ausrichtung im Amt gewesen ware.

3.2.4 Retrospektives Wahlen und Parteiidentifikation

Fiorinas (1981) wichtigster Beitrag zur Wahlforschung ist die Rekonzeptualisierung des von
der Michigan-Schule der Wahlforschung eingefithrten Konzeptes der Parteiidentifikation
(Campbell et al. 1954, 1960) als ,running tally“ (Fiorina 1981: Kap. 5). Die Parteiiden-
tifikation der Wahler ist demnach die laufende Summe der Bewertungen der politischen
Positionen, die ihre Kandidaten in Vergangenheit und Gegenwart eingenommen haben und
gegebenenfalls des Regierungshandelns, dass diesen politischen Positionen entspricht. Man
kann dies als ein Lernprozess dariiber verstehen, welche Positionen die Kandidaten der
(amerikanischen) Parteien iiblicherweise vertreten und damit welche ideologischen Zielset-
zungen fiir die Parteien jeweils typisch sind — und natiirlich auch wie zuverlassig, glaubs-
wiirdig und verantwortlich die Parteien im Sinne von Downs (Downs 1957: 103ff) sind.
Wiéren die Bewertungen, die in den ,running tally“ einflieen, von den fiir die Parteien
typischen ideologischen Zielsetzungen unabhéngig und wiirden nur von den — wie auch
immer unterschiedlichen — Erfolgen bei der Losung gesellschaftlicher Probleme abhéngen,
dann wére ein regression to the mean die Folge: Alle Parteien erhielten dann die gleiche Be-
wertung, was aber der Entwicklung unterschiedlicher Parteiidentifikationen bei unterschied-
lichen Wahlern widerspricht — es sei denn, die Problemlésungskompetenz oder zumindest
das Problemlosungsverhalten von Kandidaten der Parteien unterscheidet sich in systemati-
scher Weise voneinander.

Selbst wenn in den ,,running tally“ nur die Bewertung des Problemlosungsverhaltens von
Kandidaten der verschiedenen Parteien einflie3t, kann dies in unterschiedlichen Parteiiden-
tifikationen unterschiedlicher Individuen nur dann resultieren, wenn erstens die Kandida-
ten unterschiedlicher Parteien nicht alle politischen und gesellschaftlichen Probleme mit
der gleichen Prioritdt behandeln und zweitens nicht alle Wahler den Problemen die gleiche
Dringlichkeit zusprechen. Wenn die Kandidaten unterschiedlicher Parteien politischen und
gesellschaftlichen Problemen die gleiche Prioritidt geben und mit dem gleichen Erfolg l6sen,
dann miften die Parteien bei den Wahlern — und zwar allen Wahlern — auch die gleiche
summarischen Bewertung erhalten. Unterschiedliche Parteiidentifikationen bei verschiede-
nen Wahlern kénnen sich dann gar nicht ergeben. Wenn hingegen alle Wéhler sich in ihrer
Gewichtung der politischen und gesellschaftlichen Probleme gleichen, dann konnen sie auch
dann nicht zu unterschiedlichen summarischen Bewertungen der Parteien gelangen, wenn
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sich die Parteien sehr stark in ihrem jeweiligen Problemlosungsverhalten unterscheiden. Die
Partei, die in der Vergangenheit und Gegenwart die Probleme am besten gelost hat, denen
die Wahler die hochste Dringlichkeit oder Wichtigkeit zusprechen, wird bei den Wahlern —
wiederum allen Wahlern — die beste summarische Bewertung erhalten. Allerdings flieRen
nach Popkin (1991: 54) in den ,running tally“ nicht nur Leistungsbewertungen der Parteien
im Sinne der Bewertung der mehr oder weniger erfolgreichen Losung gesellschaftlicher und
politischer Probleme ein, sondern eben auch die Positionen von Kandidaten der Parteien zu
verschiedenen politischen issues (vgl. auch Luskin et al. 1989, Niemi und Jennings 1991).
Fiorinas Auffassung der Parteiidentifikation als ,running tally* lauft darauf hinaus, dass
ein Wéhler in einem Lernprozess, der iiber mehrere Wahlperioden laufen kann, Erwartun-
gen entwickelt, welche Partei am ehesten issue-Positionen und policy-Prioritdten vertreten
wird, die seinen Interessen und Wertorientierungen entsprechen, ohne dass er dabei ge-
nau im Gedéchtnis behilt oder behalten muss, welche Positionen und Priorititen dies sind.
Parteiidentifikation ist demnach ein informationeller short-cut (Popkin 1991: 51). Sie ist
nicht etwa einfach nur die Disposition, sich eine Partei subjektiv zugehorig zu fiihlen, die
durch elterliche Sozialisation erworben wird und die von den Einstellungen der Wahler zu
politischen Streitthemen und den Positionen der Parteien dieser Streitthemen unabhéngig
ist. Im Ubrigen ist die Parteiidentifikation empirisch nicht so stabil, wie die Autoren des
,2American Voter“ (Campbell et al. 1960) noch angenommen hatten. Die easy issues, die in
den 1960er und 1970er Jahren an politischer Brisanz gewonnen haben, sind offenbar dafiir
verantwortlich, dass viele neue Wahler keine Parteiidentifikation iibernommen haben, aber
auch, dass Wahler mit Parteiidentifikation diese aufgaben (Luskin et al. 1989, Carmines
et al. 1987, Mattei und Niemi 1991, Niemi und Jennings 1991). In ihrer Drei-Wellen-Eltern-

Nachwuchs-Studie kommen Niemi und Jennings (1991) sogar zum Schluss:

Indeed, what we referred to as basline results, involving only 1965 data, suggests that
issues play some role in the determination of partisan preferences even as individuals
are just embarking adulthood. The number of issues that impinge on partisanship, and
the magnitude of their effect, then grow rapidly as adults move into their twenties and
thirties. There is no turning back, in these results, to the earlier view.

(Niemi und Jennings 1991: 986)

Dies lasst sich so interpretieren, dass Parteiidentifikation insofern sehr wohl einen issue-
Gehalt hat, als diese nur beibehalten wird, wenn die Wahler hinsichtlich ihrer Erwartungen
iiber die Positionen der Parteien zu easy issues nicht enttduscht werden — selbst wenn dieje-

nigen, die eine Parteiidentifikation aufweisen, sich an diese issues im nachhinein nicht mehr
erinnern. Aber genau darin besteht ja der Nutzen einer Parteiidentifikation als Heuristik. Im
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Sinne des konnektionistischen Wissensbegriffs reicht es fiir eine verniinftige Wahlentschei-
dung aus, zu wissen, welche Partei Zielsetzungen hat, die am ehesten den eigenen Inter-
essen entsprechen, unabhéngig davon, wieviel Informationen der einzelne Wahler dariiber
(im Gedachtnis zur Verfiigung) hat.

In den Vereinigten Staaten werden Prasidentschaftskandidaten, aber auch die Kandida-
ten fiir Sitze im US-Kongress von den Republikanern und den Demokraten zwar aufgestellt,
gleichwohl aber besitzen die Kandidaten eine gewisse Unabhéngigkeit von den Parteien —
wie Popkins (1991: 48f) Beispiele zeigen, kann ein Prédsidentschaftskandidat nicht immer
mit der Unterstiitzung durch Senatoren und andere politische Amtstréger rechnen, die der
gleichen Partei angehoren, wie er selbst. Eine Wahlentscheidung ist mithin primér eine Ent-
scheidung zwischen Kandidaten und nicht zwischen Parteien. Wenn nun Prasidentschafts-
kandidaten aus wahltaktischen Griinden ihre Positionen zu politischen Streitfragen nicht
sehr deutlich machen oder, wie in den 1950er Jahren, keine hochkontroversen easy issues
offentlich diskutiert werden, die die Kandidaten zu einer Stellungnahme zwingen, kann die
Parteiidentifikation bei der Entscheidungsfindung zugunsten des einen oder anderen Kan-
didaten hilfreich sein. Wenn aber die Kandidaten deutliche Positionen zu hochkontroversen
easy issues beziehen und ebenso deutlich von den Exponenten ihrer Parteien unterstiitzt wer-
den, dann konnen die Wahler — direkt oder mit Hilfe von Meinungsfiihrern — daraus einen
Eindruck {iber die eventuell gednderten politischen Zielsetzungen der Parteien gewinnen,
wie es eben in den 1960er und 1970er Jahren in den Vereinigten Staaten geschehen ist.

In den parlamentarischen Systemen der meisten europdischen Lander ist es dagegen zu-
meist kaum sinnvoll, zwischen den issue-Positionen von Kandidaten fiir Regierungsamter
und den issue-Positionen der Parteien zu unterscheiden. Da es die Vertreter der Parteien
im Parlament sind, die die Regierung wahlen, ist die Wahlentscheidung primér eine Ent-
scheidung dariiber, welcher Partei der Vorzug zu geben ist. Insofern ist kaum zu erwarten,
dass sich die Parteiidentifikation der Wéhler deutlich von ihrer aktuellen Parteipraferenz
unterscheidet. Das heilt aber a fortiori, dass Wahler ihre Parteiidentifikationen dndern,
wenn sie ihre Parteipraferenz aufgrund der Positionen der Parteien zu politischen Streitfra-
gen verandern. In der Parteiidentifikation der Wahler wird sich daher kaum weniger eine
summarische Bewertung ihrer aktuellen und vergangenen issue-Positionen und Leistungen
verbergen als in den Vereinigten Staaten. Es ist womoglich sogar wahrscheinlicher, dass die
Wahler ihre Parteiidentifikation aufgrund von Informationen iiber verdnderte Zielsetzungen
der Parteien ,auf den neuesten Stand“ bringen, als es in den Vereinigten Staaten der Fall
ware.

In der Parteiidentifikation driickt sich demnach (auch) aus, wie sehr Wihler mit den Ziel-
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setzungen einer Partei {ibereinstimmen, wenn diese Zielsetzungen fiir deren Positionen zu
politischen Streitfragen und dem Problemlosungsverhalten an der Regierung maf3geblich
sind. Dass auf diesem Wege die Ideologien der Parteien fiir Parteien fiir Parteipréaferen-
zen bestimmtend sind, steht demnach auch nicht im Widerspruch zu den Befunden von
Campbell et al. (1960) und Converse (1964), dass nur sehr wenige amerikanische Wah-
ler Parteien in explizit ideologischem Vokabular beurteilen. Wenn Parteien gewissermalf3en
Ideologien verkorpern (weil diese ihre raison d’étre sind), dann enthalt fiir diejenigen, die
schon eine Parteiidentifikation besitzen, eine explizit ideologische Beurteilung in der Regel
keine fiir die Wahlentscheidung bedeutsame zusitzliche Information.

3.2.5 Zusammenfassung

Die vorausgegangenen Uberlegungen befassen sich mit Problem der uninformierten Wah-
ler. Dieses Problem wurde dadurch aufgeworfen, dass einerseits in der Diskussion um die
Veranderung des Zusammenhangs zwischen sozialen Merkmalen und der Parteiprédferenz
die Forderung laut wurde, die Wirkung der politischen Angebote der Parteien fiir diesen Zu-
sammenhang zu untersuchen, und dass andererseits die Wahler offenbar wenig von diesen
politischen Angeboten wissen und auch kaum ideologisch denken. Die Auflésung dieses Pro-
blems besteht nun im Wesentlichen darin, dass zwischem einem geringen Informationsstand
der Wéhler und ihrer Fahigkeit, im Einklang mit ihren Interessen und Wertorientierungen
auf die politischen Angebote und Appelle der Parteien zu reagieren, kein Widerspruch be-
steht. Von dem Ausmal} an Detailkenntnis der Wéhler {iber diese Angebote und Appelle
kann abstrahiert werden. Stattdessen konnen sich die Wahler an verschiedenen Heuristi-
ken und short cuts orientieren, die fehlende Detailkenntnis ersetzen, ja sogar iiberfliissig
machen konnen. Zu diesen short cuts gehoren die Orientierung an den Ratschldgen poli-
tisch involvierter Meinungsfiihrer, an easy issues, die unabhingig vom Informationsstand
unmittelbare emotionale Reaktionen — ,,gut responses“ — hervorrufen und an den Erfahrun-
gen, die die Wahler bereits mit der politischen Tatigkeit der Parteien gesammelt haben. In
diesem Zusammenhang hat sich auch gezeigt, dass die Parteiidentifikation offenbar dazu
dienen kann, diese Erfahrungen der Wéhler mit den Parteien zu speichern. Jene langfristig
wirksame Neigung der Wahler, sich fiir eine Partei zu entscheiden, ist eben mehr als eine
rein psychologische Disposition. In ihr manifestiert sich vielmehr die Ubereinstimmung der
Wahler mit der ideologischen Grundausrichtung einer Partei.
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3.3 Ununterscheidbare Parteien, unverniinftige Wahler?

Die Argumentation des vorliegenden Kapitels sollte zeigen, dass es in der Tat lohnend ist,
nach den wichtigsten Aspekte der Angebote und Appelle der Parteien an die Wéhler und den
Reaktionen von Wahlern aus unterschiedlichen sozialen Gruppierungen auf diese Angebote
und Appelle zu fragen. In der Einleitung wurden zwei Preliminarfragen formuliert, von
deren Beantwortung es abhéngt, ob die eigentliche Fragestellung dieser Arbeit {iberhaupt
sinnvoll ist:

e Welche Griinde gibt es dafiir, dass Parteien politische Angebote machen, die unter-
schiedliche soziale Gruppierungen unterschiedlich stark ansprechen?

e Wie ist es moglich, dass die Angehorigen sozialer Gruppen zumindest im Aggregat
mehr oder weniger sinnvoll auf die politischen Angebote und Appelle der Parteien
reagieren, wenn sie als Individuen diese falsch oder {iberhaupt nicht zur Kenntnis
nehmen?

Die Beantwortung der ersten dieser beiden Fragen ergibt sich aus der Rolle der Ideologien
fiir das Ringen der Parteien um politische Macht. Ideologien — verstanden als verbalisierte
Konzeptionen des normativ richtigen Aufbaus der Gesellschaft — bilden den Ausgangspunkt
aller grof3eren politischen Kontroversen. Wenn Politik eben auch die Gestaltung des gesell-
schaftlichen Zusammenlebens bedeutet und nicht nur seine Verwaltung, ist dies auch kaum
erstaunlich. Da Ideologien fiir die meisten Parteien der Existenzgrund sind, kénnen sie ihre
Ideologie nicht so ohne Weiteres abstreifen. Dies kime einem Verlust der eigenen , Identitat”
und der Glaubwiirdigkeit gegeniiber den Wahlern gleich. Parteien, die sich anfanglich in ih-
ren Ideologien unterscheiden, konnen daher nicht einfach zu allen politischen Streitfragen
die Position des median voter einnehmen, um so den grof3ten Anteil der Wahlerschaft fiir
sich zu gewinnen. Entsprechend sind sie darauf angewiesen, Segmente der Wahlerschaft
mit ihren politischen Angeboten zu umwerben, die sich durch soziale Merkmale abgrenzen
lassen. Die Verbreitung von Ideologien iiber Landergrenzen hinweg und ihre enge Bezie-
hung zu sozialen Konflikten — diese erhalten durch Ideologien erst eine Interpretation als
gesellschaftliche Konflikte — erklart auch ohne Zurhilfenahme problematischer makrosozio-
logischer Schemata, warum sich die fiir die westeuropiischen Lander typischen ,cleavage“-
Strukturen und Parteiensysteme ausgebildet haben und im Sinne von Lipset und Rokkan
(1967a) ,eingefroren” sind.

Die Beantwortung der zweiten dieser beiden Fragen ergibt sich daraus, dass es kein Wi-
derspruch ist, wenn einerseits Wahler iiber die politischen Vorhaben der Parteien wenig wis-
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sen sowie ideologische Begrifflichkeit kaum verwenden und verstehen und andererseits die
ideologischen Zielsetzungen und die sich daraus ergebenden Regierungsvorhaben und po-
litischen Angebote fiir die Bewertung der Parteien durch die Wéahler ausschlaggebend sind.
Um zu einer vor dem Hintergrund der eigenen Interessen und Wertorientierungen verniinf-
tige Wahlentscheidung zu gelangen, miissen Wahler keine politischen Experten oder gar
yswandelnde Enzyklopadien“ sein. Vielmehr ist es fiir einen Grof3teil der Wahler sogar ratio-
nal, wenig Information zu sammeln und zu verarbeiten. Sie konnen sich die Kosten dafiir
ersparen, indem sie Heuristiken, Meinungsfithrer oder ihre eigenen Erfahrungen mit der
Tatigkeit der Parteien zu Rate ziehen. AuBerdem sind nicht alle politischen Streitfragen von
einer solchen Schwierigkeit, dass sie nur von politischen Experten beurteilt werden konnen.
Es gibt auch politische Streitfragen, in denen die unterschiedlichen politischen Zielsetzun-
gen der Parteien recht deutlich zum Ausdruck kommen und die die Interessen und Wer-
torientierungen der Wahler — oder doch einiger Gruppierungen der Wahler — unmittelbar
beriihren. Insbesondere dann, wenn dabei eine Veranderung der Ideologien einiger Parteien
sichtbar wird, kann das auch zur Folge haben, dass Wahler ihre bisherigen Erfahrungen mit
den Parteien zuriickstellen und ihre Parteibindungen dndern.

Nachdem die besagten Prédliminarfragen beantwortet worden sind, kann nun zur eigent-
lichen Fragestellung der Arbeit {ibergegangen werden. Den Anfang macht das folgende Ka-
pitel, dass sich mit den den wichtigsten Aspekten der Angebote und Appelle befasst, die die

Parteien in ihren Wahlprogrammen an die Wéhler richten.



Kapitel 4

Die Struktur der politischen Angebote und Appelle
westeuropdischer Parteien und die
Unterscheidbarkeit von Parteifamilien

Politische Angebote und Appelle sind kommunikative Akte der Kandidaten und Parteien,
mit denen sie um die Stimmen der Wihlerinnen und Wahler werben. Damit versuchen sie,
die stimmberechtigten Biirgerinnen und Biirger dazu zu liberreden oder davon iiberzeugen,
dass im ihrem Interesse oder im Sinne des Allgemeinwohls ist, sie zu wahlen. Dazu miissen
sie Ziele formulieren und Wege zu ihrer Erreichung benennen, die den Wahlern iiberzeu-
gend oder attraktiv erscheinen konnen. Damit diese eine gewisse Verbindlichkeit erhalten
und damit eine Grundlage vorhanden ist fiir ihre Verbreitung iiber Medien und Wahlkam-
pagnen sowie fiir die Uberzeugungsarbeit von Parteiaktivisten, werden diese in der Regel in
die schriftliche Form von Wahlprogrammen gegossen. Die Wahlprogramme, die Parteien an-
lasslich allgemeiner Wahlen veroffentlichen, konnen daher als ein Indikator der politischen
Angebote angesehen werden, die von den Parteien und Kandidaten ausgehen. Kandidaten
einzelner Wahlkreise konnen in ihren Ansprachen an die Wahlerschaft dieser Wahlkreise
von diesen programmatischen Ankiindigen in der Regel nur so weit abweichen, als sie die
Implikationen der Ankiindigungen fiir einzelne Wahlkreise aufzeigen. Andernfalls laufen sie
Gefahr, einerseits von der Partei selbst als Abweichler von der Parteilinie kritisiert oder ande-
rerseits, wenn die Offentlichkeit von Abweichungen Kenntnis gelangt, sogar als Wahlbetrii-
ger diffamiert zu werden, weil sie Versprechungen machen, die die Partei, die sie ins Rennen
schickt, gar nicht zu halten beabsichtigt. Wahlprogramem diirften daher zum Ausgangs- und
Bezugspunkt aller weiteren Werbungsaktivitdt der Parteien werden. Will man die Einfliisse
der politischen Angebote und Appelle der Parteien an die Wahler auf deren Parteipréferen-
zen untersuchen, so bilden die Wahlprogramme denn auch den besten Ausgangspunkt. Die
Daten des Comparative Manifesto Project (CMP) bieten hierfiir eine einmalige Grundlage.
Sie stellen den bislang einzigen Datensatz dar, in dem Wahlprogramme von Parteien ver-
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schiedener Linder iiber einen ldngeren Zeitraum in quantitativer Form zusammengestellt
sind.

Hinter der Konstruktion der Daten des CMP aus den Wahlprogrammen steht die Salienz-
theorie der politischen Angebote und Appelle von Parteien. In ihrer urspriinglichen Form
lauft diese Theorie darauf hinaus, dass sich Parteien vor allem in der unterschiedlichen Be-
tonung mehr oder weniger konsensualer Ziele unterscheiden, fiir deren Verwirklichung sie
sich eine positive Reputation erworben haben (Robertson 1967, Budge und Farlie 1977,
1983a, Budge et al. 2001: Kap. 3). Gleichwohl sind in der Literatur bereits verschiedene
Versuche unternommen worden, aus den vom CMP zusammengestellten Wahlprogrammen
Positionen der Parteien auf einer oder mehreren ideologischen Links-Rechts-Dimension zu
rekonstruieren (Budge et al. 1987, Laver und Budge 1992, Laver und Garry 2000, Volkens
1996, Bartolini und Mair 1990, Gabel und Huber 2000). Dies lasst sich aber nur dadurch
rechtfertigen, dass Parteien durch die Betonung von Politikzielen durchaus kontroverse Posi-
tionen beziehen (Budge et al. 1987, Laver und Budge 1992, Laver und Garry 2000, Volkens
1996, Bartolini und Mair 1990, Gabel und Huber 2000).

Im vorangegangenen Kapitel ist auf die zentrale Rolle von Ideologien fiir Parteien, als
deren raison d’étre, hingewiesen worden, sowie auf die Rolle der Ideologien bei der Be-
urteilung der Parteien durch die Wahler. Es sollte daher zu erwarten sein, dass sich die
ideologischen Positionen der Parteien auch in ihren Angeboten und Appellen widerspie-
geln. Zu betonen ist aber, dass aus den Uberlegungen des vorangegangen Kapitels nicht
folgt, dass sich die Angebote und Appelle der Parteien, oder gar deren Ideologien selbst,
auf eine oder einige wenige Dimensionen reduzieren lassen. Allenfalls ldsst sich aus diesen
Uberlegungen ableiten, dass sich die Angebote und Appelle der Parteien, sofern sie denn de-
ren Ideologien widerspiegeln, mehr oder weniger deutlich voneinander unterscheiden und
dass diese Unterschiede nicht schlagartig enstehen oder verschwinden werden. Das bedeu-
tet zwar, dass Parteien mit unterschiedlichen ideologischen Positionen in dem einen oder
anderen kontroversen politischen Themenbereich unterschiedliche Positionen, aber nicht,
dass sie zu samtlichen Themenbereichen unterschiedliche Positionen einnehmen. Das aber
ware die Voraussetzung dafiir, dass sich die politischen Angebote und Appelle der Parteien
auf eine einzige ideologische Dimension reduzieren lassen. Wieviele Dimensionen notwen-
dig sind, um die Unterschiede zwischen den politischen Angeboten und Appellen der Par-
teien angemessen zu beschreiben, ist daher eine prinzipiell empirische Frage. Aufgabe des
vorliegenden Kapitels ist es denn auch, die fiir die Beschreibung der politischen Angebote
und Appelle relevanten Dimensionen aus den Wahlprogrammen herauszuarbeiten und dar-
auf aufbauend eine Beschreibung der Angebote und Appelle der Parteien zu liefern, die die
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Untersuchung ihres Einfluss auf die Partiepraferenzen der Wéhler zu ermoglichen, welche
Gegenstand des nachfolgenden Kapitels ist.

Zunéachst einmal geht es darum, die konzeptionellen Grundlagen der Beschreibung der
politischen Angebote und Appelle der Parteien zu legen. Dies ist Gegenstand des ersten
Abschnitts dieses Kapitel. Darin werden die verschiedenen Grundsatzentscheidungen dar-
gelegt, die dieser Beschreibung zugrunde liegen. Die erste Grundsatzentscheidung besteht
in der Beantwortung der Frage, ob bei der Herausarbeitung der wichtigsten Dimensionen
der politischen Angebote und Appelle sdmtliche verfiigharen Wahlprogramme verwendet
werden sollen oder diese Dimensionen fiir jedes einzelne Land oder sogar fiir jede einzel-
ne Wahl separat zu rekonstruierem sind. Die zweite Grundsatzentscheidung besteht in der
Beantwortung der Frage, ob zwischen verschiedenen politischen Themenbereichen unter-
schieden werden muss oder ob sich die verschiedenen politischen Ziele die in den Wahlpro-
grammen angesprochen werden zu einem einzigen ,,ideologischen“ Themenbereich zusam-
mengefasst werden konnen. In diesem Abschnitt wird dafiir argumentiert, dass, wenn die
politischen Angebote und Appelle von Parteien aus unterschiedlichen Landern verglichen
werden sollen, die Wahlprogramme samtlicher relevanter Parteien zu allen verfiigbaren
Zeitpunkten simultan in die Analyse einbezogen werden miissen. Des Weiteren wird dafiir
argumentiert, dass es sinnvoller ist, zwischen verschiedenen politischen Themenbereichen
zu unterscheiden, als alle Politikziele zu einem einzigen Themenbereich zusammenzufas-
sen. Der erste Abschnitt befasst sich auch mit einigen methodischen Herausforderungen,
die sich bei der Analyse der CMP-Daten stellen. In der Form, in der diese Daten vorliegen,
sind diese namlich fiir klassische Verfahren der multivariaten Datenanalyse nicht geeignet.
Diese Verfahren, zu denen auch die in der Literatur mehrfach auf die CMP-Daten angewan-
dete Hauptkomponentenanalyse gehort, lassen sich nur dann sinnvoll anwenden, wenn die
Beziehungen zwischen den relevanten Variablen im wesentlichen linear sind. Wie in dem
Abschnitt gezeigt wird, ist dies aber nicht der Fall. Statt dessen wird ein Verfahren vorge-
stellt, das die methodischen Probleme 16st, indem es die nicht-lineare Transformation der
CMP-Daten mit einer metrischen Entfaltungsanalyse kombiniert.

Der zweite Abschnitt befasst sich mit der Herausarbeitung der fiir die in den Wahlpro-
grammen ausgedriickten Angebote und Appelle relevanten Dimensionen, sowie mit der Be-
schreibung der Angebote und Appelle der Parteien auf der Grundlage dieser Dimensionen.
In diesem Zusammenhang werden die verschiedenen politischen Themenbereiche vorge-
stellt, die bei dieser Analyse unterschieden werden, sowie die durchschnittlichen Positionen
der Parteifamilien, die diese in den verschiedenen Themenbereichen einnehmen.
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4.1 Grundlagen und Probleme der rekonstruktion politischer
Positionen von Parteien

Das Comparative Manifesto Project stellt eine bislang einzigartige Bemiihung dar, die Tex-
te der Wahlprogramme in den meisten fortgeschrittenen Demokratien in quantative Form
zu lbertragen und sie der wissenschaftlichen Gemeinschaft zuginglich zu machen. Aus
den Bemiihungen des Comparative Manifesto Project ist ein Datensatz hervorgegangen, der
Wahlprogramme von 288 Parteien aus 25 Nationen anldsslich 364 Wahlen innerhalb des
Zeitraums von 1945 bis 1998 beriicksichtigt (Budge et al. 2001). Diese Wahlprogramme
sind denn auch die Untersuchungseinheiten des Projekts. Die Merkmale, auf die hin die
Wahlprogramme analysiert und codiert wurden, sind die Anteile an ihrem Gesamttext, die
auf die Thematisierung und Auseinandersetzung mit insgesamt 56 politischen Problembe-
reichen und Zielen entfallen. Entsprechend enthélt der vom Comparative Manifesto Project
herausgegebene Datensatz (der im folgenden kurz CMP-Datensatz genannt wird) 56 Varia-
blen, die die den politischen Problembereichen und Zielen entsprechenden Prozentzahlen
enthalten, sowie einige weitere Variablen, die die Herkunft der Wahlprogramme und einige
zusammenfassende Merkmale dieser Wahlprogramme beschreiben.

Wenn sich die Ideologien von Parteien darin duf3ert, dass sie Positionen zu politischen
Kontroversen beziehen, dann ist es aufschlussreich, diese Positionen aus den Wahlpro-
grammen der Parteien herauszuarbeiten. Eine solche Aufgabe ist allerdings methodisch an-
spruchsvoll. Der vorliegende Abschnitt befasst sich mit der Begriindung eines Verfahrens fiir
die Herausarbeitung dieser kontroversen Positionen. Dabei wird zunéchst auf die bereits er-
wahnten Richtungsentscheidungen eingegangen, die diesem Verfahren zugrunde liegen. In
dem ersten Unterabschnitt wird begriindet, warum das Verfahren auf die iiber alle westeuro-
péischen Liander gepoolten Datensatz verwendet wird, und im zweiten Unterabschnitt wird
begriindet, warum das Verfahren in Form einer separaten Analyse unterschiedlicher poli-
tischer Themenbereiche annimmt. Anschlieend wird gezeigt, dass sich klassische Verfah-
ren der multivariaten Datenanalyse sich nicht sinnvoll direkt auf die CMP-Daten anwenden
lassen. Der darauffolgende Unterabschnitt entwickelt ein Modell einer nicht-linearen Bezie-
hung zwischen den Betonungen politischer Ziele in den Wahlprogrammen von Parteien und
den Positionen der Parteien in kontroversen politischen Themenbereichen. Abschliel3end
befasst sich ein Unterabschnitt mit dem Verfahren der multidimensionalen Entfaltung, mit
dem die Positionen der Parteien zu den Themenbereichen politischer Kontroversen rekon-
struiert werden.
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4.1.1 Die Notwendigkeit eines gemeinsamen Bezugrahmens der Analyse

Die aus der Literatur (Budge et al. 1987, Laver und Budge 1992, Laver und Garry 2000,
Volkens 1996, Bartolini und Mair 1990, Gabel und Huber 2000) bekannten Versuche, Par-
teien auf der Grundlage ihrer in den Daten des Comparative Manifesto Project zusammen-
gefassten Wahlprogrammen Positionen auf einer oder mehreren Links-Rechts-Achsen zuz-
ordnen, lassen sich als rdumliche Modelle der Wahlprogramme auffassen. Darunter ist zu
verstehen, dass den Wahlprogrammen Punkte in einem ein- oder mehrdimensionalen eu-
klidischen Raum zugeordnet werden, in dem die euklidischen Distanzen zwischen diesen
Punkten die Unterschiede zwischen den Wahlprogrammen ausdriicken. Je grol3er die eu-
klidische Distanz zwischen zwei Punkten, desto grof3er ist der Unterschied zwischen den
Wahlprogrammen, denen diese Punkte zugeordnet werden. Ein solches Modell liegt auch
dem Verfahren zugrunde, das in diesem Kapitel entwickelt und angewandt wird. Alle diese
Verfahren stimmen darin iiberein, dass sie die vielen Variablen des CMP-Datensatzes zu ei-
nigen wenigen Indikatoren zusammenfassen, die die Dimensionen bzw. Koordinatenachsen
des rdumlichen Modells bilden. Derartige Koordinatenachsen werden im Folgenden auch als
politische Dimensionen bezeichnet. Sie unterscheiden sich allerdings, in der Art und Weise
wie diese Indikatoren konstruiert werden.

Laver und Budge (1992), Klingemann et al. (1994: 38ff), Volkens (1996) und Budge
et al. (2001: 21ff) konstruieren Indizes aus Summen und Differenzen von CMP-Variablen.
Variablen, die ,linke*“ bzw. ,rechte” Politikziele reprasentieren, werden aufsummiert und
diese Summen anschlielend voneinander abgezogen. Laver und Garry (2000: 628f) teilen
diese Differenzen wiederum durch die Summe dieser beiden Summen. Sie konstruieren auf
diese Weise zwei Links-Rechts-Indizes, die zwei unterschiedliche ideologische Dimensionen
abbilden sollen, eine wirtschaftspolitische und eine gesellschaftspolitische Dimension. Die
von ihnen berechneten Quotienten haben die Aufgabe, die zeitlich schwankende Salienz
dieser beiden Dimensionen von den Positionen zu trennen, die die Parteien mittels ihrer
Wahlprogramme auf diesen Dimensionen einnehmen. Da diese Indikatoren auf einfachen
ungewichteten Summen der Variablen basieren, erfolgt die Konstruktion dieser Indikatoren
zwangsléufig fiir alle Linder und Zeitpunkte auf die gleiche Weise.

Wenn aber die Konstruktion der Indikatoren auf Hauptkomponentenanalysen und dar-
aus gewonnenen scores beruht (Bartolini und Mair 1990: 198f, Klingemann 1995, Gabel
und Huber 2000), ergeben sich einige weitere Optionen. Die Hauptkomponentenanalysen
konnen separat fiir jedes einzelne untersuchte Land, separat fiir unterschiedliche Zeitrdu-
me und sogar separat fiir jeden einzelnen Zeitpunkt durchgefiihrt werden (Beispiele dieser
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unterschiedlichen Strategien finden sich bei Gabel und Huber 2000). Derart separate Ana-
lysen konnen von der Frage motiviert sein, ob sich der politische Gehalt der ideologischen
labels ,Rechts” und ,Links“ iiber die Zeit hinweg verdndert und ob er {iberhaupt in allen
Landern der gleiche ist. Fiir deartige zeitliche Verdnderungen scheint zu sprechen, dass seit
den 1970er Jahren neue nicht-materialistische cleavages zulasten von materialistischen, auf
den Klassenkonflikt bezogenen cleavages an Bedeutung gewonnen haben und fiir die Unter-
scheidung zwischen ,,Rechts“ und , Links“ mafdgeblich geworden sind (Inglehart und Rabier
1986). Ebenso scheint fiir ldnderspezifische Hauptkomponentenanalysen zu sprechen, dass
die Parteiensysteme unterschiedlicher Lander unterschiedliche cleavage-Strukturen aufwei-
sen (Lipset und Rokkan 1967a). Allerdings hat eine solche Verfahrensweise den Nachteil,
dass Positionen, die eine Partei zu unterschiedlichen Zeitpunkten einnimmt, nicht ohne wei-
teres miteinander verglichen werden kdnnen. Wie soll man feststellen konnen, ob etwa die
SPD seit den 1950er Jahren nach ,links“ oder ,,zur Mitte“ geriickt ist, wenn erstens nicht si-
chergestellt ist, dass die Koordinatenachsen zu den verschiedenen Zeitpunkten den gleichen
Mal3stab haben, und zweitens nicht sicher ist, dass die beiden Koordinatenachsen iiberhaupt
die gleiche Bedeutung haben (gerade diese Moglichkeit soll ja durch eine separate Analyse
zu unterschiedlichen Zeitpunkten eroffnet werden)? Ebensowenig sind dann auch Positio-
nen von Parteien unterschiedlicher Lander vergleichbar, wenn die Koordinatensysteme fiir
die Positionsbestimmung in diesen Landern unterschiedlich sein konnen (was ebenfalls ge-
radezu die Absicht ist, die hinter einer landerspezifischen Analyse steht). Um Positionen von
Parteien zu unterschiedlichen Zeitpunkten von Parteien unterschiedlicher Lander verglei-
chen zu konnen, braucht es ein gemeinsames Koordinatensysten. Ein solches gemeinsames
Koordinatensystem kann man aber nur erhalten, wenn man es auf der Grundlage einer Ana-
lyse (z. B. einer Hauptkomponentenanalyse) erstellt, die simultan alle Wahlprogramme von
Parteien und Zeitpunkten beriicksichtigt, die miteinander verglichen werden kénnen. Dieses
Verfahren haben denn auch Gabel und Huber (2000) auf die Daten des CMP angewandt.
Ein solches gemeinsames Koordinatensystem schlie3t nicht die Untersuchung veridnder-
licher Bedeutungen von ,,Links“ und ,,Rechts“ oder der ,Links-Rechts-Dimension® aus. Eine
solche Untersuchung besteht ja darin, politische Gegensétze zwischen den Parteien zu un-
terschiedichen Zeitpunkten zu vergleichen. Die Hypothese, die Bedeutung des Gegensatzes
zwischen ,Links“ und ,,Rechts“ habe sich von der eines wirtschaftspolitischen Gegegensat-
zes zu der eines Gegensatzes zwischen Beteilungswerten und soziokulturell konservativen
Werten verlagert, ldsst sich so interpretieren, dass sich Parteien, die friiher als ,links“ oder
srechts“ bezeichnet wurden, vor allem hinsichtlich ihrer wirtschaftspolitischen Positionen
unterscheiden, sich nunmehr hinsichtlich der Positionen zur Legitimitit verschiener Leben-
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stile unterscheiden. Wenn man die Klassifikation von Parteien als ,linke“ oder ,rechte* Par-
teien konstant hélt, dann lasst sich diese Hypothese einfach dadurch iiberpriifen, dass die
mittlere Position ,linker“ bzw. ,,rechter“ Parteien auf den Koordinatenachsen zu unterschied-
lichen Zeitpunkten verglichen wird. Ein solches Verfahren setzt allerdings voraus, das die
Klassifikation der Parteien in ,linke“ oder ,rechte” konstant gehalten wird. Dies kann zum
Beispiel durch Diskrimanzanalysen fiir unterschiedliche Zeitpunkte auf der Basis der Klas-
sifikation der Parteien und den Positionen auf den Koordinaten geschehen. Eine alternative
Methode, die auf eine a priori-Klassifikation der Parteien verzichtet, kann darin bestehen,
fiir unterschiedliche Zeitpunkte eine Hauptkomponentenanalyse der Positionen der Parteien
im Koordinatensystem durchzufiihren und die jeweilige erste Hauptkomponente als ,,Links-
Rechts-Achse” zu interpretieren. Erst das gemeinsame Koordinatensystem ermoglicht es da-
bei, die Ergebnisse fiir die unterschiedlichen Zeitpunkte zu vergleichen.

4.1.2 Politische Themenbereiche und die Unterscheidung von Positionen und
Salienzen

Den schon erwédhnten Versuchen, aus vom Comparative Manifesto Project zusammengetra-
genen und aufbereiteten Wahlprogrammen politische oder gar ideologische Dimensionen
herauszuarbeiten, liegt die Annahme zu Grunde, dass Parteien, indem sie einzelne politi-
sche Ziele mehr oder weniger Betonen, ihre politischen oder ideologischen Positionen auf
diesen Dimensionen zum Ausdruck bringen. Die geringere oder grof3ere Betonung von po-
litischen Zielen kann aber auch andere Griinde haben, die von den Positionen der Parteien
auf politischen Dimensionen unabhingig sind. Es ist daher sinnvoll, zwischen der Positi-
on von Parteien auf politischen Dimensionen und den Salienzen dieser Dimensionen zu
unterscheiden (Laver 2001). Dies wird ersichtlich, wenn man sich vor Augen hélt, dass
politische Ziele unterschiedlichen Themenbereichen angehoren kénnen. So ist es moglich,
dass die Betonung samtlicher wirtschaftspolitischer Ziele insgesamt hoher ist, wenn die be-
treffende Wahl zu einem Zeitpunkt stattfindet, in dem sich das betreffende Land in einer
wirtschaftlichen Krise befindet. Umgekehrt kann die Betonung sdmtlicher wirtschaftspoli-
tischer Ziele sinken, wenn sich das Land in einer Phase des wirtschaftlichen Aufschwungs
befindet und wirtschaftspolitische Probleme gegeniiber z. B. den kulturellen Folgen eines ge-
sellschaftlichen Wandels in den Hintergrund geraten. Dann konnen in sdmtlichen Parteien
diejenigen Ziele stdrkere Betonung erfahren, in denen sie sich fiir oder gegen traditionelle
Lebensstile aussprechen. Laver und Garry (vgl. 2000: 628f) trennen diese Salienzen von
politischen Dimensionen und Positionen auf den politischen Dimensionen, indem sie ihre
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additiven Indizes fiir die 6konomische Links-Rechts-Dimension und die fiir die gesellschaft-
liche Links-Rechts-Dimension durch die Summe der Betonungen der Politikziele teilen, die
sie dem wirtschaftspolitischen Themenbereich bzw. dem gesellschaftspolitischen Themenbe-
reich zuorden. Eine solche Verfahrensweise setzt natiirlich voraus, dass die Einordnung von
Politikzielen in politische Themenbereiche schon von vornherein festgelegt wird. Wenn man
dagegen versucht, die Positionen von Parteien durch eine Hauptkomponentenanalyse zu er-
mitteln, die gleichzeitig sémtliche Politikziele reprasentierenden Variablen einbezieht, dann
kommt das dem Verzicht auf eine solche a priori-Einordnung von Politikziele in Themenbe-
reichen gleich. Alternativ besteht allerdings die Moglichkeit, Hauptkomponentenanalysen
separat fiir die verschiedenen Themenbereiche durchzufiihren, so wie es bei Bartolini und
Mair (1990: 196ff) und in Budge et al. (1987) geschehen ist (vgl. Budge 1987: 32).

Selbst wenn man von den noch schwerwiegenderen Problemen absieht, die im folgenden
Abschnitt beschrieben werden, stellt schon die Zugehorigkeit von Politikzielen zu politi-
schen Themenbereich ein gravierendes Problem fiir eine Hauptkomponentenanalyse dar.
Dies laf3t sich an einem Beispiel demonstrieren, in dem die Politikziele , Verstaatlichungen*
und ,Freies Unternehmertum® unterschiedliche wirtschaftspolitische Auffassungen markie-
ren, wahrend die Ziele ,Forderung traditioneller Lebensweisen“ und ,,Forderung nicht-tra-
ditioneller Lebensweisen“ unterschiedliche gesellschafspolitische Auffassungen markieren.
Prima facie ist zu erwarten, dass die Betonungen der beiden dem wirtschaftspolitischen The-
menbereich zugehorigen Ziele in einem negativen Zusammenhang stehen und ebenso die
Betonungen der beiden dem gesellschaftspolitischen Themenbereich zugehorigen Ziele. In-
wieweit aber wirtschaftspoltische laissez-faire-Positionen im wirtschaftspolitischen Bereich
mit traditionalistischen Positionen im gesellschaftspolitischen Bereich im Zusammenhang
stehen, ist empirisch zu ermitteln. Werden in einer Hauptkomponentenanalyse aber so-
wohl die Betonungen der wirtschaftspolitischen als auch der gesellschaftspolitischen Ziele
gleichzeitig in die Analyse einbezogen, kann dass verzerrte Ergebnisse zur Folge haben.
Wenn die Salienz des wirtschaftspolitischen Themenbereichs und die Salienz des gesell-
schaftspolitischen Themenbereichs in einem negativen Zusammenhang stehen, kann dies
zur Folge haben, dass die Positionsgegenséatze innerhalb der beiden politischen Themenbe-
reiche unterschatzt werden. Und wenn Parteien, die liberalistische Positionen im Bereich
der Wirtschaftspolitik vertreten, haufig auch traditionalistische Positionen im Bereich der
Gesellschaftspolitik einnehmen, dann kann dieser Zusammenhang durch die Konkurrenz
der beiden Themenbereiche tiberdeckt werden und Positionen in den beiden Themenberei-
chen konnen sogar félschlich als unabhingig voneinander erscheinen. Eine weitere mogli-
che Folge ist, dass die Polarisierung der Positionen der Parteien im wirtschaftspolitischen
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und im gesellschaftspolitischen Themenbereich zu schwanken scheint, nicht weil die Posi-
tionen der Parteien selbst sich verdndern, sondern weil die Salienz der beiden Themenbe-
reiche schwankt. Werden die beiden Themenbereiche getrennt analysiert, konnen derartige
Verzerrungen vermieden werden. In diesem Sinne ist zum Beispiel eine fiir einen politi-
schen Themenbereich spezifische Hauptkomponentenanalyse, wie sie Bartolini und Mair
Bartolini und Mair (1990: 196ff) fiir den Bereich der Wirtschaftspolitik vornehmen, einer
Hauptkomponentenanalyse sdmtlicher in den CMP-Daten berticksichtigten politischen Ziele
vorzuziehen. Allerdings ist die Anwendung der Hauptkomponentenanalyse auf die CMP-
Daten mit weiteren, gravierenderen Problemen behaftet, die im folgende Unterabschnitt
erlautert werden.

4.1.3 Die Linearitidtsannahme als Prokrustesbett

Fast alle Skalen, die auf der Grundlage der im CMP-Datensatz zusammengefassten Wahlpro-
grammen konstruiert wurden (Budge et al. 1987, Laver und Budge 1992, Laver und Garry
2000, Volkens 1996, Bartolini und Mair 1990, Klingemann 1995, Gabel und Huber 2000),
gehen von linearen Zusammenhingen zwischen den Betonungen von Politikzielen aus. Wie
aber im folgenden gezeigt wird, sind die Beziehung zwischen den Politikbetonungen grund-
satzlich nicht-linearer Natur. Hierauf hat in der wissenschaftliche Diskussion zuerst van der
Brug (2001) aufmerksam gemacht.

Die Verwendung klassischer Verfahren der multivariaten Analyse setzt voraus, dass die
relevanten Zusammenhinge zwischen den untersuchten Variablen linear sind.! Dann aber
darf der Wertebereich der Variablen nicht von vornherein beschrankt sein, sondern sie miis-
sen prinzipiell beliebig hohe oder beliebig niedrige Werte annehmen konnen. Die Variablen
des CMP-Datensatzes sind jedoch vornherein auf einen festen Wertebereich, das Intervall
zwischen null und hundert Prozent beschrankt, da sie ja die Prozentanteile enthalten, die
innerhalb von Wahlprogrammen auf die Erwdhnung verschiedener politischer Ziele und
Problembereiche entfallen. Wenn die Variablen aber auf ein endliches Werteintervall ein-
geschrankt sind, dann konnen die Zusammenhénge zwischen den Variablen nur unter be-
stimmten Bedingungen annédhernd linear sein: Entweder ist die Streuung der Werte der
Variablen relativ zu der Lange des Intervalls gering, oder aber die Werte befinden sich iiber-
wiegend in der Mitte des Intervalls. Da sich die Werte der Politikziel-Variablen auf hundert
Prozent aufaddieren miissen und 56 Politikziel-Variablen vorhanden sind, ist davon auszu-

IDie Annahme, dass die Variablen zudem (multivariat) normalverteilt sind, ist nur fiir die Anwendung von
statistischen Tests relevant.
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gehen, dass sie grofdtenteils Werte annehmen, die naher bei null als bei hundert Prozent
liegen. Und da die Variablen entgegengesetzte Ziele repréasentieren, ist ihre Streuung so
grof3, dass die Zusammenhénge zwischen den Variablen deutlich nicht-linear sind.

Die Verzerrungen, die dadurch entstehen, dass die nicht-linearen Zusammenhénge zwi-
schen den Betonungen der Politikziele in den CMP-Daten mit linearen Methoden analysiert
werden, werden am Beispiel der Politikziele ,,Verstaatlichung von Unternehmen* und ,,Frei-
es Unternehmertum“ recht deutlich. Ein Gegensatz zwischen kontroversen Positionen im
Bereich der Wirtschaftspolitik kann kaum deutlicher zum Ausdruck als in der unterschied-
lichen Zustimmung zu diesen beiden Politikzielen. Es ist kaum moglich, gleichzeitig die
Verstaatlichung von Unternehmen anzustreben und die Freiheit von Unternehmen gegen-
iiber staatlichen Eingriffen zum Prinzip der Wirtschaftspolitik zu machen ohne sich dabei in
Widerspriiche zu verwickeln. Vielmehr kommt hier der Gegensatz zwischen staatsinterven-
tionistischen Positionen auf der einen und wirtschaftsliberalen Positionen auf der anderen
Seite in besonders hervorstechender Weise zum Ausdruck.

Abbildung 4.1 veranschaulicht die Beziehung zwischen Betonungen der Politikziele ,,Ver-
staatlichung von Unternehmen“ und ,Unternehmerische Freiheit“ in Wahlprogrammen
westeuropdischer Parteien. Jedes Kreuz in der Graphik représentiert ein Wahlprogramm
einer Partei anlésslich einer bestimmten Wahl. Die horizontale Lage eines Kreuzes bezeich-
net den Prozentanteil, der auf die Betonung des Politikziels ,,Unternehmerische Freiheit®
entféllt, wihrend die vertikale Lage desselben Kreuzes den Prozentanteil anzeigt, der auf
die Betonung des Politikziels , Verstaatlichung von Unternehmen* entfallt.

Wie sich aus der Graphik ablesen ldsst, zeigt sich die Gegensétzlichkeit dieser beiden
Politikziele in der Tat darin, dass fast immer, wenn die auf die Betonung von ,,Unterneh-
merischer Freiheit“ entfallenden Anteile an Wahlprogramme Prozentwerten entsprechen,
die von Null verschieden sind, die der Betonung des Ziels der ,Verstaatlichung von Un-
ternehmen” entsprechenden Prozente nahe Null oder gleich Null sind. Umgekehrt erhalt
das Politikziel der ,Verstaatlichung von Unternehmen“ fast nur dann hohere Prozentwerte,
wenn auf ,,Unternehmerische Freiheit“ Prozentwerte entfallen, die nahe bei oder gleich Null
sind. Die eingezeichnete Regressionsgerade zeigt allerdings, dass diese Beziehung als linea-
rer Zusammenhang kaum angemessen beschrieben werden kann. Obgleich ein deutlicher
nicht-linearer Zusammenhang zwischen den Betonungen der beiden Politikziele besteht, ist
der lineare Zusammenhang nur sehr schwach. Besser scheint dagegen die Annahme eines
inversen Zusammenhangs zu den Daten zu passen, der durch die gestrichelte Kurve verdeut-
licht ist.

Welche Folgen hat diese Schwéche des bivariaten linearen Zusammenhéngs fiir eine Haupt-
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Abbildung 4.1: Die Beziehung zwischen Betonungen der Politikziele , Verstaatlichung von
Unternehmen® und ,Unternehmerische Freiheit“ in Wahlprogrammen westeuropai-
scher Parteien und ihr Ausdruck als linearer Zusammenhang (Streudiagramm der Da-
tenwerte mit Regressionsgerade und Kurve eines inversen Zusammenhangs. Datenquel-
le: Comparative Manifesto Project. Daten flir Belgien, Ddnemark, Frankreich, Grol3bri-
tannien, Italien, Niederlande, Norwegen, Osterreich, Schweden und (West-)Deutsch-
land. Effektive Fallzahl: N=973)

komponenten-Analyse? Wie aus Tabelle 4.1 hervorgeht, sind diese Folgen nicht so gra-
vierend, dass sie verhindern, dass der Gegensatz zwischen den beiden Zielen durch die
Hauptkomponentenanalyse herausgearbeitet wird. Das Muster der Ladungen auf der ers-
ten Hauptkomponente verdeutlicht dies. Der Eigenwert der der ersten Hauptkomponente
ist allerdings kaum groRer als der Eigenwert der zweiten Hauptkomponente. Dariiber hin-
aus haben die Ladungen auf der zweiten Hauptkomponente genauso hohe Betrédge wie die
Ladungen auf der ersten Hauptkomponente.

Wie aus Abbildung 4.2 hervorgeht, ist jedoch die hohe ,Fehlervarianz®, die sich in der
zweiten Hauptkomponente wiederspiegelt, nicht etwa die Konsequenz eines schwachen
Zusammenhangs zwischen den beiden Variablen iiberhaupt, sondern die Konsequenz der
Nicht-Linearitdt des Zusammenhangs zwischen den den beiden Variablen. In der Abbil-
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Tabelle 4.1: Hauptkomponentenanalyse der Betonungen der Politikziele ,Verstaatlichung
von Unternehmen® und ,Unternehmerische Freiheit“ (Datenquelle: siehe Abbildung
4.1)

Kennwert Komponente Ladungen Komponente

1 2 1 2
Eigenwert 1,17 0,83 Unternehmerische Freiheit 0,71 0,71
Standardabweichung 1,08 0,91 Verstaatlichungen -0,71 0,71
Varianzanteil 0,58 0,42

Kumulativer Varianzanteil 0,58 1,00

10

Verstaatlichungen (standardisiert)

Unternehmerische Freiheit (standardisiert)

Abbildung 4.2: Die Beziehung zwischen Betonungen der Politikziele , Verstaatlichung von
Unternehmen“ und ,Unternehmerische Freiheit“ im Lichte einer Hauptkomponenten-
Analyse (Standardisierte Datenwerte, Achse der ersten Hauptkomponente und ortho-
gonale Projektionen der standardisierten Datenwerte auf die erste Hauptkomponente.
Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)
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dung sind die standardisierten Werte der beiden Variablen gegeneinander abgetragen, da die
Hauptkompentenanalyse ja auf der Korrelation der beiden Variablen basiert. Zuséatzlich ist
in der Abbildung die Achse der ersten Hauptkomponente eingetragen. Des Weiteren enthalt
sie die orthogonalen Projektionen der Daten auf diese Achse. Die Lénge dieser orthogonalen
Projektionen reprasentiert die Variation der Daten, die durch die erste Hauptkomponente
nicht erfasst werden kann, aber in die zweite Hauptkomponente eingeht.

Augenscheinlich ist der Schaden gering, der durch die Anwendung der Hauptkomponen-
tenanalyse in diese Beispiel ensteht, da die erste Hauptkomponente den Gegensatz zwi-
schen den beiden Politikzielen deutlich wiedergibt. Allerdings ignoriert eine solche Inter-
pretation, dass das Ergebnis fiir zweite Hauptkomponente ein Artefakt der fehlerhaften An-
wendung der Hauptkomponentenanalyse auf diese Daten ist. Sie beschreibt nicht etwa die
Abweichungen der Daten zwischen einem tatsdchlich vorhandenen negativen Zusammen-
hang zwischen den Betonungen der beiden Politikzielen, sondern spiegelt in erster Linie
die Tatsache wider, dass der Zusammenhang zwischen den Betonungen der beiden Poli-
tikziele nicht-linear ist. In dem vorliegenden Beispiel lésst sich die Hauptkomponente, die
den Zusammenhang zwischen den Betonungen der beiden gegensatzlichen Politikziele be-
schreibt, noch deutlich von der Hauptkomponente, die ein Artefakt der Nicht-Linearitat
dieses Zusammenhangs darstellt, unterscheiden. Wenn aber die Hauptkomponentenanalyse
auf mehrere Variablen angewandt wird, die nicht alle paarweise zueinander im Gegensatz
stehen, diirfte eine solche Unterscheidung nicht so einfach moéglich sein. Die Gefahr ist grof3,
dass die Ergebnisse, die man dann erhalt, gdnzlich irrefithrend sind.

Der Versuch, aus den Betonungen von Politikzielen und politischen Problemen in den
Wahlprogrammen der Parteien, ihre politischen und ideologischen Positionen herauszuar-
beiten, ist demnach vor ein schwerwiegendens methodisches Problem gestellt. Geht man
davon aus, dass diese Positionen als Punkte in einem euklischen Raum darstellbar sind,
dann sind die Koordinaten dieser Punkte auf den Koordinatenachsen des Raumes als latente
Variablen aufzufassen. Eine solche Annahme liegt (zumindest implizit) der Anwendung der
Hauptkomponentenanalyse von auf die Daten des Comparative Manifesto Project bei Budge
et al. (1987), Klingemann (1995), Bartolini und Mair (1990) und Gabel und Huber (2000),
aber auch der Bildung von Differnzen-Indizes bei Laver und Budge (1992), Volkens (1996)
und den gewichteten Differenzen-Indizes bei Laver und Garry (2000) zugrunde. Die Or-
thogonalitdt oder Schiefwinkligkeit von Koordinatenachsen eines euklidischen Raumes ist
jedoch eine lineare Relation. Wenn aber die Beziehungen unter den manifesten Variablen
nicht-linear sind, dann konnen nicht einerseits die Beziehungen zwischen den manifesten
und den latenten Variablen und andererseits die Beziehungen unter den latenten Variablen
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gleichzeitig linear sein. Da in diesem Kapitel als Ergebnis eine raumliche Beschreibung der
Wahlprogramme angestrebt wird, wird im folgenden davon ausgegangen, dass die Bezie-
hungen unter den latenten Variablen als linear festgelegt sind, wahrend die Bezeihungen
zwischen den latenten und den manifisten Variablen nicht-linear sind. Im folgenden Ab-
schnitt wird ein Modell einer solchen nicht-linearen Beziehung zwischen den Betonungen
verschiedener politischer Themen in Wahlprogrammen und der Position dieser Wahlpro-
grammen in einem mehrdimensionalen euklidischen Raum beschrieben.

4.1.4 Ein Modell fiir die Beziehung zwischen kontroversen Positionen zu
politischen Themenbereichen und den Betonungen von Politikzielen

Formalen Modelle politischer Entscheidungen, z. B. von Wahlerentscheidungen, parlamen-
tarischen Abstimmungen und Regierungsentscheidungen, sind meist rdumliche Modelle
(Shepsle und Bonchek 1997, Hinich und Munger 1997). In diesen rdumlichen Modellen
werden Entscheidungsoptionen durch Punkte in einem ein- oder mehrdimensionalen Raum
dargestellt, in welchem die Distanzen zwischen den Punkten das Ausmal} reprasentieren, in
dem sich die Entscheidungsoptionen voneinander unterscheiden. In der am héufigsten ver-
wendeten Variante des raumlichen Modells, dem Distanzmodell, wird jedem Entscheider ein
Punkt im Raum zugeordnet, der der Option entspricht, die er allen anderen Optionen ge-
geniiber vorzieht. Optionen, die ndher diesem so genannten Idealpunkt eines Entscheiders
liegen, werden gegeniiber Optionen vorgezogen, die von dem Idealpunkt weiter entfernt
liegen. Die Nutzenfunktion iiber die Entscheidungsoptionen eines jeden Entscheiders hat
damit ein globales Maximum an seinem Idealpunkt.

Das hier vorgeschlagene Modell soll es ermdoglichen, die Positionen der Parteien zu kon-
troversen politischen Themen auf der Grundlage der Betonungen von Politikzielen in den
von den Daten des Comparative Manifesto Project erfassten Wahlprogramme zu rekonstruie-
ren. Der Grundidee dieses Modells zufolge wird die Position einer Partei durch den Nutzen
definiert, welchen die einzelnen Politikziele aufgrund ihrer ideologischen Position fiir die
Partei haben. Die Raumkoordinaten der ideologischen Positionen sind somit latente Va-
riablen, die mit den Betonungen der Politikziele als manifesten Variablen in einer nicht-
linearen Beziehung stehen. Da es unendlich viele Moglichkeiten gibt, eine solche nicht-
lineare Beziehung zu bestimmen, sollen die folgenden Annahmen dazu dienen, eine inhalt-

lich plausible und dennoch moglichst einfache nicht-lineare Beziehung auszuwahlen.

1. Die durch das Comparative Manifesto Project erfassten Politikziele gehoren unter-
schiedlichen politischen Themenbereichen an. Jeder Themenbereich kann durch einen
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ein- oder mehrdimensionalen euklidischen Raum reprasentiert werden.

2. Die Politikziele, die einem bestimmten Themenbereich zugehoren, haben in dem zu-
gehorigen euklidischen Raum eine eindeutig bestimmte Position.

3. Die Position, die eine Partei zu einem kontroversen politischen Themenbereich ein-
nimmt, lasst sich ebenfalls durch einen Punkt in dem zugehorigen euklidischen Raum
reprasentieren.

4. Die Betonung, die ein Politikziel in einem Wahlprogramm enthélt, wird durch zwei
Komponenten bestimmt:

a) Die Betonung eines Politikziels ist proportional zur Salienz des Themenbereichs,
dem es angehort. Die Salienz des Themenbereichs ist die relative Wichtigkeit, die
dem Themenbereich in dem Wahlprogramm beigemessen wird. Sie wird in der
Regel nicht oder nicht nur durch die Position der Partei bestimmt, sondern auch
durch die Dringlichkeit gesellschaftlicher oder politischer Probleme wihrend ei-
ner jeweiligen Wahl, die den Anlass zur Formulierung des Wahlprogramms bildet.

b) Die Betonung eines Politikziels steigt mit dem Nutzen, den das Politikziel fiir die
Partei hat. Der Nutzen wird durch den Abstand zwischen dem Punkt, der dem
Politikziel entspricht, und dem Punkt, der der Position der Partei zu dem politi-
schen Themenbereich entspricht. Durch ihre Position in dem Themenbereich hat
die Partei in dem Raum also einen Idealpunkt.

Die Idee, dass die Politikziele Positionen auf politischen Dimensionen représentieren, und
die Starke der Betonung eines Politikziels von der Ndhe oder Distanz der Position der Partei
von der Position des Politikziels abhédngt, geht auf van der Brug (2001) zuriick.

Diese Annahmen bedeuten, dass sich die Betonung b;; des Politikziels i, das zum The-
menbereich By gehort, im Wahlprogramm j einer Partei sich wie folgt ausdriicken lasst (zur
Notation siehe Anhang D.1):

bij = Skj - Tij mit Skj = 2 bhj 4.1)
hGBk

Die Summe s;; der Betonungen der zu dem politischen Themenbereich B; gehorigen Be-
tonungen von Politikzielen, ist das Maf} fiir die Salienz, die dem Themenbereich Bj im
Wahlprogramm j zukommt, wéahrend r;; die relative Betonung des Politikziels i innerhalb
des Themenbereichs B reprasentiert. Entsprechend Annahme 4b ist r;; eine monoton sin-
kende Funktion des Abstandes zwischen dem durch ihre Position bestimmten Idealpunkt

I;; der Partei in Themenbereich B; im Wahlprogramm j und der Position z; des Politikzieles
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innerhalb des politischen Themenbereichs.

Aus Annahme 4b folgt nur, dass die relative Betonung r;; eines Politikziels in einem Pol-
tikbereich mit dem Abstand dieses Politikziels vom Idealpunkt der Partei in dem politischen
Themenbereich abnimmt. Die genaue Form der Beziehung zwischen dem Abstand und der
Betonung des Politikziels wird aber durch diese Annahme noch nicht festgelegt. Die einzige
weitere Einschridnkung besteht darin, dass die Betonungen b;; bzw. die relativen Betonungen
rj in Intervall zwischen Null und Eins bzw. zwischen null und einhundert Prozent liegen,
weil es sich bei den Betonungen der Politikziele und den relativen Betonungen um Anteile
am Gesamttext eines Wahlprogrammes handelt bzw. um Anteile an dem Teil eines Wahlpro-
grammes, der sich mit einem bestimmten Themenbereich befasst.

Wiinschenswert wire es, die Beziehung der relativen Betonung r;; eines Politikziels zum
Abstand zwischen dem Idealpunkt [;; einer Partei und der Position eines Politikziels z; em-
pirisch zu schétzen. Ein Verfahren dafiir ist in der Forschungsliteratur bislang noch nicht
zu finden. Entsprechend dem Prinzip der Sparsamkeit ist es allerdings ratsam, eine mathe-
matisch moglichst einfache Funktion anzunehmen. Eine Funktion, die sich in den Analysen
dieses Kapitels bewahrt hat, ist:

2
ry = e =1y “2)

Abbildung 4.3 veranschaulicht den durch diese Funktion beschriebenen Zusammenhang
zwischen der relativen Betonung des Politikziels i innerhalb eines Themenbereichs und dem
Idealpunkt der betreffenden Partei in diesem Themenbereich und zeigt, dass diese Funktion
den auf Seite 96 aufgefiihrten Annahmen entspricht: Wenn ein Politikziel genau dem Ideal-
punkt der Partei entspricht, dann erhélt es die relative Betonung Eins bzw. hundert Prozent.
Je weiter das Politikziel vom Idealpunkt entfernt ist, desto mehr nahert sich die relative
Betonung des Politikzieles der Null an.

Welche Zahl hier als Basis der Exponentialfunktion verwendet wird, ist unerheblich. Wird
statt der Zahl e eine beliegige andere Zahl a > 1 verwendet, dann unterscheiden sich die
ermittelten Idealpunkte und Positionen der Politikziele von den auf der Grundlage von Glei-
chung 4.2 ermittelten nur um einen konstanten Faktor. Die Konfiguration der Idealpunkte
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e—(ij—ij)zzeo: 1

2
rj=e (-2 _ Relative Betonung
von Politikziel i in Wahlprogramm j

N

Distanz |I; -z

Idealpﬁﬁkt Iy Z; = Position,von Politikziel i lime™ 04 kj—X )? =0 —>
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Abbildung 4.3: Die Beziehung zwischen der relativen Betonung von Politikziel i und dem
Abstand seiner Position z; vom Idealpunkt [;; (Datenquelle: Simulation)

und Politikziele werden dagegen davon nicht beeinflusst.? Dies ist so wegen

a—(zl’-‘ —IZ]-)2 _ e—lna- (zf —I;j)2 _ e—(vlna-zz‘ —VlIna -IZj)z _ (= _ij)z (4.3)

Die Exponentialfunktion zur Basis e wird hier deshalb verwendet, weil diese Exponential-
funktion und ihre Umkehrfunktion, der natiirliche Logarithmus, in der fiir die folgenden
Analysen verwendeten Software (vgl. Anhang E.5) direkt verfiigbar ist.

Neben der Tatsache, dass die von dem Modell implizierten relativen Betonungen von
Politikzielen in dem Intervall zwischen Null und Eins verbleiben, hat die durch Gleichung
4.2 formulierte Annahme einen weiteren Vorteil. Sie impliziert Beziehungen zwischen den
relativen Betonungen von Politikzielen, die den im vorangegangenen Abschnitt beschrie-
benen nicht-linearen Zusammenhingen zwischen den Politikzielen der CMP-Daten weitge-
hend entsprechen. Dies kann in folgendem Beispiel demonstriert werden, in dem fiir ei-

2Wie sich in den Analysen auf der Grundlage dieses Modells gezeigt hat, macht es allerdings einen Unterschied,
ob die Distanz im Exponenten quadriert wird oder nicht. Ergebnisse, denen die Annahme der quadrierten
Distanz zu Grunde lagen, passten besser zu den CMP-Daten als als Ergebnisse, die mit der Annahme der
nicht-quadrierten Distanz errechnet wurden.
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Abbildung 4.4: Beispiel fiir Zusammenhang zwischen der relativen Betonung zweier Poli-
tikziele nach dem verwendeten Modell (x représentiert mogliche Positionen von durch
ein Wahlprogramm zum Ausdruck gebrachte ideologische Position, wobei die Positio-
nen der beiden Politikziele im politischen Raum a und —a betragen; Datenquelle: Si-
mulation)

ne einfache Darstellung angenommen wird, dass der Themenbereich der Wirtschaftspolitik
nur die zwei CMP-Politikziele ,Verstaatlichungen® und ,,Unternehmerische Freiheit“ enthalte
und daher durch einen eindimensionalen Raum darstellbar sei. Ferner wird in dem Beispiel
angenommen, dass die Idealpunkte der Parteien sich samtlich in dem Intervall zwischen —2
und 2 befinden und die beiden Politikziele die Positionen g; = —a und 25 = a besitzen. Die
relative Betonung des einen Politikziels ist dann gleich r; = e~(=(=2)* und die des ande-
ren Politikziels gleich ro = e~ (x—a), Abbildung 4.4 verdeutlicht den sich daraus ergebenden
Zusammenhang zwischen den relativen Betonungen r; und r, der beiden Politikziele.

Wie aus der Abbildung zu sehen ist, ndhern sich die Kurven, die die Beziehung zwischen
den relativen Betonungen der beiden Politikziele ausdriicken, um so stirker den Koordi-
natenachsen an, je weiter die beiden Politikziele, relativ zur Verteilung der Idealpunkte der
Parteien, voneinander entfernt sind. Die Kurven dhneln der Kurve einer inversen Beziehung,
wie sie in Abbildung 4.1 eingezeichnet wurde.
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4.1.5 Die Rekonstruktion politischer Positionen durch multidimensionale
Entfaltung

Das im vorangegangenen Unterabschnitt vorgeschlagene Modell postuliert eine bestimmte
Beziehung zwischen dem Idealpunkt einer Partei innerhalb eines politischen Themenbe-
reichs und der relativen Betonung von Politikzielen innerhalb dieses Themenbereichs, die
diese in einem Wahlprogramm erfahren. Mittels dieser Beziehung lésst sich aus der relati-
ven Betonung eines Politikziels die Distanz zwischen dem Politikziel und dem Idealpunkt
der Partei in diesem Themenbereichs ableiten. Ist r;; wieder die relative Betonung des Po-
litikziels i innerhalb des zugehorigen Themenbereichs im Wahlprogramm j, dann lésst sich
die zugehorige Distanz d;; bestimmen gemal(:

ri=e % o dj=./-Inr (4.4)

Im néachsten Schritt gilt es, aus den Distanzen die Lage der Idealpunkte selbst zu ermit-
teln. Zu diesem Zweck wird ein der multidimensionalen Skalierung verwandtes Verfahren
verwendet, die metrische multidimensionale Entfaltung (Schonemann 1970). Das Verfahren
der Entfaltung, der Rekonstruktion der Konfiguration von Punkten in einem Raum auf der
Grundlage von Daten iiber die Abstinde zwischen den Punkten, wurde zuerst von Coombs
(1964) eingefiihrt. Das Verfahren von Coombs versucht, auf der Basis von Rangplétzen,
die von Probanden einer Reihe von Objekten zugeordnet werden, die die sogenannten I-
Skalen bilden, eine den Probanden und Objekten gemeinsame J-Skala zu konstruieren. Die
Position der Objekte und der Probanden auf der J-Skala ,erklart“ die von den Subjekten
vorgenommenen Rangordnungen der Objekte damit, dass der Rangplatz, den ein Proband
einem Objekt zuordnet, um so niedriger ist, je weiter das Objekt vom Subjekt auf der J-
Skala entfernt ist. Das heif3t, das Entfaltungsverfahren geht davon aus, dass die Subjekte
Idealpunkte auf der J-Skala haben.

Das Verfahren von Coombs verwendet subjektspezifische Rangordnungen der Distan-
zen aber keine Malde fiir die Distanzen selbst. Wenn davon ausgegangen werden muss,
dass diesen Rangordnungen mehrdimensionale Distanzen zu Grunde liegen, dann ist das
nicht-metrische Entfaltungsproblem kaum losbar (vgl. Cox und Cox 1994: 114ff; Borg und
Groenen 1997: 229ff). Wenn aber, wie im vorliegenden Fall, metrische Daten zur Verfii-
gung stehen, dann ist die Entfaltung auch in mehreren Dimensionen ohne grof3ere tech-
nische Schwierigkeiten durchfiithrbar. Schonemann (1970) hat ein Verfahren entwickelt,
mit dessen Hilfe sich aus den Abstdnden zwischen zwei Gruppen von Punkten in einem
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n-dimensionalen Raum die Originalkonfiguration dieser beiden Gruppen von Punkten re-
konstruieren ldsst und das lediglich auf Operationen der linearen Algebra basiert.

Gold (1973) hat darauf hingewiesen, dass Schonemanns Algorithmus sich nicht alle Re-
striktionen zu Nutze macht, die eine Entfaltungslosung definieren. Die vollstindigen Re-
striktionen implizieren nicht nur die linearen Gleichungen, die Schonemanns Verfahren
zugrunde liegen, sondern auch nicht-lineare Gleichungen. Ein Verfahren, dass auf samt-
lichen Restriktionen basiert, ist von Greenacre und Browne (1986) vorgeschlagen worden.
Dieses Verfahren erfordert aber einen hohen Rechenaufwand, der mit der Anzahl der zu
entfaltenden Punkte und der Anzahl der Dimensionen der Entfaltung ansteigt. Das Verfah-
ren erfordert die numerische Losung eines Systems von Polynomgleichungen, in dem die
Anzahl der Gleichung der Anzahl der zu entfaltenden Punkte und der Grad der Polynom-
gleichungen der Anzahl der Dimensionen der Entfaltung entspricht. Wie Gold (1973) aber
bereits feststellt, findet Schonemanns Algorithmus die Entfaltungslosung dennoch, wenn
die Anzahl der Punkte grof3 genug ist. Da die Anzahl der zu entfaltenden Punkte im Fal-
le der in diesem Kapitel untersuchten Parteiprogramme 973 betragt ist das Verfahren von
Greenacre und Browne inpraktikabel, wahrend die Anforderungen an die Menge der Daten
fiir Schonemanns Algorithmus mehr als erfiillt sind.

Um die Idealpunkte der Parteien in verschiedenen Themenbereichen zu rekonstruieren,

werden die folgenden Schritte durchgefiihrt:

1. Zunichst werden die Politikziele zusammengestellt, mittels welcher Parteien in einem
poltischen Themenbereich Position beziehen konnen.

2. Die Betonung dieser Politikziele in den einzelnen Wahlprogrammen wird in ihre zwei
Komponenten zerlegt, die Salienz des Themenbereichs und die relative Betonung der
Politikziele innerhalb des Themenbereichs. Die Salienz wird dabei durch die Summe
der Betonungen der Politikziele innerhalb des jeweiligen Wahlprogrammes gemessen,
die dem Themenbereich angehoren. Die relative Betonung der Politikziele innerhalb
des Themenbereichs wird ermittelt, indem die Betonung des Politikziels innerhalb des
Wahlprogramms durch das Mal} fiir die Salienz des Themenbereichs innerhalb des
Wahlprogramms geteilt wird.

3. Aus den relativen Betonungen werden entsprechend Gleichung 4.4 Distanzen errech-

net.

4. Aus den Distanzen werden mittels Schonemanns Algorithmus die Positionen der Poli-
tikziele und der Idealpunkte der Parteien im jeweiligen Themenbereich errechnet.
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Mit Schonemanns Algorithmus kann fiir jede vorgegebene Anzahl von Dimensionen eine
Losung berechnet werden. Es wird dadurch die Frage aufgeworfen, wie viele Dimensio-
nen der Entfaltung vorgegeben werden soll. Als Entscheidungsgrundlage fiir die Wahl der
Anzahl der Dimensionen der Entfaltung kann, neben der Interpretierbarkeit der durch die
Entfaltung erzielten Ergebnisse, die ,,Glite“ sein, mit der die Distanzen durch die Entfaltung
reproduziert werden. Wenn die Daten, die die Distanzen liefern, fehlerbehaftet sind, kann
selbst eine Entfaltungslosung, die der ,wahren“ Konfiguration von Politikzielen und Ideal-
punkten entspricht, diese Distanzen nicht perfekt reproduzieren. Das heif3t, die Distanzen
0; = |z; — I, die sich aus einer Entfaltungslosung mit den Positionen der Politikzielen z;
und den Idealpunkten I; ergeben, miissen nicht mit den empirisch ermittelten Distanzen d;;
iibereinstimmen.

Als Maf3 der ,,Giite“, mit der die empirischen Distanzen durch die Entfaltungslosung repro-
duziert werden, kann der aus der multidimensionalen Skalierung (MDS) bekannte Stress-
Wert dienen (Cox und Cox 1994: 49). Fiir die metrische Entfaltung wird er (mit m als Anzahl
der Politikziele und n als Anzahl der Wahlprogramme) definiert durch:

IS

j=1
STRESS = ———
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(4.5)
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Der Zahler in dem Ausdruck auf der rechten Seite ist proportional zur Varianz der Abwei-
chungen der von der Entfaltungslésung implizierten Distanzen von den in den Daten vor-
handenen empirischen Distanzen. Der Nenner ist proportional zur Varianz der empirischen
Distanzen. Dieser normierte Stress-Wert kann nur Werte zwischen Null und Eins annehmen.
Er lasst sich gleichsam als ein Mal des Anteils der Varianz der empirischen Distanzen in-
terpretieren, die durch die Entfaltungslosung nicht erklart werden kann. Stress-Werte, die
nahe bei Eins oder sogar dariiber liegen, weisen darauf hin, dass die Entfaltunglosung nicht
akzeptabel ist. Je niedriger dagegen der Stress-Wert ist, desto ,besser” ist die Entfaltungs-
losung. Erreicht der Stress-Wert den Wert Null, so ist die Reproduktion der empirischen
Distanzen durch die Entfaltungslésung perfekt.
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4.2 Ergebnisse der Rekonstruktion der Position von Parteien zu

Themenbereichen politischer Kontroversen

Nachdem im vorangegangenen Abschnitt die Grundlagen gelegt worden sind, soll nun zur

Bestimmung der politischen Positionen der Parteien selbst {ibergegangen werden. Es ist be-

reits dafiir argumentiert werden (vgl. Unterabschnitt 4.1.2), dass es ratsam ist, verschiede-

ne politische Themenbereiche separat zu untersuchen, um Verzerrungen zu unterscheiden.

Grundlage der Analysen, deren Ergebnisse im Folgenden dargestellt werden, bildet die Un-

terscheidung der folgenden politischen Themenbereiche:

1.

Wirtschaftspolitik: Dieser Themenbereich umfasst verschiedene Positionen zum Ein-
greifen des Staates in die Wirtschaft. Hier stehen sich Staatsinterventionismus (und
Staatssozialismus als Extremform) und Wirtschaftsliberalismus gegentiber.

. Sozialstaat: Dieser Themenbereich umfasst verschiedene Positionen zum Unfang und

zu den prinzipiellen Zielsetzungen des Sozialstaates.

. Arbeitsbeziehungen und Erwerbsklassen: Dieser Themenbereich umfasst verschiedene

Stellungnahmen zu den Beteiligten am Arbeitsmarkt, zu Arbeitgebern und Arbeitneh-
mern und zu anderen Erwerbsklassen.

. Staatliche und traditionelle Autoritdten: Dieser Themenbereich umfasst unterschiedli-

che Positionen hinsichtlich staatlicher und traditioneller Autorititen fiir die Lebens-
fiihrung von Individuen. Zu diesem Themenbereich gehoren unter anderem Vorstel-
lungen iiber die Verbindlichkeit traditioneller Lebensweisen, iiber die Unabhéngigkeit
der Individuen gegeniiber staatlichen und traditionellen Autoritdten und tiber die Be-
teiligung der Biirger am politischen Geschehen.

. Okonomie und Okologie: Dieser Themenbereich umfasst unterschiedliche Auffassun-

gen iiber den Gegensatz zwischen Okonomie und Okologie, dariiber, ob dem Wirt-
schaftswachstum oder dem Schutz der Umwelt und dem Erhalt der natiirlichen Le-
bensgrundlagen der Vorrang eingerdumt werden soll.

. Zentrum und Peripherie: Dieser Themenbereich umfasst unterschiedliche Auffassun-

gen iiber Zentralismus und Dezentralisierung sowie iiber die Eigenstdndigkeit von
Teilkulturen oder dem Vorrang einer (nationalen) Leitkultur.

Im folgenden werden die Ergebnisse des im vorangegangenen Abschnittes beschriebenen

Verfahrens fiir jedes dieser Themenbereiche vorgestellt. Entsprechend der Argumentation

von Unterabschnitt 4.1.1 wird dieses Verfahren auf alle verfiigbaren Daten {iber die Wahl-

programme westeuropdischer Parteien angewandt, also mit Bezug auf den Zeitraum von
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1945 bis 1998. Zunidchst werden die Stress-Werte fiir Entfaltungslosungen mit unterschied-
licher Dimensionalitdt verglichen. Aufgrund dieser Stresswerte wird bestimmt, welche die-
ser Entfaltungslosungen fiir die Bestimmung der Positionen der Politikziele und der Parteien
in den jeweiligen poltischen Themenbereichen verwendet wird.

Daraufthin werden die ermittelten Position der Politikziele und der Wahlprogramme der
Parteien vorgestellt. Da die Konfiguration der durch ein Entfaltungsverfahren ermittelten
Punkte in einem Koordinatensystem rotationsinvariant ist, sind die Koordinatensysteme der
politischen Themenbereiche durch Prokrustes-Rotationen (Cox und Cox 1994: 92ff) so aus-
gerichtet, dass die Koordinatenachsen eine substantielle Interpretation erlauben. Da eine
solche Rotation die Lage des Ursprungs des Koordinatensystems unveradndert lisst, drohen
keine Ergebnisverfialschungen durch kiinstliche Gegensatzbildungen. Das Rotationskriteri-
um sind die jeweiligen Koordinaten von Politikzielen. Politikziele, von denen angenommen
werden kann, dass sie kontrér sind, sollten moglichst auf einer der Achsen Koordinaten mit
entgegengesetztem Vorzeichen erhalten.

Schliefflich werden die Positionen, die die Parteien unterschiedlicher Parteifamilien mit-
tels ihrer Wahlprogramme einnehmen, miteinander verglichen. Daraus lassen sich weitere
Anhaltspunkte fiir die Interpretation der Koordinatensysteme und der in ihnen eingenom-
menen Positionen gewinnen. Es wird dabei in Anlehnung an von Beyme (1984: 36) zwi-
schen den folgenden Parteifamilien unterscheiden:

¢ Kommunistische Parteien

e Linkssozialistische Parteien

e Sozialdemokratische Parteien

e Christliche Parteien

e Liberale Parteien

e Konservative Parteien

e Rechtspopulistiche Parteien (einschlielich rechtsradikaler Parteien und von Beymes
kleinbiirgerlicher Protestparteien)

e Agrarparteien

e Ethnische und regionale bzw. regionalistische Parteien

e Griine Parteien

Die Einordnung der Parteien in die Parteifamilien ist in Anhang C verzeichnet.
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Abbildung 4.5: Stress-Werte fiir Entfaltungen des Themenbereichs Wirtschaftspolitk mit
unterschiedlicher Dimensionenzahl (Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)

4.2.1 Der Themenbereich Wirtschaftspolitik

Der Themenbereich Wirtschaftspolitik ist so konzipiert, dass es den klassischen Gegensatz
zwischen staatlicher Intervention und laissez-faire wiederspiegelt. Die interventionistischen
Politikziele aus dem CMP-Datensatz sind hierbei ,Marktregulierung®, , Wirtschaftliche Pla-
nung“, ,Lenkung der Wirtschaft“ und ,,Verstaatlichungen“. Die der laissez-faire-Richtung zu-
zuordnenden Politikziele sind dagegen , Unternehmerische Freiheit“, ,Okonomische Ortho-
doxie“ und ,Wirtschaftliche Anreize“.

Abbildung 4.5 vergleicht die Stress-Werte von Entfaltungslésungen mit verschiedener Di-
mensionenzahl. Es wird deutlich, dass bereits der Stress-Wert fiir die eindimensionale Lo-
sung mit 0,14 nicht sehr hoch ist, dass aber zusatzliche Dimensionen den Stress-Wert weiter
deutlich reduzieren.? Die Inspektion der zwei- und dreidimensionalen Lésungen zeigt aber,
dass sich nur eine Dimension gut interpretieren lasst. Dies lasst sich bereits an der zweidi-
mensionalen Lésung deutlich machen, die im Folgenden diskutiert wird. Diese Entfaltunslo-
sung wurde einer Prokrustes-Rotation unterzogen, so dass die Politikziele ,,Verstaatlichun-

3Die fiinfdimensionale Losung hat sogar einen Stress-Wert, der hoher ist als der Stress-Wert der vierdimensio-
nalen Losung. Der Grund liegt darin, dass die Daten schon nicht mehr genug Informationen fiir eine gute
finfdimensionale Entfaltung enthalten.
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Abbildung 4.6: Zweidimensionale Entfaltungslosung des Themenbereichs Wirtschaftspoli-
tik mit Prokrustes-Rotation (Streudiagramm der Positionen der Politikziele mit Kontur-
plot der Kernel-Dichte-Schatzung der Verteilung der von Parteien mittels ihrer Wahl-
programme eingenommenen Positionen. Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)

gen“ und ,,Unternehmerische Freiheit“ auf gegensétzlichen Seiten der ersten Dimension lie-
gen.

Abbildung 4.6 zeigt das Ergebnis dieser rotierten zweidimensionalen Entfaltung. Es zeigt
einerseits die Positionen der sieben dem Themenbereich zugehorigen Politikziele und ande-
rerseits einen Kontur-Plot* einer zweidimensionalen Kernel-Dichte-Schéitzung® der Vertei-
lung der Positionen der Wahlprogramme in dem politischen Themenbereich.

Aus der Anordnung der Positionen der Politikziele wird deutlich, dass die erste Dimensi-
on den Gegensatz zwischen interventionistischen und laissez-faire-Zielen abbildet. ,,Unter-
nehmerische Freiheit“, ,Okonomische Orthodoxie, ,Wirtschaftliche Anreize“, ,Marktregu-
lierung”, ,Wirtschaftliche Planung®, ,Lenkung der Wirtschaft“, ,Verstaatlichungen“ liegen
auf der linken Seite der ersten Dimension, wihrend ,Unternehmerische Freiheit“, ,Oko-

4Der Kontur-Plot einer Funktion besteht aus Kurven (Konturen), die Punkte mit dem gleichen Funktionswert
verbinden.

SEine Kernel-Dichte-Schitzung ist eine nicht-parametrische Schitzung der Dichtefunktion der Verteilung von
Datenwerten (vgl. Venables und Ripley 2002: 131). Sie lésst sich als ein gegldttetes Histogramm verstehen.
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Abbildung 4.7: Positionen von Parteifamilien in einer Prokrustes-rotierten zweidimensiona-
len Entfaltungslosung des Themenbereichs Wirtschaftspolitik (Datenquelle: siehe Ab-
bildung 4.1)

nomische Orthodoxie“, und ,Wirtschaftliche Anreize* auf der rechten Seite der Dimension
liegen. Die zweite Dimension ldsst sich dagegen nicht inhaltlich Interpretieren.

Aus den Konturlinien in der Abbildung ist abzulesen, dass keines der Politikziele den in
den Wahlprogrammen zum Ausdruck gebrachten politischen Positionen genau entspricht.
Fast alle Wahlprogramme befinden sich innerhalb des durch die Politikziele eingerahmten
Bereichs. Sie konzentrieren sich vor allem entlang der Achse der ersten Dimension. Dass
Parteien mit ihren Wahlprogrammen extremere Positionen entlang der zweiten Dimensi-
on einnehmen ist seltener, als dass sie extreme Positionen entlang der ersten Dimension
einnehmen.

Abbildung 4.7.a zeigt Boxplots fiir die nach Parteifamilien aufgeschliisselten Verteilung
der Positionen der Wahlprogramme auf der ersten und der zweiten wirtschaftspolitischen
Dimension. Wie aus der Abbildung ersichtlich wird, lassen sich die Parteifamilien anhand
ihrer Position auf der ersten Dimension des Bereichs der Wirtschaftspolitik recht klar un-
terscheiden — ein weiteres Indiz dafiir, dass sich diese Dimension als 6konomische Links-
Rechts-Dimension deuten lasst. Kommunistische und links-sozialistische Parteien positio-
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nieren sich ganz klar, die Sozialdemokraten immer noch recht deutlich auf der linken Seite
dieser Dimension. Christdemokratische und liberale Parteien sind etwas rechts von der Mitte
positioniert, wiahrend die meisten konservativen Wahlprogramme deutlicher auf der rechten
Seite der Dimension liegen. Auch Rechtsradikale und Agrarparteien sind erwartungsgemaél$
auf der rechten Seite dieser Dimension zu verorten.

Abbildung 4.7.b macht dagegen deutlich, dass die zweite Dimension keinen ideologischen
Gehalt hat. Die Parteifamilien lassen sich anhand dieser Dimensionen kaum unterscheiden.
Als Konsequenz dieser Ergebnisse wird in den folgenden Kapiteln nur die erste Dimension
des Bereichs Wirtschaftspolitik fiir die Charakterisierung der Parteiangebote weiter verwen-
det und als wirtschaftspolitische Links-Rechts-Dimension interpretiert.

4.2.2 Der Themenbereich Sozialpolitik

Der Themenbereich Sozialpolitik soll unterschiedliche Auffassungen iiber den richtigen Um-
fang und den Zweck des Sozialstaat sichtbar machen. Er setzt sich deshalb zusammen aus
den Politikzielen , Ausbau des Sozialstaats“, ,Ausbau des Bildungswesens“, ,Effizienz des
Staates“ und ,Soziale Gerechtigkeit®. Die Zugehorigkeit des Politikziels ,,Ausbau des Sozi-
alstaats“ gehort natiirlich unbedingt in diesen Themenbereich, wird doch ein zentraler Ge-
genstand direkt angesprochen, mit dem sich dieser Themenbereich befasst. Das Politikziel
LAusbau des Bildungswesens“ kann auch als diesem Themenbereich zugehorig betrachtet
werden, da es auch hier staatliche Leistungen thematisiert, die der 6ffentlichen Wohlfahrt
dienen sollen. ,Soziale Gerechtigkeit“ ist ein Politikziel, das stérker eine bestimmte Ziel-
richtung der Sozialpolitik bezeichnet: die Herstellung von mehr sozialer Gleichheit durch
Umverteilung. ,Effizienz des Staates“ scheint dem Namen nach den Sozialstaat nicht zu
betreffen. Nichtsdestotrotz gehort dieses Politikziel insofern zu diesen Themenbereich, als
es ein Ziel ist, das mit dem Ausbau des Sozialstaats in Konkurrenz tritt. Unter die Katego-
rie ,Effizienz des Staates werden in den CMP-Daten Bezugnahmen auf Einsparungen und
Personalreduktionen im 6ffentlichen Dienst zusammengefasst. Es repréasentiert also das Ziel
der Ausgabenbeschridnkung des Staates. Wenn die Sozialpolitik, wie in vielen westeuropai-
schen Landern, den wichtigsten Posten des Staatshaushalts ausmacht, ist dieses Ziel nicht
ohne gleichzeitige Einschrankungen sozialstaatlicher Leistungen erreichbar. Die Ziele ,Be-
grenzung des Sozialstaates“ und , Begrenzung des Bildungswesens“ gehoren eigentlich auch
in diesen Themenbereich, wurden aber in die Analyse nicht mit einbezogen, da sie in den
Wahlprogrammen kaum jemals betont wurden. Analysen, die diese beiden Politikziele mit
beriicksichtigten, lieferten nur schwer interpretierbare Ergebnisse.
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Abbildung 4.8: Stress-Werte fiir Entfaltungen des Themenbereichs Sozialpolitik mit unter-
schiedlicher Dimensionenzahl (Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)

Das Diagramm in Abbildung 4.8 zeigt, dass der Stress der zweidimensionalen Losung
deutlich niedriger ist als der Stress der eindimensionalen Losung, der mit 0, 35 einen recht
hohen Wert erreicht. Es ist daher angebracht, der zweidimensionalen gegeniiber der eindi-
mensionalen Losung den Vorzug zu geben, zumal sich beide Dimensionen (nach geeigneter
Prokrustes-Rotation) gut interpretieren lassen.

Abbildung 4.9 zeigt die Ergebnisse einer zweidimensionalen Entfaltung dieses Themen-
bereichs. Erwartungsgemal3 bilden ,,Ausbau des Sozialstaates“ und ,Effizienz des Staates®
eindeutig Gegensétze zueinander. Die Abbildung macht allerdings auch deutlich, dass ,,So-
ziale Gerechtigkeit“ und , Ausbau des Bildungswesens“ einen weiteren Gegensatz bilden.
Dies lésst sich moglicherweise interpretieren als Ausdruck zweier unterschiedlicher Akzent-
setzungen der Sozialpolitik: einerseits Sozialpolitik zur Steigerung sozialer Gleichheit und
andererseits Sozialpolitik zur Steigerung des Humankapitals der Bevolkerung.

Betrachtet man die Konturkurven in der Abbildung, erkennt man, dass die iiberaus meis-
ten Wahlprogramme in diesem Themenbereich eine nahezu indifferente Position einneh-
men. Die Verteilung der Idealpunkte hat ganz deutlich ein Maximum am Nullpunkt des
Koordinatensystems, das durch die beiden Dimensionen aufgespannt wird. Allerdings ist
das Politikziel ,,Ausbau des Sozialstaates“ diesem Nullpunkt ndher gelegen als das kontrare
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Abbildung 4.9: Zweidimensionale Entfaltungslosung des Themenbereichs Sozialpolitik mit
Prokrustes-Rotation (Streudiagramm der Positionen der Politikziele mit Konturplot der
Kernel-Dichte-Schétzung der Verteilung der von Parteien mittels ihrer Wahlprogramme
eingenommenen Positionen. Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)

Ziel ,Effizienz des Staates“. Dagegen liegen der Nullpunkt und die meisten Wahlprogramme
in der Mitte zwischen den beiden auf der zweiten sozialpolitischen Dimension entgegenge-
setzten Politikziele. Die Wahlprogramme tendieren dazu, hinsichtlich der Zielsetzung der
Sozialpolitik eine neutrale Position einzunehmen, aber den Ausbau des Sozialstaates gegen-
iiber seiner Begrenzung zu Favorisieren.

Wie in den Abbildungen 4.10.a und 4.10.b zu sehen ist, unterscheiden sich die Parteifami-
lien deutlicher in Hinblick auf die erste Dimension der Sozialpolitik als in Hinblick auf die
zweite. Aufféllig ist hier die besonders ausgeprigte Position der Agrarparteien zugunsten
des Sozialstaats. Kaum weniger als die Agrarparteien sprechen sich die kommunistischen
und linkssozialistischen Parteien fiir den Ausbau des Sozialstaates aus. Auch die sozial-
demokratischen Parteien befinden sich noch {iberwiegend auf der sozialstaatsfreundlichen
Seite der ersten Dimension, wenngleich nicht so ausgepréagt wie die vorgenannten Parteien-
familien. Auch die Position der rechtspopulistischen Parteien entspricht von Beymes These
(1984: 179f), dass die rechtspopulistischen Parteien der Zeit nach dem II. Weltkrieg Unzu-
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Abbildung 4.10: Positionen von Parteifamilien auf den beiden Dimensionen des Themen-
bereichs Sozialpolitik (Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)

friedenheiten (insbesondere in Skandinavien) iiber die grof3e Abgabenlast artikulieren, die
ein ausgebauter Sozialstaat mit sich bringt.

Unterschiede zwischen den Parteifamilien gibt es auch in bezug auf die zweite sozialpo-
litische Dimension. Hier unterscheiden sich kommunistische und linkssozialistische Partei-
en recht deutlich von den {ibrigen Parteifamilien, indem sie eher dazu tendieren, ,Soziale
Gerechtigkeit“ gegeniliber dem ,,Ausbau des Bildungswesens“ vorzuziehen. Da sich die Par-
teifamilien also auf beiden Dimensionen unterscheiden, werden beide Dimensionen in den
Analysen des folgenden Kapitels beriicksichtigt. Dabei wird die erste Dimension des Be-
reichs der Sozialpolitik als ,Sozialstaats-Dimension“ bezeichnet und die zweite Dimension

als ,Egalitarismus-Dimension®.

4.2.3 Der Themenbereich Arbeitsbeziehungen und Erwerbsklassen

Der Themenbereich Arbeitsbeziehungen und Erwerbsklassen umfasst explizite Bezugnah-
men auf durch ihre Erwerbschancen charakterisierte soziale Kategorien und ihre organi-
satorischen Interessenvertretungen. Er setzt sich zusammen aus den Politikzielen ,,Arbei-
ter(gruppen) positiv, ,Mittelklasse“ und ,Bauern und Landwirte“. Die Variable ,Arbei-
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Abbildung 4.11: Stress-Werte fiir Entfaltungen des Themenbereichs Arbeitsbeziehungen
und Erwerbsklassen mit unterschiedlicher Dimensionenzahl (Datenquelle: siehe Abbil-
dung 4.1)

ter(gruppen) negativ“ des CMP-Datensatzes gehort im Prinzip auch in diesen Themenbe-
reich. Allerdings wird es so selten in den Wahlprogrammen erwéhnt, dass seine Berticksich-
tigung in den im folgenden Entfaltungsanalysen nicht sinnvoll erscheint. Die Beriicksichti-
gung dieses Politikziels in den Entfaltungsanalysen fiihrte stets zu schwer interpretierbaren
Ergebnissen.

Aus Abbildung 4.11 geht hervor, dass schon die zweidimensionale Entfaltung dieses The-
menbereichs einen Stress-Wert erhélt, der mit knapp tiber 0, 2 recht akzeptabel erscheint.
Die Stress-Reduktion durch eine zweite Dimension ist jedoch iiberdeutlich.

Abbildung 4.12 zeigt die zweidimensionale Entfaltungslosung des Themenbereichs Ar-
beitsbeziehungen und Erwerbsklassen. Die erste Dimension entspricht einem Gegensatz
zwischen der Arbeiterklasse und den beiden anderen Klassen, wihrend die zweite Dimensi-
on einen Gegensatz zwischen Biirgertum und Landwirten reprédsentiert. Die erste Dimension
kann als direkter Ausdruck von cleavages zwischen Kapital und Arbeit im Sinne von Lipset
und Rokkan angesehen werden, wahrend die zweite Dimension als Ausdruck von Stadt-
Land-cleavages interpretiert werden konnte. Wie der Kontur-Plot aber zeigt, tendieren die
meisten Wahlprogramme allerdings dazu, zwischen den drei sozialen Gruppierungen oder
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Abbildung 4.12: Zweidimensionale Entfaltungslosung des Themenbereichs Arbeitsbezie-
hungen und Erwerbsklassen mit Prokrustes-Rotation (Streudiagramm der Positionen
der Politikziele mit Konturplot der Kernel-Dichte-Schitzung der Verteilung der von Par-
teien mittels ihrer Wahlprogramme eingenommenen Positionen. Datenquelle: siehe Ab-
bildung 4.1)

Klassen eine eher indifferente Haltung einzunehmen.

Aus den Abbildungen 4.13.a und 4.13.b wird deutlich, dass es durchaus erwartungsge-
mal vor allem die Haltung zur Arbeiterklasse ist, die kommunistische und linkssozialisti-
sche Parteien von allen iibrigen ,biirgerlichen® Parteien unterscheidet. Nicht so ausgepragt
ist dagegen die Position der sozialdemokratischen Parteien. Akzentuiert auf der dazu ent-
gegengesetzten Seite positionieren sich vor allem die Agrarparteien. Die zweite Dimension
unterscheidet nur die Agrarparteien und die ethnisch/regionalen Parteien von allen iibrigen
Parteien. Die Agrarparteien appellieren, wiederum erwartungsgemal3, vor allem an Land-
wirte und Bauern, die ethnisch/regionalen Parteien eher weniger an Bauern und Landwirte
als an die Mittelklasse.
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Abbildung 4.13: Positionen von Parteifamilien auf den beiden Dimensionen des Themen-
bereichs Arbeitsbeziehungen und Erwerbsklassen (Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)

4.2.4 Der Themenbereich staatliche und traditionelle Autorititen

Der Themenbereich staatliche und traditionelle Autoritidten umfasst die Politikziele , Recht
und Ordnung®, ,Traditionelle Lebensweise positiv“, , Nation positiv“, ,Militar positiv, ,,Mi-
litér negativ“, ,(Mehr) Demokratie“ und ,Frieden/Pazifismus“ und kontrastiert damit Ziele
der ,Neuen Sozialen Bewegungen“ wie Frieden, Abriistung und mehr politische Mitsprache
mit der Betonung traditioneller Lebensweisen, nationaler Autoritdten und hartem Durch-
greifen in der Innenpolitik.

Die Entscheidung iiber die Anzahl der Dimension der Entfaltung dieses Themenbereichs,
die weiteren Analysen zu Grunde liegen soll, ist auf der Grundlage der in Abbildung 4.14
gezeigten Stress-Werte nicht einfach. Die eindimensionale Losung liefert einen recht hohen
Stress-Wert. Jede Erweiterung der Entfaltung um eine Dimension reduziert den Stress-Wert
bis der Stress-Wert schlieBlich bei fiinf Dimensionen wieder (wenn auch sehr geringfiigig)
ansteigt. Das legt eigentlich eine Entscheidung fiir die vierdimensionale Losung nahe. Aller-
dings ist die Konfiguration der Politikziele, die sich bei einer vierdimensionalen (und auch
bei einer dreidimensionalen) Entfaltung ergibt, schwer interpretierbar. Daher wurde der
zweidimensionalen Entfaltungslosung der Vorzug gegeben.
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Abbildung 4.14: Stress-Werte fiir Entfaltungen des Themenbereichs staatliche und tradi-
tionelle Autoritdten mit unterschiedlicher Dimensionenzahl (Datenquelle: siehe Abbil-
dung 4.1)

Wie Abbildung 4.15 zeigt, scheint es im Themenbereich staatliche und traditionelle Au-
toritdten eine Art von ,linken“, aber zwei Arten von ,rechten” Positionen zu geben. Auf der
Seite der Linken finden sich die Politikziele ,Militdr Negativ“, , Frienden/Pazifismus“ und
»,(Mehr) Demokratie“. Nach entsprechender Prokrustes-Rotation wird deutlich, dass sich
die beiden ,rechten® Seiten dieses Themenbereichs durch die Betonung von ,Recht und
Ordnung* einerseits und , Traditionelle Lebensweise“ andererseits unterscheiden. Die ers-
te Dimension lasst sich daher als die Entgegensetzung von Zustimmung zu und Ablehnung
von staatlicher Zwangsgewalt interpretieren. Die zweite Dimension ist eher als Entgegenset-
zung von Zustimmung zur und Ablehnung der Verbindlichkeit traditioneller Lebensweisen
zu verstehen.

Die Verteilung der Wahlprogramme im Themenbereich staatliche und traditionelle Auto-
rititen erweckt den Eindruck, dass es hier eine Moglichkeit gibt, ,linke“ Positionen, aber
zwei Moglichkeiten, ,rechte” Positionen einzunehmen. Die Kurven in dem Kontur-Plot dh-
neln einem Dreieck, das eine Ecke im unteren linken Quadranten hat, eine Ecke in der Ndhe
des Politikziels ,, Tradition positiv“ und eine Ecke in der Nihe des Politikziels ,,Recht und Ord-
nung“. Die ,linken“ Positionen betonen eher mehr Demokratie und Pazifismus und lehnen
das Militdr ab, wéhrend die eine Form ,rechter” Positionen ,Recht und Ordnung“ hervor-



Kapitel 4 Die Struktur der politischen Angebote und Appelle westeuropdischer Parteien 117

0.5 1.0 1.5
|

Dimension 2

-0.5

-1.0

T T T T T T T
-1.5 -1.0 -0.5 0.0 0.5 1.0 1.5

Dimension 1

Abbildung 4.15: Zweidimensionale Entfaltungslosung des Themenbereichs staatliche und
traditionelle Autorititen mit Prokrustes-Rotation (Streudiagramm der Positionen der
Politikziele mit Konturplot der Kernel-Dichte-Schitzung der Verteilung der von Partei-
en mittels ihrer Wahlprogramme eingenommenen Positionen. Datenquelle: siehe Ab-
bildung 4.1)

hebt und gegeniiber traditionellen Lebensformen indifferent ist, wihrend die andere Form
,rechter” Positionen traditionelle Lebensformen bevorzugt, aber gegeniiber ,Recht und Ord-
nung“ indifferent ist. Diese Interpretation wird bestdrkt durch die mittleren Positionen der
Parteifamilien auf den beiden Dimensionen dieses Themenbereichs, die nun anschliefSend
betrachtet werden.

Abbildung 4.16.a und 4.16.b machen deutlich, dass es durchaus sinnvoll ist, die beiden
Dimensionen dieses politischen Themenbereichs zu unterscheiden. Auf der ersten Dimensi-
on sind es vor allem die Linkssozialisten und Kommunisten einerseits und die Konservativen
und Rechtspopulisten andererseits, die in deutlicher Weise Position auf dieser Dimension be-
ziehen, wihrend die anderen Parteifamilien eher eine zentrale Position einnehmen. Auf der
zweiten Dimension nehmen dagegen neben Linkssozialisten und Kommunisten auch griine
Parteien deutliche Position auf der linken Seite dieser Dimension ein, wihrend die am deut-

lichsten rechte Position von den christlichen Parteien eingenommen wird. Aber auch Sozi-
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Abbildung 4.16: Positionen von Parteifamilien auf den beiden Dimensionen des Themen-
bereichs staatliche und traditionelle Autoritaten (Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)

aldemokraten, Liberale, Konservative, Rechtspopulisten, und Agrarparteien sind in Hinblick
auf diese Dimension keineswegs neutral, sondern beziehen immer noch unterscheidbare
Positionen auf der Linken und auf der Rechten dieser Dimension.

4.2.5 Der Themenbereich Okonomie und Okologie

Der Themenbereich Okonomie und Okologie umfasst die Politikziele ,,Umweltschutz*, , Pro-
duktivitat®, , Technische Infrastruktur” und ,wirtschaftliche Ziele allgemein“. In diesen The-
menbereich hétte noch ,Wachstumsbegrenzung® hereingepasst, allerdings wird dieses Ziel
derart selten in Wahlprogrammen erwidhnt, dass es seine Beriicksichtigungen zu Entfal-
tungslosungen fiihrt, deren Ergebnisse schwer interpretierbar sind.

Das Stress-Diagramm in Abbildung 4.17 zeigt, dass der Stress-Wert der zweidimensio-
nalen Losung deutlich niedriger ist als der Stress-Wert der eindimensionalen Losung. Aus
diesem Grund wird der zweidimensionalen Losung im Folgenden der Vorzug gegeben.

Abbildung 4.18 zeigt die Ergebnisse der zweidimensionalen Entfaltung dieses Themen-
bereichs. Offensichtlich steht das Ziel ,,Umweltschutz“ vor allem im Gegensatz zu ,,Produk-
tivitat“, nicht aber zu ,, Technische Infrastruktur” oder allgemeinen wirtschaftlichen Zielen.
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Abbildung 4.17: Stress-Werte fiir Entfaltungen des Themenbereichs Okonomie und Okolo-
gie mit unterschiedlicher Dimensionenzahl (Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)

Dies ist erstaunlich, da man erwarten konnte, dass Produktivitit eher als ein besonders
herausragendes allgemeines wirtschaftliches Ziel und dass die Verbesserung technischer In-
frastruktur als Mittel zur Steigerung der Produktivitdt anzusehen wére. Jene zweite Dimen-
sion, die die Politikziele , Technische Infrastruktur® und ,Wirtschaftliche Ziele allgemein®“
entgegensetzt, ist in der Tat schwierig zu interpretieren.

Die Konturen in der Abbildungen zeigen, dass die meisten Wahlprogramme eine indiffe-
rente Position zwischen den vier Politikzielen einnehmen. Allerdings erscheint die Streuung
entlang der ersten Dimension etwas gro3er zu sein als entlang der zweiten Dimension.

Wie aus Abbildung 4.19.a ersichtlich ist, werden griine Parteien in der Tat von den an-
deren Parteifamilien durch ihre Positionen auf der ersten der beiden Dimensionen unter-
schieden, welche die Ziele ,Produktivitit und ,,Umweltschutz“ einander entgegensetzt. Al-
lerdings zeigen sich auch die linkssozialistischen Parteien dem Ziel des Umweltschutzes
eher zugeneigt als die iibrigen Parteifamilien. Obzwar schwer zu interpretieren, eignet sich
die zweite Dimension dieses Themenbereichs durchaus, die Agrarparteien von den fiibri-
gen Parteien abzugrenzen. Diese tendieren eher dazu, die Verbesserung der technischen
Infrastruktur anderen allgemein wirtschaftlichen Zielen vorzuziehen. Ahnliches gilt in et-
was geringerem Mal3e auch fiir die griinen Parteien.
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Abbildung 4.18: Zweidimensionale Entfaltungslésung des Themenbereichs Okonomie und
Okologie mit Prokrustes-Rotation (Streudiagramm der Positionen der Politikziele mit
Konturplot der Kernel-Dichte-Schitzung der Verteilung der Positionen der Wahlpro-
gramme der Parteien. Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)

4.2.6 Der Themenbereich Zentrum und Peripherie

Der Themenbereich Zentrum und Peripherie umfasst die Politikziele ,,Zentralisierung®, ,De-
zentralisierung®, ,Multikulturalismus positiv und ,,Multikulturalismus negativ®. Die ersten
beiden dieser Politikziele befassen sich mit dem staatlich-administrativen Aspekt des Ge-
gensatzes zwischen Zentrum und Peripherie, die letzten beiden Politikziele befassen sich
mit dem kulturellen Aspekt.

Wie das Stress-Diagramm in Abbildung 4.20 zeigt, ist der Stress-Wert der zweidimensio-
nalen Losung deutlich geringer als der Stresswert der eindimensionalen Losung. Deshalb
wird die zweidimensionale Losung weiter untersucht.

Abbildung 4.21 zeigt die zweidimensionale Entfaltunglosung des Themenbereichs Zen-
trum und Peripherie. Offenbar beschreibt die erste Dimension den politisch-administrativen
Aspekt des Gegensatzes von Zentrum und Peripherie. Auf dieser Dimension haben die Po-
litikziele ,,Dezentralisierung“ und ,,Zentralisierung“ vom Nullpunkt des Koordinatensystems
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Abbildung 4.19: Positionen von Parteifamilien auf den beiden Dimensionen des Themen-
bereichs Okonomie und Okologie (Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)
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Abbildung 4.20: Stress-Werte fiir Entfaltungen des Themenbereichs Zentrum und Periphe-
rie mit unterschiedlicher Dimensionenzahl (Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)
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Abbildung 4.21: Zweidimensionale Entfaltungslosung des Themenbereichs Zentrum und
Peripherie mit Prokrustes-Rotation (Streudiagramm der Positionen der Politikziele mit
Konturplot der Kernel-Dichte-Schatzung der Verteilung der von Parteien mittels ihrer
Wahlprogramme eingenommenen Positionen. Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)

aus gesehen unterschiedliche Positionen. Die zweite Dimension scheint dagegen einen kul-
turellen Aspekt des Gegensatzes von Zentrum und Peripherie auszudriicken. Das Politik-
ziel ,Multikulturalismus positiv* steht auf dieser Dimension den drei anderen Politikzielen
dieses Themenbereichs gebeniiber. Da aber sowohl Dezentralisierung als auch Dezentra-
lisierung auf dieser Dimension dhnliche Positionen erhalten, ist eine solche Interpretation
aber zweifelhaft. Bei der Kodierung von Wahlprogrammen im Rahmen des Comparative Ma-
nifesto Project wurde nicht nur Multikulturalismus im zeitgendssischen Sinne unter dieses
Politikziel subsumiert, der damit eine Vielfalt ethnischer Kulturen verbindet, sondern auch
ein Eintreten fiir Versdulung im niederldndischem Sinne, also eine Separierung der ver-
schiedenen konfessionellen und nicht-konfessionellen Sektoren der niederldndischen Ge-
sellschaft (Budge et al. 2001: 227). Eine genauere Untersuchung der Positionen einzelner
Parteien auf dieser Dimension (hier nicht dargestellt) zeigt, dass vor allem die konfessio-
nellen Parteien der Niederlande (AREB CHU und KVP) das Politikziel ,,Multikulturalismus
positiv betonen. Das legt die Schlussfolgerung nahe, dass die zweite Dimension eher einen
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Abbildung 4.22: Positionen von Parteifamilien auf den beiden Dimensionen des Themen-
bereichs Zentrum und Peripherie (Datenquelle: siehe Abbildung 4.1)

spezifischen Aspekt der niederldndischen Politik reflektiert als einen allgemeinen Aspekt des
Gegensatzes von Zentrum und Peripherie.

Wie der Verlauf der Konturen in der Abbildung zeigt, konzentrieren sich die Positionen,
der meisten Wahlprogramme in einem Bereich der zwischen den vier Politikzielen liegt. Die-
se Haufung der Wahlprogramme liegt etwas nidher der beiden zentralistischen Politikziele
,Multikulturalismus negativ* und ,,Zentralismus".

Die erste der beiden Dimensionen des Themenbereichs Zentrum-Peripherie ist wesentlich
besser geeignet, ethnisch/regionale Parteien von den anderen Parteien zu unterscheiden,
als die zweite Dimension, wie in Abbildung 4.22.a und 4.22.b zu erkennen ist. Die eth-
nisch/regionalen Parteien sind im grof3en und ganzen recht deutlich auf der ,,anti-zentralis-
tischen“ Seite dieser Dimension positioniert. Allerdings, haben die Agrarparteien hier eine
Position, die nicht weniger ,,anti-zentralistisch® ist als die Position der der ethnisch/regiona-
len Parteien. Etwas weniger, aber immer noch anti-zentralistisch positionieren sich die grii-
nen Parteien. Auf der anderen Seite beziehen die rechtspopulistischen Parteien eine ganz
klar zentralistische Position.

Wie aus den Positionen der Parteien auf der zweiten Dimension des Themenbereichs be-
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stitigt die obigen Uberlegungen. Die deutlichsten ,multikulturalistischen“ Positionen wer-
den nicht von ethnisch-regionalen Parteien eingenommen, sondern von einigen der christli-
chen Parteien. Diese zweite Dimension lédsst sich daher nicht gut als Aspekt des Gegensatzes

von Zentrum und Peripherie interpretieren.

4.2.7 Ein Uberblick iiber alle sechs politische Themenbereiche

Betrachtet man die Positionen der Parteien in den verschiedenen politischen Themenberei-
chen und auf deren jeweiligen Dimensionen, so wird deutlich, dass ein umfassendes Links-
Rechts-Schema (vgl. Laver und Budge 1992, Klingemann et al. 1994: 38ff, Volkens 1996,
Budge et al. 2001: 21ff Klingemann 1995, Gabel und Huber 2000) den politischen Ange-
boten und Appellen der Parteien nicht gerecht wird und auch nicht die Vorstellung von
nur zwei Links-Rechts-Dimensionen, einer materialistisch-wirtschaftspolitischen und einer
nichtmaterialistisch-sozialpolitischen (vgl. Laver und Garry 2000: 628f). Stattdessen zeigen
die ,biirgerlichen“ Mitte-Rechts-Parteien in den einzelnen Themenbereichen recht eigensin-
nige Muster der Positionierung.

Die traditionell als ,links“ bzw. als ,,rechts* angesehenen Parteifamilien unterscheiden sich
am deutlichsten auf der ersten wirtschaftspolitischen Dimension und auf den beiden Dimen-
sionen des Themenbereichs staatliche und traditionelle Autoritdten. Wahrend die Linksso-
zialisten und Kommunisten auf allen drei Dimensionen eindeutig die am weitesten linke
Position einnehmen, variiert die Anordnung der ,biirgerlichen” Parteien auf der rechten
Seite zwischen den drei Dimension. Auf der wirtschaftspolitischen Links-Rechts-Dimension
nehmen die Konservativen die am weitesten rechte Position ein. Auf der ersten Dimension
des Themenbereichs staatliche und traditionelle Autorititen, der Autoritarismus-Dimensi-
on, nehmen dagegen die rechtspopulistischen Parteien die am weitesten ,,rechte“ Position
ein. Allerdings nehmen die Konservativen auch hier eine eindeutig ,rechte“ Position ein.
Auf der zweiten Dimension dieses Themenbereichs, der Traditionalismus-Dimension, neh-
men dagegen die christlichen Parteien die dul3erste ,,rechte® Position ein. Auch die Position
der Agrarparteien ist hier sehr ausgepragt. Andererseits ist die Position dieser beiden Par-
teifamilien auf der ersten Dimension in etwa so zentral wie die Position der Liberalen, der
ethnischen/regionalen Parteien, der Sozialdemokraten und Griinen. Auch auf der ersten
wirtschaftspolitischen Dimension positionieren sich die christlichen Parteien eher im Zen-
trum.

Auch auf den beiden Dimensionen der Sozialpolitik und auf der ersten Dimension des
Themenbereichs Arbeitsbeziehungen und Erwerbsklassen nehmen die Familien der Arbeit-
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parteien linke Position ein. Allerdings werden sie auf der ersten sozialpolitischen Dimensi-
on, der Sozialstaats-Dimension von den Agrarparteien gleichsam links {iberholt (nicht aber
auf der zweiten, der Egalitarismus-Dimension). Auf der ersten klassenpolitischen Dimen-
sion nehmen nicht etwa die bilirgerlichen Parteien, sondern die Agrarparteien eine zu den
Arbeiterparteien entgegengesetzte Position ein.

Im Bereich Okonomie und Okologie und der Themenbereich Zentrum und Peripherie
setzten sich vor allem Familien der Kleinparteien von den iibrigen Parteien ab. Die Griinen
und die Agrarparteien haben hier eine ausgepragt pro-6kologische Position.

Es wird deutlich, dass der Raum, in dem die Parteien Positionen beziehen, mehr als ei-
ne Dimension hat. Ideologie ist mehr als nur der Gegensatz zwischen Links und Rechts.
Die Muster der Positionierung der Parteifamilien zeigt allerdings mehr Variation auf Seiten
der ,biirgerlichen® Parteien und der special interest-Parteien. Auch eine Differenzierung in
nur zwei Dimensionen wird der Komplexitiat der Positionen der Parteifamilien gerecht. Der
Themenbereich staatliche und traditionelle Autoritdten lasst sich nicht auf eine Dimension
reduzieren, die mit dem Gegensatzpaar Tradition und Moderne, Autoritarismus und Liber-
tarismus oder gar Materialismus und Postmaterialismus identifizieren. Vielmehr hat dieser
Themenbereich mindestens zwei Dimensionen, wobei Traditionalismus und Autoritarismus
zwei voneinander unabhéngige Richtungen sind.

Bemerkenswert ist die Positionierung der Familie der Agrarparteien, die sdmtliche Vorstel-
lungen eines einzigen Links-Rechts-Gegensatzes iiberkreuzt. Auf der wirtschaftspolitischen
Links-Rechts-Dimension nimmt sie eine Position der rechten Mitte ein, im Bereich der Sozi-
alpolitik ist sie die Parteifamilie, die sich am relativ stirksten fiir den Ausbau des Sozialstaa-
tes einsetzt. Andererseits vertritt sie traditionalistische und auf die Landwirtschaft bezogene
Positionen. Dariiberhinaus ist sie mindestens so 6kologie-orientiert wie die griinen Parteien
und so anti-zentralistisch wie die ethnisch/regionalen Parteien.

4.3 Zusammenfassung

Ziel dieses Kapitels war es, Mal3e fiir die Angebote und Appelle européischer Parteien zu ent-
wickeln, die sich fiir die empirische Analyse ihres Einflusses auf Parteipraferenzen eignen.
Es wurde das technisches Problem aufgezeigt, dass die Aufbereitung der CMP-Daten fiir eine
Rekonstruktion politischer Positionen von Parteien zu kontroversen politischen Themenbe-
reichen erschwert. Die Beziehungen zwischen den Politikbetonungen in den CMP-Daten
sind eindeutig nicht-linear. Traditionelle Verfahren der multivariaten Datenanalyse sind da-
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her fiir die Positionsbestimmung ungeeignet. Jedoch konnte auch dieses Problem durch ein
innovatives Verfahren gelost werden. Dieses Verfahren kombiniert die logarithmische Trans-
formation der Daten mit einer metrischen multidimensionalen Entfaltung. Auf diese Weise
konnen nicht nur die Positionen der Parteien, sondern auch die Positionen der Politikziele in
den einzelnen Themenbereichen ermittelt werden. Dadurch lassen sich fiir die rdumlichen
Reprasentationen der Themenbereiche Koordinatenachsen bestimmen, die sich substantiell
interpretieren lassen.

Einige dieser Koordinatenachsen lassen sich gut als Dimensionen ideologischer Gegen-
sdtze interpretieren. So lasst sich dem Gegensatz zwischen Arbeiterparteien und biirgerli-
chen Parteien einen wirtschaftspolitische Links-Rechts-Dimension zuordnen. Dem Gegen-
satz zwischen den christlichen und den sdkularen Parteien entspricht eine Traditionalis-
mus-Dimension. Dem Gegensatz zwischen den ethnisch/regionalen Parteien konnte eine
Zentrum-Peripherie-Dimension zugeordnet werden. Dem Gegensatz zwischen den griinen
Parteien und den {ibrigen Parteien konnte schlieRlich die Okonomie-Okologie-Dimension
zugeordnet werden.

Es zeigen sich allerdings auch Grenzen bei der Zuordnung von Dimensionen zu ideologi-
schen Gegensitzen. Die ideologischen Unterschiede innerhalb des Lagers der Arbeiterpar-
teien konnten ebensowenig mit einer Koordinatenachse identifiziert werden, wie die Unter-
schiede zwischen Liberalen, Konservativen und Rechtspopulisten innerhalb des sidkularen
Segments des biirgerlichen Lagers. Diese Parteifamilien unterscheiden sich untereinander
eher in ihren mehr oder weniger extremen Positionen auf den verschiedenen rekonstruier-
ten Dimensionen.

Die Koordinatenwerte auf den Achsen der rdumlichen Représentationen der verschiede-
nen Politikfelder lassen sich nun verwenden, um die Bedeutung der in den Wahlprogram-
men eingenommenen politischen Positionen der Parteien fiir den Zusammenhang zwischen
Sozialstruktur und Wahlabsicht zu analysieren. Genau dies geschieht in den beiden folgen-
den Kapiteln.

Die Unterscheidung zwischen Salienzen politischer Themenbereiche und den Positionen
innerhalb dieser Themenbereiche war notwendig, um die Struktur der politischen Angebote
und Appelle der Parteien iiberhaupt herausarbeiten zu konnen. Um aber rekonstruieren zu
konnen, was davon letztendlich bei den Wihlern ,ankommt“ ist es notwendig, diese Tren-
nung zwischne Salienz und Position riickgdngig zu machen. Fiir die Analysen des folgenden
Kapitels wurden die Positionen der Parteien auf den verschiedenen Koordinatenachsen der
politischen Themenbereiche mit den Salienzwerten dieser Themenbereiche innerhalb der
Wahlprogramme multipliziert.
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Vergleicht man die Unterschiede der mittleren Positionen der Parteifamilien entlang der
Dimensionen der verschiedenen Dimensionen in den Boxplots in den Abbildungen 4.7, 4.10,
4.13 4.16 4.19 und 4.22 mit den Streuungen der Wahlprogramme innerhalb der Parteifa-
milien, so fallt auf, dass die Streuung innerhalb der Parteifamilien grof3er ist als die Streu-
ung der Mittelwerte der Parteifamilien. Eine mogliche Ursache dafiir ist, dass die Daten,
auf denen die Analysen aufbauen, mit Messfehlern behaftet sind. Eine andere Mdglichkeit
ist, dass die ideologischen Positionen der Parteien in diesem Zeitraum einen deutlichen
Wandel durchmachen. Um unsystematische, moglicherweise durch Messfehler verursachte
Fluktuationen aus den Daten herauszufiltern und die, wurden die durch die Entfaltungs-
losungen rekonstruierten Positionen der Parteien geglittet. Die erwdhnte Glattung wurde
folgendermaf3en vorgenommen. Fiir jede einzelne Partei wurde die Zeitreihe ihrer in den
Wahlprogrammen eingenommenen Positionen zusammengestellt. Fiir jede dieser Zeitreihe
wurde eine smoothing spline-Glattung mit fiinf Freiheitsgraden (Green und Silverman 1994:
17ff) vorgenommen.® Diese mit den Salienzen multiplizierten und anschlieBend geglitte-
ten Koordinatenwerte sind es, die — neben den Daten {iber die Parteiprdferenzen und die
sozialstrukturellen Merkmale der Befragten — das Ausgangsmaterial fiir die Analysen des
folgenden Kapitels bilden.

6Bei Zeitreihen mit weniger als sieben Datenpunkten wurde die Anzahl der Freiheitsgrade auf [ — 2 festgelegt,
wobei [ die Linge der jeweiligen Zeitreihe bezeichnet. Bei Zeitreihen mit weniger als vier Zeitpunkten wurde
eine lineare Glattung vorgenommen.



Kapitel 5

Politische Angebote und Appelle, soziale
Unterscheidungen und Wahlabsicht

Die Untersuchung der Reaktionen verschiedener sozialer Gruppierungen auf politische An-
gebote und Appelle von Parteien ist der Kern der vorliegenden Arbeit. Damit soll der we-
sentliche Beitrag dieser Arbeit zur Kontroverse um den Bedeutungsverlust der cleavages
geleistet werden. Wie in Kapitel 2 und 3 gezeigt worden ist, kann das Wahlerverhalten
nicht einfach als von sozialstrukturellen Merkmalen abhéngige Variable verstanden wer-
den. Die Strukturen im Wahlerverhalten, die gemeinhin mit der Existenz von cleavages in
Verbindung gebracht werden, sind nach dieser Argumentation vielmehr das Resultat des Zu-
sammenwirkens politscher Angebote und Appelle von Parteien und der unterschiedlichen
Ansprechbarkeit verschiedener sozialer Gruppierungen fiir diese Angebote und Appelle. Mit
der Ansprechbarkeit fiir politischer Angebote und Appelle ist gemeint, dass sich die Wahler
dieser sozialen Gruppierungen dazu tendieren, Parteien vorzuziehen, die bestimmte politi-
scher Positionen in ihren Wahlprogrammen vertreten. Sie verhalten sich dann so, als ob sie
die Parteien aufgrund ihrer politischen Positionen bevorzugen. In Anbetracht der im Kapi-
tel 3 vorgebrachten Argumentation ist ein solches Verhalten auch dann plausibel, wenn die
Wahler nicht tiber ein explizit ideologisches Politikverstandnis oder genaue Kenntnis der
Folgend der vorgeschlagenen poltischen Malnahmen verfiigen. Sie verhalten sich so, weil
bestimmte politische Angebote und Appelle mit ihren materiellen oder immateriellen Inter-
essen und ihren gelebten Wertorientierungen stiarker vereinbar sind als andere politische
Angebote und Appelle. Im Folgenden wird daher von den Positionsprdferenzen einer sozia-
len Gruppierung hinsichtlich eines kontroversen politischen Themenbereichs gesprochen,
wenn die Préaferenzen der Mitglieder der sozialen Gruppierung fiir Parteien im Durchschnitt
von den Positionen der Parteien zu zu Themenbereich beeinflusst wird. Allgemeiner wird
auch als Ansprechbarkeit der sozialen Gruppierung fiir bestimmte politische Angebote und
Appelle die durchschnittliche Tendenz einer sozialen Gruppierung verstanden, Parteien, die
diese politischen Angebote und Appelle an die Wahlerschaft richten, gegeniiber anderen
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Parteien zu bevorzugen.

Wie im vorliegenden Kapitel gezeigt wird, konnen Unterschiede in den Positionspréfe-
renzen sozialer Gruppierungen empirisch nachgewiesen werden. Es wird aber auch gezeigt,
dass keine generellen Trends der Abschwéichung der Unterschiede zwischen den durch die
beiden zentralen cleavages der westeuropaischen Politik unterschiedenen sozialen Gruppie-
rungen nachweisbar sind. Ebensowenig wie im Zeitverlauf lassen sich Abschwéchungsten-
denzen in der Abfolge der Generationen feststellen. Eine langfristigere Entwicklung der
Abschwiachung der Unterschiede ist also auch dann nicht zu erwarten, wenn éaltere Gene-
rationen aus den Wahlerschaften der westeuropédischen Lander ausscheiden und neue Ge-
nerationen in die Wahlerschaften hineinwachsen. Innerhalb des Untersuchungszeitraumes
ist kein Verschwinden der cleavages zu festzustellen und auch in néherer Zukunft ist kein
solches Verschwinden zu erwarten.

Die Vorgehensweise dieses Kapitels ist die Folgende. Im ersten Abschnitt wird das statisti-
sches Modell entwickelt und begriindet, das die Positionspréaferenzen sozialer Gruppierun-
gen zu analysieren erlaubt. Es ist so konzipiert, dass es der Bildung von Parteipraferenzen
als einer Form der Entscheidung zwischen mehreren Alternativen Rechnung tragt und dabei
die zwei wesentlichen in der Literatur diskutierten Formen beriicksichtigt, in denen politi-
sche Positionen von Parteien die Wahlentscheidung beeinflussen kdnnen. Diese beiden For-
men werden durch die Distanztheorie (Davis et al. 1970, Enelow und Hinich 1984) und die
Richtungstheorie (Rabinowitz und MacDonald 1989) der Wahlentscheidung représentiert.

Im zweiten Abschnitt wird dann dieses Modell verwendet, um die Unterschiede zwischen
den sozialen Gruppierungen fiir die politischen Angebote und Appelle der Parteien zu un-
tersuchen. Er befasst sich mit den Unterschieden zwischen sozialen Gruppierungen in der
Ansprechbarkeit fiir die politischen Angebote und Appelle der Parteien und wendet dazu die
im ersten Abschnitt verwendeten Verfahren an. Uberpriift wird, ob sich diese sozialen Grup-
pierungen {iberhaupt in ihrer Positionspraferenzen unterscheiden, und welche Aspekte der
politischen Angebote und Appelle dabei besonders wichtig sind. Es wird untersucht, wel-
che der im vorangegangenen Kapitel herausgearbeiteten politischen Dimensionen fiir die
unterschiedliche Positionspraferenzen iiberhaupt relevant sind. Auch wird aufgezeigt, in
welcher Weise sich die sozialen Gruppierungen in den Positionspréferenzen unterscheiden.
Es werden die von den beiden Haupt-cleavages der westeuropéaischen Politik, dem Kirche-
Staat-cleavage und dem Arbeit-Kapital-cleavage, getrennten sozialen Gruppierungen in den
Blick genommen. Diese Gruppierungen sind einerseits unterschiedliche Erwerbsklassen und
anderseits Gruppierungen, die auf Grund ihrer Kirchenbindung unterschieden werden kon-
nen. Schliellich wird noch untersucht, ob sich diese Unterschiede in der Positionspréferen-
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zen der sozialen Gruppierungen mit der Zeit verdndern und ob die Unterschiede innerhalb
der jiingeren Generationen geringer sind als in den é&lteren.

Die Untersuchungen bauen auf Tests der jeweiligen Nullhypothese auf, dass keine Un-
terschiede zwischen den Klassen und zwischen den Kategorien der Kirchgangshaufigkeit
fiir die politschen Angebote und Appelle der Parteien bestehen. Diese Tests sind so ange-
legt, dass sie die Nullhypothese stark machen. Es werden robuste Varianten von Wald-Tests
verwendet, die bertiicksichtigen, dass die Zahl unabhingiger Informationen iiber die Positi-
onspréferenzen der sozialen Gruppierungen deutlich geringer ist als die Anzahl der in den
Analysen beriicksichtigten Wahler. Wahrend die Anzahl der Wahler, die in den Analysen auf
der Grundlage eines kumulierten Eurobarometer-Datensatzes beriicksichtigt werden kon-
nen, bis zu 181.054 betragt, liegen tatsdchlich nur bis zu 11.728 Datenpunkte vor, da nur
93 Parteien, 50 Zeitpunkte und maximal fiinf verschiedene soziale Gruppierungen bertick-
sichtigt werden konnen. Die meisten der 93 Parteien stehen den Befragten in mehr als einer
Welle des Eurobarometers zur Auswahl. Nicht in den Analysen beriicksichtigte Attribute der
Parteien konnen daher die Parteipriferenzen der Wéhler an mehr als einem Zeitpunkt be-
einflussen. Dadurch sind auch die 11.728 Datenpunkte nicht stochastisch unabhéngig von
einander. Wenn Parteien sich mehrmals zur Wahl stellen, besteht die Gefahr, dass die Nullhy-
pothese ungerechtfertigt verworfen wird, und damit die Gefahr, dass Unterschiede zwischen
sozialen Gruppierungen konstatiert werden, die sich nicht verallgemeinern lassen.

Da die Diskussion, zu der in dieser Arbeit ein Beitrag leisten soll, sich vor allem um all-
gemeine Veranderungen der cleavages dreht, bewegen sich die Analysen vor allem auf der
Ebene des Durchschnitts der europdischen Linder. Die Beschreibung der Unterschiede zwi-
schen den sozialen Gruppierungen innerhalb der einzelnen westeuropiischen Liander oder
der Enwicklungen innerhalb der einzelnen Lander wird dagegen ausdriicklich geringere Be-
achtung geschenkt. Dass iiberhaupt Daten aus unterschiedlichen westeuropadischen Lindern
in die Analyse eingehen, soll nur die Allgemeinheit der Befunde sicherstellen und fiir eine
ausreichende Variabilitdt der politischen Positionen der in Betracht kommenden Parteien
sorgen. Namen von einzelnen Lindern oder einzelnen Parteien werden daher in den Analy-
sen dieses Kapitels kaum vorkommen. Die Heranziehung von Daten aus unterschiedlichen
Landern soll nicht einem Lindervergleich als Selbstzweck dienen. Stattdessen wird, im Sin-
ne von Przeworski und Teune (1970: 25) beabsichtigt, Namen (von Lindern und Parteien)
durch Konzepte (politische Angebote und Appelle) zu ersetzen.
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5.1 Die Modellierung des Einflusses politischer Angebote und
Appelle auf die Wahlentscheidung

Generally, we are not interested in all of the complexities of the
process which produced what was observed. Instead, we want to
isolate certain pertinent aspects; these will depend on the goal of
the study ... , i.e. the problem to be solved, and should still be
present if observations were made in other similar circumstances.

This is the important simplifying role of models.
(Lindsey 1996: 1)
Die Entscheidung, die ein Wahler in der Wahlkabine fillt, ist eine Auswahl einer von
mehreren Alternativen. Wie auch immer geartet die Motivation sein mag, mit der er seine
Entscheidung trifft — sei sie zweckrational in Hinblick auf das eigene materielle Wohler-
gehen oder das seiner Klasse, sei sie wertrational als Ausdruck seiner Unterstiitzung fiir
den Sozialismus, fiir individuelle Freiheit oder Ausdruck christlicher Demut, sei sie affektiv
bestimmt durch Zuneigung zum Kandidaten der einen Partei und Abneigung zu den Kandi-
daten anderer Parteien, oder sei sie habituell, indem er sich fiir die Partei entscheidet, fiir
die er schon immer gestimmt hat — immer sind es irgendwelche Eigenschaften der Alternati-
ven, die fiir ihn dabei den Ausschlag geben. Die Unterschiede der Motivationen bestimmen
nicht ob, sondern welche Eigenschaftsdimensionen der Alternativen in die Entscheidung

einfliel3en.

Bei der Wahlentscheidung kann man daher die folgenden Aspekte unterscheiden:

e die Menge der dem einzelnen Wéhler zur Auswahl stehenden Parteien, im Folgenden
als choice set bezeichnet,

e die Eigenschaften der zur Auswahl stehenden Alternativen (Parteien), im Folgenden
als Attribute bezeichnet,

e die Eigenschaften des Wéhlers selbst, seine Charakteristika,

e und schlieflich die Auswahl einer der Alternativen aus dem choice set durch den ein-
zelnen Wahler.

Die in diesem Kapitel interessierenden Attribute der Parteien sind die in den Wahlpro-
grammen zum Ausdruck gebrachten politischen Positionen der Parteien. Die interessieren-
den Charakteristika der Wéhler sind ihre Zugehorigkeit zu den Kategorien der sozialen
Merkmale Klassenlage und Kirchgangshaufigkeit. Das jeweilige choice set der Wahler ist die
Gesamtheit der Parteien, zwischen denen die Befragten zum jeweiligen Zeitpunkt im jewei-
ligen Land auswahlen kénnen. Man muss davon ausgehen, dass die choice sets von Land zu
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Land unterschiedlich sind. Es gibt keine Partei, die sich in mehr als einem demokratischen
Land zur Wahl stellt. Die choice sets konnen aber auch von Zeitpunkt zu Zeitpunkt inner-
halb ein und des selben Landes variieren. Parteien konnen sich auflésen, sich spalten oder
fusionieren. So hat zum Beispiel das choice set, dem die italienischen Wéahler nach 1991
gegeniiber stehen, kaum Ahnlichkeiten mit dem choice set der italienischen Wihler in den
1970er oder 1980er Jahren. Das italienische Parteiensystem hat sich grundlegend verdn-
dert. Kaum eine Partei die in den 1970er Jahren im Parlament vertreten war, existiert noch
in der zweiten Halfte der 1990er Jahren. Italien ist fiir die westeuropdischen Lander nach
dem II. Weltkrieg sicher ein Extremfall, aber auch in anderen Landern hat sich das choice set
wahrend des Untersuchungszeitraums gedndert (zum Beispiel durch den Zusammenschluss
der drei grof3en konfessionellen Parteien der Niederlande — ARE CHU und KVP — zum CDA).

5.1.1 Ein discrete choice-Modell des Einflusses politischer Angebote auf die
Parteipriferenz innerhalb sozialer Kategorien

Statistische Modelle fiir die Analyse von Entscheidungen von Subjekten zwischen mehreren
Alternativen, in denen der Einfluss der Attribute der Alternativen als unabhingige Varia-
ble(n) eingebracht wird, werden als discrete choice- oder qualitative choice-Modelle bezeich-
net (McFadden 1974, 1984; Greene 1999: 811,862). Ein mathematisch einfaches discrete
choice-Modell, das hédufig verwendet wird und erlaubt, Wahlentscheidungen mit variieren-
dem choice set zu analysieren, ist das conditional logit-Modell (McFadden 1974). Die einzige
Vorgabe des Modells ist, dass eine von mehreren vorgegebenen Alternativen ausgewéhlt
wird.

Wenn mit Hilfe dieses Modells das Entscheidungsverhalten von Individuen analysiert
wird, dann ist die abhidngige Variable binir. Sie nimmt fiir jedes Individuum i und jede
Alternative j einen Wert y;; an, der entweder Null oder Eins betrdgt. Hat ein Individuum
fiinf Alternativen zur Auswahl, dann entspricht dem in diesem Modell nicht ein Wert der
abhingigen Variable sondern fiinf. Jeder dieser fiinf Werte der abhéngigen Variable zeigt an,
ob sich das Individuum fiir die jeweilige Alternative entschieden hat oder nicht. Das heil3t,
genau einer der fiinf Variablenwerte betrédgt Eins, wahrend die anderen vier Variablenwer-
te den Wert Null erhalten. Wenn also ein Befragter Herr Meyer in einer Umfrage gefragt
wird, ob er die CDU, die FDP, die Griinen, die PDS oder die SPD wéhlen wiirde, wenn am
ndchsten Sonntag Bundestagswahlen wiren, und der besagte Herr Meyer antwortet, die
FDP wiéhlen zu wollen, dann erhilt die abhéngige Variable fiir die Kombination Meyer-FDP
den Wert Eins und fiir die Kombinationen Meyer-CDU, Meyer-die Griinen, Meyer-PDS und
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Meyer-SPD den Wert Null. Im conditional logit-Modell wird in diesem Fall die Wahrschein-
lichkeit y; = 7t; := P(y;; = 1|2, %;) in Abhéngigkeit von den Attributen 2;; der Alternativen
j und den Charakteristika x; der Individuen i modelliert. Diese Wahrscheinlichkeiten sind
die vom Modell ,gefitteten Werte der abhédngigen Variable. Im Beispiel des Herrn Meyer
spezifiziert das Modell die Wahrscheinlichkeit, dass sich Herr Meyer fiir die CDU, die FDB
die Griinen, die PDS oder die SPD entscheidet, in Abhédngigkeit von den Attributen dieser
Parteien (zum Beispiel ihren politischen Angeboten und Appellen, Spitzenkandidaten oder
ihren Wahlkampfanstrengungen) und den Charakteristika des Herrn Meyer.

Mit Hilfe des Modells lasst sich aber auch das durchschnittliche Entscheidungsverhal-
ten von Gruppierungen von Individuen untersuchen. Dann nimmt die Abhingige Varible
Haufigkeitswerte y;; an, und zwar die Haufigkeiten, mit denen sich die Angehorigen dieser
Gruppierung sich fiir die einzelnen ihnen zur Auswahl stehenden Alternativen entscheiden
(wobei vorausgesetzt wird, dass alle Mitglieder dieser Gruppierung das gleiche choice set
haben, und die Mitglieder der Gruppierung alle die gleichen Charakteristika aufweisen, de-
ren Einfluss auf das Entscheidungsverhalten untersucht werden soll). Wenn also in einer
Umfrage 150 Arbeiter befragt wurden, ob sie die CDU, die FDE die Griinen, die PDS oder
die SPD wihlen wiirden, wenn am nachsten Sonntag Bundestagswahlen wéren und 56 der
Arbeiter antworten, die CDU wéahlen zu wollen, 7 antworten, die FDP wéahlen zu wollen, 8
antworten die Griinen wihlen zu wollen, einer antwortet, die PDS wéahlen zu wollen, und
78 antworten, die SPD wéhlen zu wollen, dann nimmt die abhéngige Variable fiir die Kom-
bination Arbeiter-CDU den Wert 56, fiir die Kombination Arbeiter-FDP den Wert 7, fiir die
Kombination Arbeiter-die Griinen den Wert 8, fiir die Kombination Arbeiter-PDS den Wert
Eins und fiir die Kombination Arbeiter-SPD den Wert 78 an. Das conditional logit-Modell
spezifiziert hier die zu erwartende Haufigkeit y; = E(y;|2;, X;), mit der die Alternativen j in-
nerhalb der Gruppierung i ausgewéhlt wird, als ,gefitteten“ Wert der abhédngigen Variable.
Im Beispiel dieses Absatzes ist E;;(Y) = 1507, wenn 71 := P(y; = 1|2,x;) die von dem
Modell spezifizierte Wahrscheinlichkeit ist, dass ein Arbeiter sich fiir die Partei j ausspricht.
Wenn das interessierende Charakteristikum der Wahler, dessen Einfluss auf die Wahlabsicht
untersucht werden soll, die Klassenzugehorigkeit ist, dann macht es fiir das conditional lo-
git-Modell keinen Unterschied, ob die Daten, wie in diesem Beispiel, gruppiert sind, oder
ob sie, wie im Beispiel des vorangegangenen Absatzes, auf Individualebene disaggregiert
sind (vgl. McFadden 1974: 113ff). Die beiden Mdglichkeiten der Datenaufbereitung fiir die
Analysen des conditional logit-Modells werden anhand der beiden besprochenen Beispiele
Tabelle 5.1 veranschaulicht.

Im conditional logit-Modell werden die Wahrscheinlichkeiten 7; mit einer Funktion
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Tabelle 5.1: Veranschaulichung des Formats der abhéngigen Variable in einer discrete choice-
Analyse mit Individualdaten (a) und gruppierten Daten (b). y;; bezeichnet die Werte der
abhéngigen Variable, y; die Werte der vom Modell ,gefitteten” Werte der abhéngigen
Variable,i bezeichnet die Individuen (a) bzw. die Gruppierungen (b). j bezeichnet die
als Alternativen zur Auswahl stehenden Parteien.

Yij Jij i J Yij Jij i J

0 TT(Meyer,CDU) Meyer CDU 56 1507T(Arbeiter,CDU) Arbeiter CDU

1 7T(MeyerFDP) Meyer FDP 7 1507 (arbeiter,FDP) Arbeiter FDP

0 7T(Meyer,Die Griinen) Meyer Die Griinen 8 1507t (ArbeiterDie Grimen) ~ Arbeiter Die Griinen

0 7T(Meyer,PDS) Meyer PDS 1 1507t Arbeiter,PDS) Arbeiter PDS

0 7T(Meyer,SPD) Meyer SPD 78 1507 (arbeiter,SPD) Arbeiter ~ SPD

0 TT(Schulze,CDU) Schulze CDU 14 39”(Selbstnd.,CDU) Selbstnd. CDU

0 n(schulze,FDp) Schulze FDP 12 39n(Selbstnd.,FDP) Selbstnd. FDP

0 7T (Schulze,Die Griinen) Schulze Die Griinen 5 39”(Selbstnd.,Die Griinen) Selbstnd. Die Griinen

0 TT(Schulze,PDS) Schulze PDS 0 39”(Selbstnd.,PDS) Selbstnd. PDS

1 77(schulze,sPD) Schulze ~ SPD 8 397 (selbstnd.,SPD) Selbstnd. SPD

(a) Individualdaten. Die abhéngige Variable gibt (b) Gruppierte Daten. Die abhéngige Variable gibt die
an ob ein Individuum (Meyer bzw. Schulze) Haufigkeit an mit der Angehorige der Gruppie-
die betreffende Partei zu wahlen beabsich- rungen (Arbeiter bzw. Selbstandige) die betreffen-
tigt (CDU, FDB die Griinen, PDS oder SPD) de Partei zu wéhlen beabsichtigen (CDU, FDE die

Griinen ,PDS oder SPD)

f(B,=ij,x;) der Attribute z; der Alternativen, der Charakteristika der Subjekte x; und Pa-
rametern (Koeffizienten) B in folgender Weise verbunden (zur Notation vgl. Anhang D.1):

o exp(f(Bzypx) o
S Y exp (f(B, 2k, Xi)) mitj € 5 (5.1

keS;

S; bezeichnet dabei die Menge der dem Individuum oder der Gruppierung i zur Aus-
wahl stehenden Alternativen, das choice set. Die Summe im Nenner der rechten Seite der
Gleichung ist die Summe der Exponenten aller Funktionswerte f (8, 2;;,X;), die den einzel-
nen Alternativen im choice set zugeordnet werden. Der Quotient auf der rechten Seite der
Gleichung stellt sicher, dass 7r;; zwischen Null und Eins liegt, da die Exponentiation der
Funktionswerte dafiir sorgt, dass der Zahler und der Nenner dieses Quotienten das gleiche,
positive Vorzeichen haben. Der Index i des choice set S; driickt aus, dass es von Individuum
zu Individuum variieren kann. Weder ist vorgegeben, dass das choice set fiir alle Individuen
identisch ist, noch, dass es fiir alle Individuen gleich grof3 ist, da das Modell keine Parame-
ter enthélt, die vom choice set abhidngen (es sei, denn sie werden durch die unabhéngigen
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Variablen explizit in das Modell eingebracht). Es lohnt sich, hier auf diesem Aspekt des Mo-
dells aufmerksam zu machen, da discrete choice-Modelle in der Wahlforschung bislang in
jeweils einem Land zu einem bestimmten Zeitpunkt verwendet wurden (vgl. z. B. Alvarez
und Nagler 1998, Alvarez et al. 2000, Thurner 2000), so dass die zur Auswahl stehenden
Alternativen fest vorgegeben waren.

In der Standardversion des conditional logit-Modells (McFadden 1974, 1984) wird ange-
nommen, dass die Funktion f (8, 2;, x;) linear in den Parametern 1, ..., 8, ist, d. h. sich in
folgender Weise als Linearkombination von Komponenten zerlegen lisst, die nur von den
unabhéngigen Variablen, nicht aber von den Parametern abhéngig sind. Das conditional lo-
git-Modell, das bis hierher in einer sehr allgemeinen Form betrachtet wurde, nimmt dann
die Form eines verallgemeinerten linearen Modells (McCullagh und Nelder 1989, Fahrmeir
1994) an. Dies lasst sich wie folgt ausdriicken (zur Notation vgl. Anhang D.1):

p p
f(B2i,xi) = Y Bafg(25,%:) = Y Bezy = 2 B (5.2)
q=1 q=1

Die Vektoren zlf‘j versammeln dann Werte von Variablen, die durch Transformationen der
Form z;. := fq(2;, ;) errechnet worden sind.

qij
Wegen
S eXp(le‘j’ ) B p eXp(ﬁqzélj) (5 3)
7Y exp(ziB) 1 Y exp(zip)
keS; kes;

lassen sich die Wahrscheinlichkeiten 77;; in Effekte dieser Variablen zerlegen, die durch

_ exp(Bezyy)
Y exp(z;if)

keS;

Effekt, : (5.4)

bestimmt sind. Wenn eine Variable nur durch Transformation der Attribute zy; gebildet
wurde, also z; = fq(2q;), dann wird im folgenden von dem Effekt dieser Variablen als
einem Haupteffekt dieser Attribute gesprochen. Wenn eine Variable durch z3;; = fq (25, X:)
gebildet wurde, dann wird ihr Effekt im Folgenden als Interaktionseffekt der Attribute zy;
mit den Charakteristika x; bezeichnet.

Wenn Gleichung 5.2 gilt, ist die die log likelihood-Funktion in den Parameterwerten glo-
bal konkav, d. h. die Matrix der zweiten Ableitungen nach den Parametern ist fiir jeden
Parameterwert negativ definit. Daher gibt es genau ein lokales Maximum (eben das globale
Maximum) der log likelihood-Funktion. Maximum likelihood-Schétzwerte lassen sich deshalb
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relativ einfach durch durch iterative Verfahren bestimmen. Es besteht keine Gefahr, dass die
dafiir tiblichen Newton-Raphson- und Fisher-scoring-Verfahren einem anderen Wert als den
maximum likelihood-Schitzwert ergeben. Dies ist ein Vorteil dieses Modells gegeniiber an-
deren in der Literatur (Aitchison und Bennet 1970, Hausman und Wise 1978, McFadden
1984, Alvarez und Nagler 1995) vorgeschlagenen discrete choice-Modellen.

Vom einigen Autoren wird als Nachteil dieses Modells angesehen, dass ihm die Annahme
der Unabhéngigkeit von irrelavanten Alternativen (independence of irrelevant alternatives,
kurz ITA) zu Grunde liegt. Inhaltlich bedeutet die IIA-Annahme, dass es keine Attribute der
Alternativen gibt, die das Entscheidungsverhalten der Subjekte beeinflussen, die nicht in
dem Modell enthalten sind. Wenn der Einfluss der politischen Positionen der Parteien auf
die Zustimmung der Wahler zu diesen Parteien untersucht wird, kann die [IA-Annahme zum
Beispiel dadurch verletzt sein, dass einige der Parteien an der Regierung beteiligt sind und
die Einschédtzung der Regierungstatigkeit in die Zustimmung zu den Parteien einfliel3t. In ei-
nem discrete choice-Modell driicken die Koeffizienten den Einfluss der Attribute der Parteien
auf ihre Chancen der Zustimmung durch die Wéhler aus, die die Parteien relativ zueinan-
der haben. Wenn einige der Parteien an einer Regierungskoalition beteiligt sind und andere
nicht, dann hat die Beteiligung an der Koalition moglicherweise einen Effekt auf die Chan-
cen der Parteien innerhalb der Koalition relativ zu den Parteien aufderhalb der Koalition.
Aber sie kann als solche nicht die Chancen der Parteien aul3erhalb der Koalition beeinflus-
sen. Wenn Beteiligung an einer Regierungskoalition nicht als Attribut in dem betreffenden
discrete choice-Modell enthalten ist, dann kann dies dazu fiithren, dass die Schiatzwerte der
Koeffizienten der im Modell beriicksichtigten Attribute verzerrt werden.

Die ITA-Annahme impliziert, dass sich die Schiatzwerte des Modells nicht oder nicht deut-
lich 4ndern, wenn eine der zur Auswahl stehenden Alternativen aus den Daten heraus-
genommen wird. Der in diesem Zusammenhang typischerweise verwendete Hausman-Test
(Hausman 1978, Hausman und McFadden 1984) iiberpriift diese Annahme genau dadurch,
dass er die Schatzwerte, die auf der Grundlage der vollstindigen Alternativen ermittelt
werden, mit den Schéitzwerten vergleicht, die auf der Grundlage eines reduzierten choi-
ce sets ermittelt werden. Wenn nur etwa drei, vier oder fiinf Alternativen fest vorgegeben
sind, dann kann die Verletzung der IIA-Annahme in der Tat zu Verzerrungen fiihren, wenn
zwischen den Alternativen Ahnlichkeitsbeziehungen herrschen, die nicht zu den im Modell
beriicksichtigten Attributen gehoren.

Wenn, wie in den Analysen dieses Kapitels, die Alternativen variieren und von nicht
geringer Zahl sind, dann kann dafiir argumentiert werden, dass Verzerrungen, die durch
die Verletzungen der ITA-Annahme verursacht werden, gering zu veranschlagen sind. Es ist
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kaum zu erwarten, dass der Effekt auf die Schiatzwerte der Koeffizienten deutlich ausfallt,
wenn eine von den 93 Parteien, die in die Analysen dieses Kapitels einbezogen werden, aus
den Analysen ausgesondert wird. Discrete choice-Modelle, die die IIA-Annahme nicht vor-
aussetzen, wie das multinomial probit-Modell (Aitchison und Bennet 1970, Hausman und
Wise 1978, Alvarez und Nagler 1998) und das nested logit-Modell (McFadden 1984, Thur-
ner 2000), setzten eine feste Anzahl von Alternativen voraus. Fiir das nested logit-Modell
muss eine Hierarchie von Ahnlichkeitsbeziehungen zwischen den Alternativen vorgegeben
werden, um die Schiatzung von Koeffizienten zu ermoglichen. Fiir das multinomial probit-
Modell muss fiir die Fehlerterme, die den Alternativen entsprechen, eine feste Korrelationss-
truktur vorgegeben werden, weil sonst das Modell nicht identifiziert, also keine eindeutige
Bestimmung der Korrelationen unter den Fehlertermen moglich ist. Das macht diese Model-
le fiir Analysen, wie sie in diesem Kapitel durchgefiihrt werden, unpraktikabel. Das aus den
Parteien bestehende choice set schwankt ja von Land zu Land. Es ist daher nicht moglich,
eine einheitliche Hierarchie von Ahnlichkeitsbeziehungen oder eine einheitliche Korrelati-
onsstruktur festzulegen. Uberdies ist mit diesen Modellen das Problem verbunden, dass die
Anzahl der Ahnlichkeits- bzw. Korrelationsparameter mit der Anzahl der Alternativen sehr
schnell ansteigt. In gleicher Weise steigt auch die Komplexitit der Ahnlichkeitsbeziehungen
im nested logit-Modell mit der Anzahl der Alternativen. Die Schiatzung der Parameter dieser
Modelle wird dadurch immer ungenauer. Ein weiteres Problem liegt darin, dass die Spe-
zifikation dieser Modelle von zahlreichen und komplexen technischen Vorentscheidungen
abhingen, die nicht immer inhaltlich gerechtfertigt oder statistisch {iberpriift werden kon-
nen, die aber dennoch folgenreich fiir die Schétzergebnisse sein konnen (vgl. dazu Achen
2002: 445).

Fiir die log likelihood-Funktionen dieser Modelle kann im {ibrigen, anders als fiir das
conditional logit-Modell, nicht nachgewiesen werden, dass sie global konkav sind (McFadden
1984: 1418, 1426). Die log likelihood-Funktion dieser Modell kann daher mehrere lokale
Maxima aufweisen. Damit ist die maximum likelihood-Schatzung fiir die Koeffizienten dieser
Modelle deutlich schwieriger. Die Ergebnisse, die eine nichtlineare Optimierung der log-
likelihood-Funktion liefert, konnen in diesem Fall von der Wahl der Startwerte beeinflusst
sein.

Es kann fiir die Analysen dieses Kapitels nicht ausgeschlossen werden, dass die IIA-
Annahme verletzt ist. Uberpriifen ldsst sich das aber kaum. Ein Hausman-Test der IIA-
Annahme setzt voraus, dass das Modell nicht nur mit der vollstdndigen Zahl der Alternativen
geschatzt wird, sondern nochmal jeweils unter Ausschluss einer einzelnen der Alternativen.
Wenn, wie in den Analysen dieses Kapitels bis zu 93 verschiedene Parteien beriicksichtigt
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werden, miisste fiir die Uberpriifung der IIA-Annahme das Modell 93-Mal erneut berechnet
werden, um insgesamt 93-Testgrof3en fiir den Hausman-Test zu liefern. Dann aber ist es so-
gar sehr wahrscheinlich, dass eine der TestgroRen ein auf Fiinf-Prozent-Niveau signifikantes
Ergebnis liefert, selbst wenn die IIA-Annahme nicht verletzt ist. Wie aber im Anhang E.4 ge-
zeigt wird, konnen eventuelle Verletzungen der IIA-Annahme durch die Verwendung von
sandwich-Schétzern der Standardfehler der Koeffizienten der in diesem Kapitel analysierten
Modelle aufgefangen werden.

5.1.2 Die Verwendung raumlicher Modelle fiir die Beschreibung des
Einflusses politischer Angebote und Appelle auf Parteipriferenzen

A model smooths the observed data to a chosen amount, which may
help us to see patterns in them and to understand them. No model
is true. (Lindsey 1996: 7f, originale Hervorhebung)
Nachdem nun die Grundlagen der statistischen Analyse von Parteiprdferenzen in meh-
reren Lindern gelegt wurden, geht es nun darum, zu beschreiben, wie der Einfluss der
politischen Angebote und Appelle der Parteien, die hier als ihre Attribute fungieren, auf die
Parteiprédferenzen der Wahler modelliert wird. Nachdem im vorangegangen Kapitel eine Be-
schreibung der in ihren Wahlprogrammen formulierten Angebote und Appelle der Parteien
auf der Grundlage eines raumlichen Modells geliefert wurde, erscheint es nur konsequent,
auch fiir den Einfluss dieser Angebote und Appelle auf die Parteiprdferenzen ein raumli-
ches Modell zu verwenden. Es gibt im Wesentlichen zwei Sorten rdumlicher Modelle des
Waihlerverhaltens: Modelle entsprechend der Distanztheorie (Davis et al. 1970, Enelow und
Hinich 1984) und Modelle entsprechend der Richtungstheorie (Rabinowitz und MacDonald
1989) der Wahlentscheidung, im Folgenden kurz als Distanzmodelle und Richtungsmodelle
bezeichnet. Diese beiden Theorien lassen sich durch die folgenden Annahmen charakteri-
sieren:

Annahme 5.1 (Distanztheorie)

Fiir jeden Wdhler gibt es eine politische Position, die er iiberzeugender als alle anderen findet.
Je ndher eine Partei dieser optimalen politische Position kommt, desto grofser ist ihre Chancen
gegentiiber den tibrigen Parteien, von dem betreffenden Wdhler gewdhlt zu werden. Der Wihler
entscheidet sich fiir die Partei, deren politische Position dieser optimalen Position am dhnlichs-
ten, d. h. ndchsten ist. Die Nutzenfunktion iiber alle moglichen Positionen im politischen Raum
hat also genau ein lokales Maximum, das zugleich das globale Maximum ist. Die Nutzenfunk-

tion fdllt in alle Richtungen, die von diesem Maximum ausgehen, ab. Der Punkt an dem dieses
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Maximum liegt ist der Idealpunkt des Wdhlers.

Annahme 5.2 (Richtungstheorie)

Fiir jeden Wdhler gibt es eine Richtung (einen Vektor) im politischen Raum, der gegeniiber allen
anderen Richtungen in der folgenden Weise ausgezeichnet ist: Je weiter (gesehen von einem als
Nullpunkt ausgezeichneten Punkt des politischen Raums) die politische Position einer Partei in
dieser Richtung liegt, desto grofSer die Chancen dieser Partei gegeniiber den iibrigen Parteien,
von dem betreffenden Wdhler gewdhlt zu werden. Der Wdhler entscheidet sich fiir die Partei,
deren politische Position am weitesten in dieser Richtung liegt.

In der Form, in der sie hier vorgestellt wurden, sind die Annahmen sowohl von
Idealpunkt- als auch von Vektormodellen deterministisch. Ein Wahler wird sich fiir die
und nur die Partei entscheiden, die mit ihren politischen Angeboten seinem Idealpunkt am
néchsten ist bzw. am weitesten in der von ihm bevorzugten Richtung positioniert ist. In die-
ser Form ist es nicht notig, die exakte funktionale Form des Nutzens oder der Attraktivitat
einer Partei in Abhédngigkeit von ihren politischen Angeboten zu spezifizieren. Jede Nutzen-
funktion, die genau ein Maximum hat, passt zum deterministischen Idealpunktmodell der
Wahlentscheidung, gleichgiiltig, ob diese Nutzenfunktion stetig und differenzierbar ist oder
nicht. Ebenso passt jede Nutzenfunktion, die entlang einer bestimmten Richtung ansteigt,
zum deterministischen Vektormodell. Allerdings setzen derartige deterministische Modelle
voraus, dass die Wahler bei der Bewertung der Parteien keine Fehler machen, sich {iber
ihre eigenen Priaferenzen vollig im Klaren sind und dass auch keine anderen Faktoren auf
die Wahlentscheidung einwirken. Aus diesem Grunde erscheinen probabilistische Varianten
dieser Modelle plausibler. Deshalb werden sie in diesem Kapitel auch in (propabilistische)
discrete choice-Modelle iibersetzt.

Giinstig fiir die Umsetzung dieser raumlichen Modelle in discrete choice-Modelle ist, dass
discrete choice-Modelle als Zufallsnutzen-Modelle interpretiert werden konnen (McFadden
1974, 1984). In dieser Interpretation entscheiden sich die Subjekte fiir die niitzlichste oder
attraktivste von mehreren vorgegeben Alternativen. Die Nutzen der Alternativen hat dabei
eine deterministische Komponente. Die deterministische Komponente enthélt die von dem
Modell spezifizierten Einfliisse der Attribute der Alternativen und der Charakteristika der
Subjekte auf ihre Entscheidungen. Die Zufallskomponente ist eine Zufallsvariable, deren
Verteilung durch das discrete choice-Modell vorgegeben ist (beziiglich der Verteilungsannah-
men in der Zufallsnutzen-Interpretation des conditional logit-Modells vgl. McFadden 1974,
1984).
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Eine Nutzenfunktion, die einem Vektormodell entspricht, ist

Ui(p;) = ¢ip; +C (5.5)

In dieser Formulierung bezeichnet der Vektor ¢; die vom Wahler i bevorzugte Richtung im
politischen Raum, wéhrend p; wiederum die Koordinaten der Position der Partei j reprasen-
tiert. Die Konstante C in dieser Gleichung kann auf Null gesetzt werden, da der Wert der
Kontanten fiir die Nutzenfunktion unerheblich ist. !

Setzt man in Gleichung 5.2 ¢; fiir B und p; fir z; ein, so erhalt man bereits eine Uberset-
zung des Vektormodells, in dem alle Subjekte die gleichen Richtungsgewichte haben, in ein
conditional logit-Modell.

Wenn man die Abhéngigkeit der Richtungsgewichte des Vektormodells von den Charak-
teristika x; der Subjekte untersucht, so kann man ¢; := (x;) = I''x; setzen sowie f = vec I’
und zj; = p; ® X; (® bezeichnet hier das Kronecker-Produkt, vgl. dazu Anhang D.2). Dann
ist (vgl. Anhang D.2)

/B = (p; ®x;)' vecT = xI'p; = (I'x;)'p; = ¥ip; = Ui(p;) — C (5.6)

Eine Nutzenfunktion, die einem Idealpunktmodell entspricht, ist (Davis et al. 1970: 433):

Ui(pj)) = —(q; —p;)' ®i(q; —pj) +C (5.7)

In dieser Formulierung bezeichnet q; die Koordinaten des Idealpunktes des Wahlers i, wéh-
rend p; die Koordinaten der Position der Partei j bezeichnet. @; schlieBlich ist eine Matrix,
die in ihrer Diagonalen die Gewichte der Dimensionen enthélt. Die Dimensionsgewichte
sind ein Mal} dafiir, wie wichtig die einzelnen Dimensionen des politischen Raumes fiir
die Wahler sind. Geht man davon aus, dass die nur Diagonalelemente von @; von Null ver-
schieden sind, dann lasst sich das Modell in der folgenden Weise in ein discrete choice-Modell

iibersetzen.?

IEine Nutzenfunktion U(-) eines Akteurs reprisentiert lediglich, die Ordnung seiner Priferenzen iiber eine
Menge von Alternativen {ay,ay, ...} so dass U(q;) > U(a;) dquivalent damit ist, dass der Akteur die Alterna-
tive a; der Alternative a; vorzieht. Die Bedingung wird von jeder anderen Funktion U* = a - U + b (mit a > 0)
ebenfalls erfiillt.

2Wenn die Dimensionen des politischen Raumes hinsichtlich der Priferenzen der Wihler nicht-separierbar sind
(Hinich und Munger 1997), dann sind auch Elemente von @; aufderhalb der Diagonalen von Null verschieden
In diesem Fall ist der Rechenweg komplizierter. Er wird hier nicht behandelt, weil er sich fiir die Analysen
dieses Kapitels als nicht relevant erwiesen hat. Der Rechenweg fiir diesen allgemeinen Fall kann aber vom
Autor dieser Arbeit angefordert werden.
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Durch Ausmultiplizieren von 5.7 erhélt man

Ui(pj) = —p;®ip; + 2q;®;p; — q;Piq; + C (5.8

= —p;®ip; +ipj +ci+C
mit §; := 2q;®; und ¢; := —q;P;q;. Da Nutzenfunktionen die Konstante bei Nutzenfunk-
tionen irrelevant ist, sei fiir das Folgende angenommen dass C = —c;. Wenn @; diagonal

ist, d. h. ¢; = diag ¢; dann ist p]f @,p; = ¢;(p; * p;), wobei * die elementweise Multiplikati-
on von Vektoren bezeichnet (vgl. Anhang D.2). pj2 := p; x p; ist also der Vektor, der durch
Quadrieren der Elemente von p; gebildet wird.

Um die Gewichtungsmatrix @;, die hier als diagonal angenommen wird, und die Lage
der Idealpunkte q; in Abhéngigkeit von den Charakteristika x; der Subjekte zu untersuchen,
kann man ¢; := ¢(x;) = I''x; und ¢; := ¢(x;) = A'x; setzen.

vecl’ P; ®Xx;

Setzt man jetzt B := und z;; = | °,

dann ist aus den gleichen Griinden
vecA P; X

wie in Gleichung 5.6:

!
@ X vecl
% B = (pj l) ( ) = (pj®x;)' vecT + (pj2®xi)’vecA

p?®x;) \vecA
= x{Ip; +x/Ap} = (I'x;)'p; + (A'x;)'p} (5.9)
= Lipj + p;Pip;
=Ui(p)) —C—q

Aus den Koeffizienten B lassen sich die Matrizen I' und A bestimmen und damit die von den
Charakteristika x; abhidngigen Matrizen ®; und Vektoren ¢;. Die von den Charakteristika
abhéangigen Idealpunkte g; lassen sich dann unter der Annahme, dass ¢; + C = 0 bestimmen
durch q; = — 3@ 1¢;

Das Kronecker Produkt a ® b ist nichts weiter als der Vektor, der durch Zusammenfassung
der Produkte sdmtlicher Elemente des Vektors a mit sémtlichen Elementen des Vektors b ge-
bildet wird. Die Spezifikation zj; = p; ® x; besagt demnach, dass die unabhangigen Variablen
des conditional logit-Modells gebildet werden, indem die Variablen, die die Koordinaten der
politischen Positionen enthalten, mit den Variablen multipliziert werden, die die Charakte-

. . . . i & X
ristika der Wahler repréasentieren. g} := (pl '

i ) besagt dagegen, dass eine Gruppe der
D; ®X;
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unabhéngigen Variablen des conditional logit-Modells gebildet wird, indem die Variablen,
die die Koordinaten der politischen Positionen enthalten, mit den Variablen multipliziert
werden, die die Charakteristika der Wéhler représentieren, und eine zweite Gruppe, in dem
die Variablen, die die quadrierten Koordinaten der politischen Positionen enthalten, mit den
Variablen multipliziert werden, die die Charakteristika der Wahler reprasentieren. Es ist
leicht zu sehen, dass diese zweite Spezifikation die erste als Spezialfall enthélt, der dann
eintritt, wenn samtliche Elemente von A gleich Null sind. Das ist dann der Fall, wenn die
Koeffizienten der Variablen, die aus den Multiplikationen mit den quadrierten Koordinaten-
werten gebildet werden, sdmtlich gleich Null sind.

Die Gleichungen (x;) = I''x;, £(x;) = I''x; und ¢(x;) = A'x; lassen sich gewisserma-
Ren als multivariate lineare Regressionsgleichungen deuten. Es spricht nichts dagegen, dass
diese multivariaten Regressionen auch eine Regressionskonstante enthalten. In diesem Fall
hat die erste Komponente sdmtlicher Vektoren x; den Wert Eins. Die Designmatrix X der
Charakteristika, die aus den Vektoren gebildet wird (die transponierten Vektoren x; bilden
dabei die Zeilen von X), enthélt dann eine Spalte, die nur aus Einsen besteht. Im resultie-
renden conditional logit-Modell werden die durch ihre Koeffizienten bestimmten Effekte der
Variablen, die durch die Multiplikation der Koordinaten und der quadrierten Koordinaten
der politischen Positionen mit diesem ,konstanten Charakteristikum®“ gebildet werden, im
Folgenden als lineare bzw. quadratische Haupteffekte der politischen Angebote und Appel-
le der Parteien bezeichnet. Wenn die Designmatrix X entsprechend konstruiert ist (Ndheres
dazu im folgenden Abschnitt), dann driicken sie das Maf3 an Ansprechbarkeit aus, das bei al-
len untersuchten Gruppierungen von Wéhlern gleich ist. Die von den iibrigen Koeffizienten
ausgedriickten Effekte werden im Folgenden als lineare bzw. quadratische Interaktionsef-
fekte der politischen Angebote und Appelle mit den Merkmalen der Wahler bezeichnet. Sie
driicken sich aus, wie sich die sozialen Gruppierungen voneinander in der Positionspréfe-
renzen von einander unterscheiden. Sie driicken also den Einfluss der sozialem Merkmale
auf die Positionspriaferenzen der Wéhler aus.

5.1.3 Zusammenfassung

Wie in dem vorliegenden Abschnitt wurde die Verfahrensweise begriindet, der die Unter-
suchung der Positionspriaferenzen sozialer Gruppierungen folgt. Zunachst wurde gezeigt,
dass es notwendig ist, Wahlerverhalten durch discrete choice-Modelle zu beschreiben. Fer-
ner wurde darauf hingewiesen, dass das conditional logit-Modell fiir eine Untersuchung des
Wihlerverhalten in verschiedenen Lindern und zu verschiedeneren Zeitpunkten geeigne-
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ter ist als andere, kompliziertere discrete choice-Modelle. SchlieRlich wurde dargestellt, wie
sich die zwei Hauptrichtungen der rdumlichen Theorie des Wéahlerverhaltens in conditional
logit-Modelle iibertragen lassen, und zwar in einer Weise, die es ermoglicht, Unterschie-
de zwischen sozialen Gruppierungen in der Ansprechbarkeit fiir politische Angebote und
Appelle zu beriicksichtigen.

5.2 Die Operationalisierung der sozialen Merkmale und die
Verkniipfung von Wahlerverhalten sozialen Merkmalen und
politischen Angeboten und Appellen

Um die Positionspraferenzen von Wéhlern aus unterschiedlichen sozialen Gruppierungen zu
untersuchen, reicht es natiirlich nicht aus, nur diese Angebote und Appelle zu kennen, die
im vorangegangenen Kapitel herausgearbeitet wurden. Es bedarf auch Informationen {iber
die sozialen Merkmale und die Parteipraferenzen der Wahler. Diese Informationen werden
fiir die Analysen des vorliegenden Kapitels aus den Daten des Eurobarometers entnommen.
Der Eurobarometer ist eine Serie von Umfragen, die in mehr oder weniger regelméafigen
Abstédnden im Auftrag der Europdischen Kommission in den Ldndern der Europdischen Ge-
meinschaften bzw. der Europédischen Union und einigen Beitrittskandidaten erhoben wur-
den. Der Eurobarometer wurde bereits in der Einleitung dieser Arbeit kurz vorgestellt. Die
Herkunft der verwendeten Eurobarometer-Daten ist im Anhang A beschrieben.

Im vorliegenden Abschnitt wird die Aufbereitung der aus den Daten des Eurobarometers
entnommenen Informationen fiir die Analysen dieses Kapitels und ihre Verkniipfung mit
den Informationen tiiber die politischen Angebote und Appelle der Parteien beschrieben.

5.2.1 Die untersuchten sozialen Merkmale

Zwei Dimensionen sozialer Unterscheidungen werden in den Analysen dieses Kapitels be-
riicksichtigt, die mit den beiden Haupt-cleavages der westeuropédischen Politik in Beziehung
stehen, die Unterscheidung zwischen Klassen und die Unterschiedung zwischen den Kate-
gorien der Kirchgangshaufigkeit. In den Folgenden wird die hinter diesen Unterscheidungen
stehenden Konzeptionen kurz erldutert und ihre Operationalisierung vorgestellt. Des Wei-
teren wird dargestellt, auf welche Weise diese sozialen Unterscheidungen in den Analysen
dieses Kapitels reprasentiert werden.

Das soziale Merkmal, das mit dem Arbeit-Kapital-cleavage im Zusammenhang steht ist



Kapitel 5 Politische Angebote und Appelle, soziale Unterscheidungen und Wahlabsicht 145

die Klassenlage. Eine geeignete Operationalisierung baut auf Webers (1972 [1922]: 177ff)
Konzept der Erwerbsklassen auf. In Anlehnung an das EGP-Klassenschema (Erikson et al.
1979) und vor dem Hintergrund der Diskussion des zweiten Kapitels ist es sinnvoll folgende
Unterschiedung vorzunehmen:

Landwirte

Selbstindige

Dienstklasse

die Klasse der nicht-manuellen Routine
Arbeiterklasse

gk wd=

Die Kategorien, die den beiden Seiten des Arbeit-Kapital-cleavages entsprechen, sind einer-
seits die Arbeiter, d. h. die jenigen Erwerbstdtigen, die in Industrie und Bergbau abhéngig
beschaftigt sind, und andererseits die Selbstdndigen und, entsprechend der Argumentation
Goldthorpes (1982), die Dienstklasse, d. h. Manager und Freiberufler. Die Klasse der nicht-
manuellen Routine umfasst verschiedene Kategorien von Angestellten ohne verantwortliche
Leitungsfunktion. Obgleich aufgrund ihrer abhéngigen Beschéftigung der gleichen Seite auf
dem Kapital-Arbeit-cleavage wie die Arbeiterklasse zuzuordnen, wurde diese Gruppe in ei-
nem dichotomen Klassenschema, wie es etwa dem Alford-Index (Alford 1962, 1963) zu-
grunde liegt, eher den biirgerlichen Berufen zugerechnet. Auch in der fiinfgliedrigen Vari-
ante des EGP-Klassenschemas wird die nicht-manuelle Routine mit der Dienstklasse zu den
white collar workers zusammengefasst. Der Grund dafiir diirfte aber eher in Unterschieden
der sozialen Wertschétzung liegen, die sich aus den Ausbildungsvoraussetzungen der routi-
ne non-manual-Berufe herleiten, als in Unterschieden des Beschéftigungsstatus. Wie aus den
weiter unten geschilderten Ergebnissen hinsichtlich der Positionspréaferenzen der Klassen
hervorgeht, ist es aber sinnvoll zwischen der nicht-manuellen Routine und der Dienstklasse
zu unterscheiden. Die Landwirte stehen im Prinzip nicht mit dem Kapital-Arbeit-cleavage
in Beziehung. Thre Position zeichnet sich eher durch eine Entgegensetzung zu den {ibrigen
Klassen im Stadt-Land-cleavage aus. Das heil3t aber erst recht, dass die Landwirte von den
iibrigen Berufsgruppen unterschieden werden miissen.

Soweit es moglich war, werden die Befragten des Eurobarometers entsprechend der Beru-
feskategorie oder entsprechend der Berufskategorie des Haupterwerbstatigen des Haushalts
in eine der oben aufgefiihrten Erwerbsklassen eingeordnet. Aufgrund der Datenlage ist es
aber nicht méglich, die oben vorgestellte Kategorisierung konsequent durchzuhalten. Es lief3
sich nicht vermeiden, einen Teil der Dienstklasse, die Eurobarometer-Berufkategorie des

,middle management“ mit der Klasse der nicht-manuellen Routine in eine ,nicht-manuelle
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Zwischenkategorie“ zusammenzufassen. Wahrend in den spidteren Eurobarometern zwi-
schen ,, middle management“ und anderen ,,employees® unterschieden wird, sind diese Grup-
pierungen in den fritheren Eurobarometern zu einer Kategorie zusammengefasst. Die ein-
zige Alternative zur Bildung einer solchen ambivalenten Zwischenkategorie wire gewesen,
die nicht-manuelle Routine ganz mit der Dienstklasse zusammenzufassen. Wie sich an den
Ergebnissen dieses Kapitels zeigt, wiare dadurch aber zu viel Information verloren gegan-
gen. Hervorzuheben ist aber, das es auf der Grundlage der Eurobarometer-Daten immer
noch moglich ist, diejenigen Gruppierungen deutlich voneinander abzugrenzen, deren Zu-
ordnung zu den beiden Seiten des Kapital-Arbeit-cleavage eindeutig ist, die Arbeiterklasse
einerseits und die Dienstklasse und die Selbstindigen andererseits. Die resultierende Ope-
rationalisierung der Klassenlage unterscheidet sich nur unwesentlich von der obigen Auf-
zahlung, sie enthélt die Kategorien

Arbeiterklasse

Zwischenklasse (der nicht-manuellen Routine und der unteren Dienstklasse)
(obere) Dienstklasse

Selbstindige

ah Wb

Landwirte

Sofern die Befragten selbst berufstitig waren, wurden sie geméal} dem Berufsgruppen-
schema des Eurobarometer in eine der Erwerbsklassen eingeordnet. Hausfrauen wurden
gemald dem Beruf ihres Ehemannes den Erwerbsklassen zugeordnet. Personen, die sich im
Ruhestand befanden, konnten nur teilweise beriicksichtigt werden, da nur in den neueren
Eurobarometern Daten zum zuletzt ausgeiibten Beruf vorhanden sind. Die Berufsvariablen,
aus denen die Klassenlage rekonstruiert wurde, stehen in den Daten des Eurobarometers
seit 1975 zur Verfiigung und wurden bis zu den letzten in dieser Arbeit beriicksichtigten
Eurobarometer-Umfragen erhoben. Die Angaben der Nichterwerbstétigen iiber den zuletzt
ausgetiibten Beruf wurden seit Eurobarometer 37 erhoben, der auf das Jahr 1992 datiert.

Das soziale Merkmal, das Lipset und Rokkans (1967a) Kirche-Staat-cleavage entspricht,
ist die Kirchenbindung der Befragten, die mittels ihrer Angaben {iber die Haufigkeit ihres
Kirchgangs gemessen wird. Hierfiir wird ein Schema mit drei Kategorien verwendet, wobei
wiederum zwei Kategorien polare Positionen auf dem Gegensatz darstellen, wihrend sich
dazwischen eine ambivalente Mittelkategorie befindet. Die verwendeten Kategorien sind

1. regelméllige Kirchginger, das sind Befragte, die angeben, mindestens einmal in der
Woche zur Kirche zu gehen
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2. unregelmaillige Kirchgédnger, das sind Befragte, die ihren Angaben zufolge weniger als
einmal wochentlich die Kirche besuchen

3. Nicht-Kirchgénger, das sind Befragte, die ihren Angaben zufolge nie zur Kirche gehen
oder keiner Konfession angehoren.

Die Kirchgangshaufigkeit wird seit den ersten Wellen des Eurobarometers erhoben, in den
spateren Wellen aber nicht mehr. Die letzte Welle des Eurobarometers, in der sowohl die
Wabhlabsicht als auch die Kirchgangshaufigkeit abgefragt wurde, ist der Eurobarometer 40
aus dem Jahr 1994. Schweden und Osterreich, die erst ab Eurobarometer 43.1 (1995) be-
rlicksichtigt sind, konnen daher in den Analysen der Positionspréiferenzen der Kategorien
der Kirchgangshéufigkeit nicht beriicksichtigt werden.

Sowohl die Klassenlage als auch die Kirchgangshaufigkeit sind Merkmale mit nomina-
lem oder bestenfalls ordinalem Skalenniveau. Es ist daher kaum sinnvoll Zahlenwerte fiir
die Kategorien dieser Merkmale in den Analysen dieses Kapitels zu verwenden. Die iibliche
Verfahrensweise in solchen Fillen ist die Konstruktion von dummy-codierten Indikatorvaria-
blen oder Dummy-Variablen (vgl. Suits 1957). In den Analysen, deren Ergebnisse im Folgen-
den dargestellt werden, werden allerdings effektcodierte Indikatorvariablen verwendet. Der
Unterschied von effektcodierten Indikatorvariablen zu dummy-codierten Indikatorvariablen
besteht in der Behandlung der Referenzkategorie der Codierung. Wahrend dummy-codierte
Indikatorvariablen den Wert Null annehmen, wenn das codierte Merkmal die Auspragung
annimmt, welche als Referenzkategorie dient, nehmen effektcodierte Indikatorvariablen in
diesem Fall den Wert minus Eins an. Die Ubersetzung von Klassenlage und Kirchgangshiu-
figkeit in effektcodierte Indikatorvariablen ist in Tabelle 5.2 dargestellt.

Durch die Verwendung der Effektcodierung lésst sich die durchschnittliche Empfanglich-
keit aller in einem Modell beriicksichtigten sozialen Gruppierungen fiir die politischen An-
gebote und Appelle der Parteien von den fiir die Gruppierungen spezifischen Empfanglich-
keiten trennen. Die Koeffizienten der die politischen Angebote und Appelle ausdriickenden
Variablen driickt diese durchschnittliche Empfanglichkeit aus, wéhrend die Koeffizienten
der Produkte aus Indikatorvarialen und den die politschen Angebote und Appelle reprasen-
tierenden Variablen die Abweichungen der Empfanglichkeit der Gruppierungen von dieser
durchschnittlichen Empféanglichkeit ausdriicken. Die Abweichung der sozialen Gruppierung,
die als Referenzkategorie der Effektcodierung fungiert, 1aBt sich iiber die negative Summe
der Koeffizienten dieser Produktvariablen berechnen. Mittels der Delta-Methode (vgl. An-
hang E.2) lassen sich hierfiir auch Standardfehler berechnent. Wiirde statt der Effektcodie-

rung die Dummy-Codierung verwendet, dann wiirden die Koeffizienten der Variablen der
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Tabelle 5.2: Schema der Codierung der Klassenlage und der Kirchgangshaufigkeit in effekt-
codierte Indikatorvariablen: Die Zeilen entsprechen den Auspragungen des jeweiligen
sozialen Merkmals, die Spalten entsprechen den Indikatorvariablen, die die sozialen
Merkmale représentieren sollen. Jede Zelle in der Tabelle enthdlt den Wert, den die
jeweilige Indikatorvariable annimmt, wenn das betreffende Individuum, die entspre-
chende Merkmalsauspréagung besitzt.

Klasse Xi1 Xiz Xi3 Xi4 Kirchgang X1 Xio
Arbeiterklasse 1 0 0 O Regelm.Kirchgdnger 1 0
Zwischenkategorie —1 —1 —1 —1 Unregelm. Kirchgdnger -1 —1
Dienstklasse 0 1 0 O Nicht-Kirchgénger 0 1
Selbstandige 0 01 0
Landwirte 0 0 0 1

politischen Angebote und Appelle die Empfanglichkeit der als Referenzkategorie fungieren-
den sozialen Gruppierung fiir politische Angebote und Appelle ausdriicken, wahrend die
Koeffizienten der Produktvariablen das AusmafRe ausdriicken, in dem die iibrigen sozialen
Gruppierungen von der Referenzkategorie hinsichtlich ihrer Empfanglichkeit fiir politische
Angebote und Appelle abweichen (hinsichtlich der Grundlagen von Dummy- und Effektco-
dierung und ihren Konsequenzen fiir die Interpretation von Koeffizienten vgl. Suits 1957,
Fennessey 1968).

5.2.2 Die Wahlabsicht und ihre Verkniipfung mit den politischen Angeboten
und Appellen der Parteien

In den Daten des Eurobarometers sind zwei das Wéhlerverhalten charakterisierende Varia-
blen enthalten, die Wahlabsicht, das sind die Angaben der Wahler dariiber welche Partei sie
Wiéhlen wiirden, wenn demnéchst allgemeine Parlamentswahlen wéren, und die Angaben
der Befragten, fiir welche Partei sie sich bei den letzten allgemeinen Wahlen entschieden
haben. Aus zwei Griinden wurde der Wahlabsicht gegeniiber der berichteten letzten Wahl-
entscheidung der Vorzug gegeben. Der erste Grund ist, dass die Wahlabsicht in viel mehr
Eurobarometer-Umfragen erhoben wurde als die letzte Wahlentscheidung. Es stehen durch
die Entscheidung fiir diese Variable mehr Daten fiir die Analyse zur Verfiigung. Der zweite
Grund ist, dass die Riickerinnerung iiber die zuletzt getroffene Wahlentscheidung durch die
aktuellen Parteipraferenzen verzerrt wird (Weir 1975). Die Riickerinnerungsfrage nach der
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letzten Wahlentscheidung wird daher nicht viel andere Ergebnisse liefern als die Frage nach
der Wahlabsicht.

In den Analysen dieses Kapitels werden nur die Individuen beriicksichtigt, die eine Anga-
be iiber eine zu wahlende Partei machten. Eine Analyse der Unentschiedenen war auf der
Grundlage der Eurobarometer-Daten nicht moglich, da nicht konsequent zwischen Perso-
nen ohne Parteipriaferenz, Personen, die die Antwort auf die Frage nach der Wahlabsicht
verweigerten, und Personen, die aus sonstigen Fillen fehlende Werte fiir die Variable der
Wahlabsicht lieferten, unterschieden wird.

In den Fragen nach der Wahlabsicht wurden den Befragten stets eine Reihe von Partei-
en vorgegeben. Diese vorgegebenen Alternativen konstituieren das jeweilige choice set der
befragten Individuen. Diese Vorgaben variieren natiirlich von Land zu Land. Sie variieren
aber auch von Befragungszeitpunkt zu Befragungszeitpunkt. Es hitte wenig Sinn, in allen
Landern und zu allen Zeitpunkten die gleichen Alternativen vorzugeben. Das wiirde zum
Beispiel darauf hinauslaufen, dass die Befragten in Deutschland nicht nur danach gefragt
werden, ob sie die CDU, die FDP, die Griinen, die PDS oder die SPD wihlen wiirden, son-
dern auch ob sie die Labour Party, die Alliance oder die Conservative Party wahlen wiirden.
Es wiirde auch bedeuten, dass niederldndische Wéhler auch noch in den neunziger Jahren
gefragt wiirden, ob sie die ARB die CHU oder die KVP wéahlen wiirden.

Wie schon anfangs des ersten Abschnitts dieses Kapitels dargelegt, gibt es zwei Mog-
lichkeiten, derartige Daten fiir die Analyse von Parteipraferenzen mit einem discrete choi-
ce-Modell aufzubereiten. Die erste Moglichkeit besteht darin, die Daten so zu expandieren,
dass daraus ein Datensatz resultiert, in dem fiir jedes Individuum so viele ,Falle“ im Daten-
satz stehen, wie ihm in der Frage nach der Wahlabsicht Parteien als Alternativen vorgegeben
wurden. Ein Datensatz, in dem mehr als 100.000 Befragte Angaben zu ihrer Wahlabsicht
machen und dabei im Durchschnitt etwa fiinf Alternativen zur Auswahl haben, hitte in
seiner expandierten Form etwa eine halbe Million Félle. Wenn dann den einzelnen Alter-
nativen noch die von ihnen ausgehenden politischen Angebote und Appelle zugeordnet
werden, die als Positionen in einem politischen Raum mit acht Dimensionen gemessen wer-
den, und wenn dann noch die Produkte dieser Variablen mit den Indikatorvariablen sozialer
Kategorien gebildet werden, die erméglichen sollen, den Einfluss sozialer Merkmale auf die
Positionspréferenzen zu analysieren, dann entsteht ein Datensatz, der derart umfangreich
ist, dass Modellschiatzungen auf dieser Grundlage kaum praktikabel sind.

Allerdings ist eine solche Verfahrensweise ineffizient. Fiinfhundert Falle, die die Entschei-
dungen von hundert regelméfRigen Kirchgéngern fiir eine von fiinf vorgegebenen Alterna-
tiven wihrend einer Umfrage des Eurobarometers in einem bestimmten Land beschreiben,
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enthalten nicht mehr Informationen als fiinf Fille in einer aggregierten Form der Daten, die
die Haufigkeiten enthalten, mit denen sich diese fiinf Arbeiter fiir die einzelnen Parteien
entscheiden. Eine derartige Aggregation entspricht der zweiten oben in Abschnitt 5.1 vor-
gestellten Weise, die Daten fiir ein discrete choice-Modell aufzubereiten. Da nicht die von
den Individuen geschitzten politischen Positionen der Parteien als Attribute analysiert wer-
den, wie in den Arbeiten von Alvarez und Nagler (1998), Alvarez et al. (2000) und Thurner
(2000), sondern die tatsdchlichen politischen Angebote und Appelle der Parteien, die sie
anlésslich der letzten Wahl an die Wahler gerichtet haben, entsteht kein Informationsver-
lust, wenn die Wahlabsichten, die die Angehorigen einer sozialen Kategorie wéahrend einer
Welle des Eurobarometers gedufdert haben, zu Haufigkeiten aggregiert werden.

Die sozialen Merkmale und Wahlabsichten der Befragen des Eurobarometers werden da-
her in der folgenden Weise mit den politischen Angeboten und Appellen der Parteien ver-
kniipft:

1. Die Individualdaten werden zu Haufigkeitsdaten zusammengefasst, in der jede Zeile
der Datenmatrix aus den folgenden Elementen besteht:

a) die Identifikationsnummer fiir eines der untersuchten Linder,

b) die Identifikationsnummer fiir eine der beriicksichtigten Wellen des Eurobarome-
ters,

c) den Zahlencode fiir eine der untersuchten sozialen Kategorien,

d) die Identifikationsnummer fiir eine der Parteien, die bei der Frage nach der Wahl-
absicht in der betreffenden Welle des Eurobarometers in dem betreffenden Land
zur Auswahl standen,

e) eine Identifikationsnummer, die diese Parteien zu einem choice set zusammen-
fasst,

f) die Haufigkeit, mit der sich die Angehorigen der betreffenden sozialen Kategorie

in der Frage nach der Wahlabsicht fiir die betreffende Partei entscheiden.

2. Jeder Zeile dieses zusammenfassenden Datensatzes werden die politischen Angebote
und Appelle der durch die Zeile bezeichnete Partei zugeordnet,

a) die sie anlésslich der letzten allgemeinen Parlamentswahl an die Wahler gerichtet
hat, die dem Erhebungszeitraum des Eurobarometers vorausgeht, der dieser Zei-
le des Datensatzes entspricht, wenn wahrend des Erhebungszeitraumes in dem
betreffenden Land keine allgemeinen Parlamentswahlen stattgefunden haben,
bzw.
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b) die sie anldsslich der allgemeinen Parlamentswahl an die Wéhler richtet, die wéh-
rend des Erhebungszeitraumes des Eurobarometers in dem betreffenden Land
stattfindet.

Den Parteien werden also die politischen Angebote und Appelle zugeordnet, die die
Wahler wahrend der Befragung oder zuletzt vor der Befragung zur Kenntnis genom-
men haben oder zur Kenntnis hédtten nehmen kénnen.

Analysen, die auf diesem Format aufbauen, implizieren somit teilweise eine prospektive und
teilweise eine retrospektive Bewertung der politischen Angebote und Appelle der Parteien.
Zur Veranschaulichung enthélt Tabelle 5.3 einen Ausschnitt aus den fiir die Analyse des
Einflusses der Klassenlage auf die Positionspréaferenzen aufbereiteten Daten.

5.3 Soziale Kategorien und ihr Einfluss auf die Priaferenzen von
politischen Angeboten

Nachdem nun die technischen Grundlagen fiir die Analysen gelegt sind, kann nun zur ei-
gentlichen Fragestellung dieses Kapitels iibergegangen werden, auf Frage nach den Unter-
schieden zwischen sozialen Gruppierungen in den Positionspraferenzen.

Der springende Punkt der im zweiten Kapitel geschilderten Kontroverse um den Wan-
del und Konstanz des class voting ist die Frage, ob die festgestellten Verdnderungen im
class voting auf Verdnderungen universellen Charakters auf der Ebene der Individuen zu-
riickzufiihren sind oder auf kontext- und zeitspezifische Einfliisse, die insbesondere auf der
Ebene des politischen Systems anzusiedeln sind. Gleichwohl sind auch andere radikale-
re Standpunkte vertreten worden, einerseits, dass sozialstrukturelle Unterschiede fiir die
Wahlentscheidung iiberhaupt keine Rolle mehr spielen, andererseits, dass sich kaum Veran-
derungen, zumindest keine Abschwédchungen, im Zusammenhang zwischen Sozialstruktur
und Wahlverhalten zeigen.

Im jlingeren Verlauf dieser Diskussion ist des 6fteren behauptet oder vermutet worden,
dass Verdnderungen im politischen Angebot fiir die Verdnderungen in den Strukturen des
Wahlerverhaltens verantwortlich sind. Vor dem Hintergrund der Erdrterungen des dritten
Kapitels heil3t das, dass die Verdnderungen der ideologischen Ausrichtungen der Parteien
und ihrer politischen Angebote und Appelle an die Wahler fiir diese Verdnderungen ver-
antwortlich sind. Dies setzt voraus, dass diese politischen Angebote und Appelle iiberhaupt
fiir die Wahler relevant sind, und vor allem, dass Wahler unterschiedlicher sozialer Grup-
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pierungen fiir diese politischen Angebote und Appelle in unterschiedlicher Weise ansprech-
bar sind. Diese unterschiedlichen Postionspriaferenzen herauszuarbeiten und zu testen, ist
Aufgabe der nun folgenden beiden Unterabschnitte. Der erste Unterabschnitt befasst sich
mit den Unterschieden in den Positionspraferenzen der Klassen, wéhrend sich der zweite
Unterabschnitt mit den Unterschieden der Positionspriaferenzen der Kategorien der Kirch-
gangshaufigkeit befasst.

Wenn aber genuine Verdnderungen im Wahlerverhalten stattfinden, vor allem, wenn ein
Riickgang der Unterschiede zwischen sozialen Gruppierungen stattfindet, der nicht auf die
Veranderungen in den politischen Angeboten und Appellen zuriickfiihrbar ist, dann sollten
sich die sozialen Gruppierungen in ihren Positionspriferenzen einander annihern. Die Uber-
priifung dieser Moglichkeit ist Inhalt des vierten Unterabschnitts. Der fiinfte Unterabschnitt
befasst sich mit der Moglichkeit, dass Verdnderungen in den Strukturen der Parteipraferenz
stattfinden, die derart langfristiger Natur sind, dass sie in dem Untersuchungszeitraum der
vorliegenden Arbeit noch nicht voll zum Tragen kommen konnen, sich aber in Unterschie-
den zwischen den Generationen zeigen. Wenn es systematische Unterschiede zwischen den
Generationen gibt, derart, dass, je spater die Wahler geboren sind und in das Elektorat ein-
treten, desto geringer die Unterschiede zwischen den Klassen oder zwischen den Kategorien
der Kirchgangshaufigkeit hinsichtlich der Positionspréferenzen sind, dann ist langfristig ein
Riickgang dieser Unterschiede in der gesamten Wahlerschaft zu erwarten, selbst wenn sich
dies innerhalb des Untersuchungszeitraums noch nicht feststellen l&sst.

5.3.1 Klassen und ihre Reaktionen auf die politischen Angebote der Parteien

Im vierten Kapitel wurden acht politische Dimensionen herausgearbeitet, mit deren Hilfe
die sich die durch die Parteien in ihren Wahlprogrammen vertretenen politischen Positionen
und damit ihre politischen Angebote und Appelle an die Wahler beschreiben lassen. Aber
nur eine der politischen Dimensionen reicht aus, um die unterschiedliche Positionspréfe-
renzen der Klassen fiir die politischen Angebote und Appelle der Parteien zu beschreiben.
Diese politische Dimension ist die 6konomische Links-Rechts-Dimension, auf der staatsin-
terventionistische Ziele marktliberalen Zielen gegeniiber stehen. Die Positionspraferenzen
der Klassen entspricht dabei dem Richtungsmodell der Wahlentscheidung und nicht Di-
stanzmodell. Die Angehorigen der Arbeiterklasse und der Zwischenkategorie sind vor allem
fiir Angebote und Appelle der 6konomischen Linken empfinglich, wahrend Selbstdndige
und Landwirte eher fiir 6konomisch rechten Positionen zuneigen. Dies wird aus der in Ab-
bildung 5.1 aufgefiihrten graphischen Darstellung von Koeffizienten des entsprechenden
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Abbildung 5.1: Intensitdt und Richtung der Positionspriaferenzen der Wéahler aus unter-
schiedlichen Klassen auf der 6konomischen Links-Rechts-Dimension (Koeffizienten und
ihre Konfidenzintervalle eines conditional logit-Modells der Wahlabsicht fiir Wahler aus
Belgien, Danemark, Frankreich, Grof3britannien, Italien, den Niederlanden, Norwegen,
Osterreich, Schweden und (West-)Deutschland und den Zeitraum von 1975 bis 1998.
Datenquelle: Eurobarometer. Effektive Fallzahl: N=181054)

discrete choice-Modells deutlich. Zwar lassen sich die Positionspréaferenzen der Klassen nicht
immer paarweise klar von einander abgrenzen, aber auf jeden Fall ist der Unterschied der
Arbeiterklasse zur Dienstklasse und zu den Selbstédndigen deutlich. Es besteht hier keine
Uberlappung der 95-Prozent-Konfidenzintervalle.

Wie aus Tabelle 5.4 hervorgeht, beeinflussen die Positionen der Parteien auf der 6kono-
mischen Links-Rechts-Dimension die Parteiprdferenzen der Wahler kaum, wenn man fiir
ihre Klassenzugehoérigkeit kontrolliert.* Der Haupteffekt der 6konomischen Links-Rechts-
Dimension liegt sehr nahe bei Null. Aus der Tabelle geht aber auch hervor, dass die Wah-

3Die in der Abbildung eingezeichneten Konfidenzintervalle sind deshalb so breit, weil ihnen robuste Standard-
fehler zu Grunde liegen. Klassische, auf der Informationsmatrix des Modells basierende Standardfehler liefern
deutlich schmalere Konfidenzintervalle. Sie {iberlappen sich nicht wie die auf den robusten Standardfehlern
basierenden.

4In dieser und simtlichen folgenden Tabellen, die statistische Schitz- und Testergebnisse berichten, wird be-
wusst auf die verbreiteten Signifikanzsymbole (*, **, *** usw.) verzichtet. Die starre Fixierung auf die konven-
tionellen Fiinf- und Einprozent-Signifikanz-Niveaus beruht auf einer inkonsistenten Vermischung des Fisher-
und des Neyman-Pearson-Paradigmas der Interpretation statistischer Hypothesentests (Gill 1999, Gigerenzer
et al. 1990: 128ff). Ohnehin kann man fragen ,,[o]n what basis do we decide that p = 0.051 is unacceptable
but p = 0.049 is cause for rejoice?“ (Gill 1999: 659). Entsprechend Gills Empfehlung werden in den Tabellen,
die Schétzergebnisse berichten, stattdessen Konfidenzintervalle angegeben. Soweit in der Folge auf die Ergeb-
nisse von statistischen Hypothesentests eingegegangen wird, folgt die Interpretation dem Fisher-Paradigma.
Das von einer TestgrofRe jeweils erreichte Signifikanzniveau entspricht danach dem Ausmaf an Evidenz fiir
oder gegen die jeweilige Nullhypothese. Dabei kann auf eine a priori-Festlegung des Signifikanzniveaus ver-
zichtet werden.



Kapitel 5 Politische Angebote und Appelle, soziale Unterscheidungen und Wahlabsicht 155

Tabelle 5.4: Schitzung eines conditional logit-Modells der Wahlabsicht fiir Wahler unter-
schiedlicher Klassen aus Belgien, Ddnemark, Frankreich, Grof3britannien, Italien, den
Niederlanden, Norwegen, Osterreich, Schweden und (West-)Deutschland und den Zeit-
raum von 1975 bis 1998

Koeffizienten Schéitzung  Stdf. 2 p U.G. O.G.
Okonomisch Links-Rechts
Haupteffekt -0,05 0,29 -0,18 0,86 -0,62 0,52
x Arbeiterklasse -0,56 0,16 -3,38 0,00 -0,88 -0,23
x Zwischenkategorie -0,19 0,19 -1,04 0,30 -0,56 0,17
x Dienstklasse 0,10 0,10 0,94 0,35 -0,11 0,30
x Selbstandige 0,31 0,08 3,77 0,00 0,15 0,48
x Landwirte 0,34 0,29 1,17 0,24 -0,23 0,91
Traditionalismus
Haupteffekt 0,30 0,30 0,99 0,32 -0,29 0,88
Traditionalismus, quadriert
Haupteffekt -0,23 0,14 -1,67 0,09 -0,50 0,04

Anmerkung: Der Koeffizient fiir die Zwischenklasse wurde aus den Koeffizienten der Indikator-
variablen fiir die {ibrigen Klassen errechnet. Sein Standardfehler wurde mittels der Delta-
Methode (vgl. Anhang E.2) bestimmt.

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Effektive Fallzahl: N=181054

Abkiirzungen: Stdf.: robuster (Huber-White-)Standardfehler; z: Wald-z-Statistik; p: a-Fehlerwahr-
scheinlichkeit (,,Signifikanzniveau“); U. G.: Untere Grenze des Konfidenzintervalls; O. G.:
Obere Grenze des Konfidenzintervalls

ler auf politische Angebote und Appelle entlang der Traditionalismus-Dimension reagieren.
Die Reaktionen der Wahler auf Positionen der Parteien auf dieser Dimension folgt dem
Distanzmodell. Anders als der quadratische Haupteffekt der 6konomischen Links-Rechts-
Dimension erhilt der quadratische Haupteffekt der Traditionalismus-Dimension einen Si-
gnifikanzwert von unter 10 Prozent. Ob die Wahler aber eher traditionalistisch oder eher
nicht-traditionalistisch positionierte Parteien bevorzugen, wird nicht deutlich. Aufgrund
seines hohen Standardfehlers kann die Richtung des Haupeffekts der Traditionalismus-
Dimension nicht mit ausreichender Genauigkeit bestimmt werden.

In den vorangegangen Absitzen wurden die Endergebnisse der fiir diesen Unterabschnitt
durchgefiihrten Analysen présentiert, bevor der Weg zu diesen Ergebnissen beschrieben
wurde. Der Grund dafiir liegt darin, dass sich der Weg zu diesen Ergebnissen dadurch knap-
per darstellen lasst. Ausgangspunkt dieses Weges sind Analysen von eines sehr umfangrei-
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chen Modells mit sehr vielen Koeffizienten, die sich kaum in eine Tabelle zusammenfassen
lassen. Der Weg zu den Endergebnissen wurde beschritten, indem aus jenem umfangrei-
chen Modell schrittweise die Koeffizienten entfernt wurden, fiir die die Testgrofde eines
Wald-Tests einen Wert erhilt, der unter der Giiltigkeit der Nullhypothese, dass die entspre-
chenden Variablen keinen Effekt ausiiben, wahrscheinlich oder sehr wahrscheinlich ist, die
also wahrscheinlich oder sehr wahrscheinlich nur Stichprobenfehler reflektieren.

Das Modell, das den Ausgangspunkt fiir die Analysen dieses Unterabschnitts bildet, ist ein
Modell, das die linearen und die quadratischen Effekte aller acht politischen Dimensionen
einbezieht. Es beriicksichtigt sowohl die Haupteffekte dieser Dimensionen als auch ihre In-
teraktionseffekte mit der Klassenzugehorigkeit der Wahler. Die Haupteffekte repréasentieren
die Reaktionen der Wahler auf die politischen Angebote und Appelle der Parteien, die fiir
die Klassenzugehorigkeit der Wéhler kontrolliert sind. Die Interaktionseffekte reprasentie-
ren die Unterschiede zwischen den Klassen hinsichtlich der Positionspréferenzen.

Fiir jede einzelne dieser politischen Dimensionen wurde die statistische Signifikanz der
linearen und quadratischen Haupt- und Interaktionseffekte getestet. Dazu wurden robuste
Versionen von Wald-Tests (vgl. Anhang E.1) durchgefiihrt. Gegeniiber likelihood ratio-Tests
haben Wald-Tests den Vorteil, dass nicht nur robuste Versionen dieser Tests exisitieren, son-
dern dass das Modell nur einmal fiir diese Tests geschatzt werden muss. Fiir jeden likelihood
ratio-Test muss das Modell dagegen nocheinmal zusétzlich in einer Version geschitzt wer-
den, in dem die zu testenden Koeffizienten auf Null festgelegt sind. Die Ergebnisse der
Wald-Tests der Haupt- und Interaktionseffekte der Angebote und Appelle auf den verschie-
denen politischen Dimensionen sind in Tabelle 5.5 zusammengestellt.

Kollinearitat unter den Daten iiber die politischen Angebote und Appelle kann die Tester-
gebnisse verzerren. Sie fiihrt einerseits zu vergroRerten Standardfehlern, und andererseits
dazu, dass sich die Relevanzen der einzelnen politischen Dimensionen nicht auftrennen las-
sen. Um sicherzugehen, dass die Testergebnisse fiir die einzelnen politischen Dimensionen
nicht durch Kollinearitiat mit anderen politischen Dimensionen verzerrt werden, wurde die
Datenmatrix der politischen Angebote und Appelle mit Hilfe der QR-Dekomposition ortho-
gonalisiert (Harville 1997: 66). Durch diese Dekomposition wurde die Datenmatrix Z der
politischen Angebote und Appelle in das Produkt QR einer Matrix Q, mit gleicher Zeilen-
und Spaltenzahl wie Z und einer quadratischen Matrix R, deren Zeilen- und Spaltenzahl
der Spaltenzahl von Z entspricht. R ist dagegen eine Dreiecksmatrix, deren Elemente ober-
halb der Diagonalen Null sind. Q ist eine orthogonale Matrix, eine Matrix, deren Spalten
unkorreliert sind. In den Tests wurde die Matrix Z durch ihre orthogonaliserte Version Q
vertreten. Die Spalten dieser Matrix sind die gleichsam von ihren Korrelationen bereinigten
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Tabelle 5.5: Wald-Tests fiir die Bedeutsamkeit der politischen Dimensionen fiir die Posi-
tionspréferenzen der Klassen auf der Basis von conditional logit-Modellen der Wahl-
absicht fiir Wahler aus Belgien, Danemark, Frankreich, Grol3britannien, Italien, den
Niederlanden, Norwegen, Osterreich, Schweden und (West-)Deutschland und den Zeit-
raum von 1975 bis 1998

Dimension Lineare Effekte Quadratische Effekte
w o df D w o df p

Haupteffekte
Okonomisch Links-Rechts 0,7 1 0,414 0,0 1 0,914
Sozialstaat 0,0 1 0,912 0,2 1 0,694
Egalitarismus 0,0 1 0,941 0,1 1 0,711
Klassen 0,0 1 0,874 0,1 1 0,793
Autoritarismus 1,1 1 0,299 0,1 1 0,750
Traditionalismus 0,4 1 0,538 2,8 1 0,095
Okologie 0,1 1 0,744 0,1 1 0,784
Zentrum-Peripherie 0,5 1 0,490 0,3 1 0,575

Interaktionseffekte
Okonomisch Links-Rechts 30,7 4 0,000 0,7 4 0,957
Sozialstaat 3,6 4 0,469 3,9 4 0,427
Egalitarismus 1,2 4 0,881 52 4 0,266
Klassen 51 4 0,282 2,4 4 0,667
Autoritarismus 2,1 4 0,712 1,1 4 0,899
Traditionalismus 10,0 4 0,040 1,2 4 0,881
Okologie 0,2 4 0,994 0,8 4 0,938
Zentrum-Peripherie 6,4 4 0,171 6,8 4 0,149

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Effektive Fallzahl:
N=181054

Abkiirzungen: W: Wald- Xz-Statistik auf der Basis von robusten (Huber-White-)Standard-
fehlern; df: Freiheitsgrade des Tests; p: a-Fehlerwahrscheinlichkeit (,,Signifikanzni-
veau“)

politischen Angebote und Appelle der Parteien.

Wie aus Tabelle 5.5 hervorgeht, sind die festzustellenden Unterschiede zwischen den
Positionspréaferenzen der Klassen auf der 6konomischen Links-Rechts-Dimension und auf
der Traditionalismus-Dimension kaum mit einer entsprechenden Null-Hypothese vereinbar.
Der quadratische Haupteffekt von Positionen auf der Traditionalismus-Dimension erreicht
ein Signifikanzniveau von immerhin unter 10 Prozent. Andererseits kann auf die Bertick-
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sichtigung von fiinf der acht politischen Dimensionen verzichtet werden, auf die Sozial-
staats-Dimension, die Egalitarismus-Dimension, die Klassen-Dimension, die Autoritarismus-
Dimension und die Okologie-Dimension. Die auf diese jeweiligen Dimensionen bezogene
Nullhypothese, dass die Positionen der Parteien auf der jeweiligen Dimension fiir die Partei-
praferenz unerheblich ist, wenn die iibrigen Dimensionen beriicksichtigt werden, wird nicht
nur nicht widerlegt, die fiir diese Dimensionen erreichten Werte der Testgrof3e sind unter
der Nullhypothese sogar sehr wahrscheinlich.

5.3.2 Kategorien der Kirchgangshaufigkeit und ihre Reaktionen auf die
politischen Angebote der Parteien

Von den acht politischen Dimensionen, die in den Analysen dieses Kapitels in Betracht ge-
zogen werden, ist nur die Traditionalismus-Dimension noétig, um die Unterschiede zwischen
den Kategorien der Kirchgangshéufigkeit in den Positionspriaferenzen zu beschreiben. Die
Reaktionen der Wahler auf die Apelle entlang der Traditionalismus-Dimension folgen, wie
auch schon im vorangegangenen Unterabschnitt gesehen, dem Distanz-Modell der Wahl-
entscheidung. Abbildung 5.2 zeigt die Lage der der Idealpunkte der Kategorien der Kirch-
gangshaufigkeit auf der Traditionalismus-Dimension. Wie der Abbildung zu entnehmen ist,
bevorzugen regelméfige Kirchgédnger bei den Parteien eindeutig traditionalistische Positio-
nen, wahrend Nicht-Kirchgédnger nicht-traditionalistische Positionen bevorzugen. Die unre-
gelmalligen Kirchgidnger bevorzugen ebenfalls traditionalistische Positionen, aber nicht so
ausgepragte Positionen wie die unregelmifligen Kirchgénger. Die Konfidenzintervalle der
Idealpunkte sind allerdings sehr weit. Sie iiberlappen sich gegenseitig. Dies liegt vor allem
an der Schétzunsicherheit des quadratischen Haupteffekts der Traditionalismus-Dimension
(siehe dazu die Diskussion im néichsten Absatz). Wird nur die Schatzunsicherheit der linea-
ren Haupt- und Interaktionseffekte der Traditionalismus-Dimension bei der Berechnung von
Konfidenzintervallen berticksichtigt, so iiberlappen sich diese Konfidenzintervalle nicht. Die
Konfidenzintervalle, die nur die Schétzunsicherheit der linearen Haupt- und Interaktionsef-
fekte beriicksichtigen, sind in der Abbildung durch die dicken Linien dargestellt.

Die Idealpunkte und die zugehorigen Konfidenzintervalle wurden auf der Grundlage ei-
nes discrete choice-Modells berechnet, dessen Koeffizienten in Tabelle 5.6 dargestellt sind.
Wie aus der Tabelle hervorgeht, sind die Unterschiede der Nicht-Kirchgédnger bzw. der regel-
maigen Kirchgianger zu der mittleren Kategorie der unregelmifigen Kirchgénger deutlich
feststellbar und haben ein starkes Signifikanzniveau. Allerdings reichen die Daten nicht
aus, um die Reaktionen der Wahler auf die politischen Angebote und Appelle auf der
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Abbildung 5.2: Intensitdt und Richtung der Positionspréaferenzen der Wahler mit unter-
schiedlicher Haufigkeit des Kirchgangs auf der 6konomischen Links-Rechts-Dimension
(Idealpunkte und ihre Konfidenzintervalle eines conditional logit-Modells der Wahlab-
sicht fiir Wahler aus Belgien, Danemark, Frankreich, Gro3britannien, Italien, den Nie-
derlanden, Norwegen und (West-)Deutschland und den Zeitraum von 1975 bis 1994.
Datenquelle: Eurobarometer. Effektive Fallzahl: N=117221)

Traditionalismus-Dimension zu ermitteln, wenn fiir die Kirchgangshéufigkeit kontrolliert
wird. Der geschitzte Haupteffekt der Traditionalismus-Dimension ist deutlich von Null ver-
schieden, hat aber aufgrund des grof3en Standardfehlers ein sehr breites Konfidenzintervall.
Der quadratische Haupt-Effekt der Traditionalismus-Dimension erreicht ein Signifikanzni-
veau von knapp unter 10 Prozent. Wenn man ein 95-Prozent-Konfidenz-Intervall zu Grunde
legt, kann eigentlich nicht mit grof3er Sicherheit behauptet werden, dass die Reaktionen
der Wahler auf die Positionen auf der Traditionalismus-Dimensionen dem Distanz-Modell
folgen. Aber die Behauptung ist zumindest insoweit plausibel, als der gro3ere Teil des Kon-
fidenzintervalls im negativen Bereich liegt.

Am Anfang der Analysen fiir diesen Unterabschnitt stand wieder eine Uberpriifung der
Bedeutsamkeit aller acht politischen Dimensionen fiir die Positionspraferenzen der Wéhler.
In der gleichen Weise wie im vorangegangenen Unterabschnitt bildete wieder ein Modell
den Ausgangspunkt, das die linearen und quadratischen Haupt- und Interaktionseffekte al-
ler acht politischen Dimensionen enthélt. Die Ergebnisse der robusten Wald-Tests fiir die
statistische Signifikanz der Effekte dieser politischen Dimensionen sind in Tabelle 5.7 zu-
sammengestellt. Auch diesen Tests liegt eine orthogonalisierte Version der politischen An-
gebote und Appelle zu Grunde.

Die in der Tabelle zusammengestellten Ergebnisse zeigen in eindeutiger Weise, dass auf
die Traditionalismus-Dimension nicht verzichtet werden kann, wenn es darum geht, Unter-



Kapitel 5 Politische Angebote und Appelle, soziale Unterscheidungen und Wahlabsicht 160

Tabelle 5.6: Schitzung eines conditional logit-Modells der Wahlabsicht fiir Wahler mit un-
terschiedlicher Haufigkeit des Kirchgangs aus Belgien, Ddnemark, Frankreich, Grol3bri-
tannien, Italien, den Niederlanden, Norwegen und (West-)Deutschland und den Zeit-
raum von 1975 bis 1994

Koeffizienten Schéitzung  Stdf. 2 p U.G. O.G.
Traditionalismus
Haupteffekt 0,28 0,36 0,77 0,44 -0,42 0,97
x Regelm. Kirchgénger 0,90 0,24 3,68 0,00 0,42 1,37
x Unregelm. Kirchgénger -0,05 0,19 -0,24 0,81 -0,42 0,33
x Nicht-Kirchganger -0,85 0,22 -3,89 0,00 -1,28 -0,42

Traditionalismus, quadriert
Haupteffekt -0,24 0,14 -1,76 0,08 -0,51 0,03

Anmerkung: Der Koeffizient fiir die unregelmiligen Kirchgidnger wurde aus den Koeffizienten
der Indikatorvariablen fiir die iibrigen Kategorien der Kirchgangshéufigkeit errechnet. Sein
Standardfehler wurde mittels der Delta-Methode (vgl. Anhang E.2) bestimmt.

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Effektive Fallzahl: N=117221

Abkiirzungen: Stdf.: robuster (Huber-White-)Standardfehler; z: Wald-z-Statistik; p: a-Fehlerwahr-
scheinlichkeit (,,Signifikanzniveau“); U. G.: Untere Grenze des Konfidenzintervalls; O. G.:
Obere Grenze des Konfidenzintervalls

schiede zwischen den Positionspraferenzen der Kirchgangskategorien zu beschreiben. Die
Testgrolle fiir die Interationseffekte dieser politischen Dimension mit der Kirchgangshau-
figkeit erreicht ein hochgradiges Signifikanzniveau. Etwas schwéchere Signifikanzniveaus
erreichen der quadratische Haupteffekt der Traditionalismus-Dimension und die Interak-
tionseffekte der 6konomischen Links-Rechts- und der Erwerbsklassen-Dimension. Fiir die
iibrigen Dimensionen konnen die Nullhypothesen, dass ihre linearen Haupt- und Interakti-
onseffekte und die quadratischen Haupt- und Interaktionseffekte gleich Null sind, offenbar
aufrecht erhalten werden. Sie konnten also aus dem Modell entfernt werden.

Der nichste Schritt bestand in der Uberpriifung der Effekte der drei politischen Dimen-
sionen, die nun im Modell verblieben sind, um zu klaren, ob es noch weiter vereinfacht
werden kann. Tabelle 5.8 enthélt die Ergebnisse der entsprechenden Wald-Tests. Aus die-
sen Testwerten geht hervor, dass eigentlich nur die Traditionalismus-Tradition im Modell
verbleiben muss. Augenscheinlich kann auch der lineare Haupteffekt dieser Dimension aus
dem Modell entfernt werden. Da jedoch der lineare Interaktionseffekt dieser Dimension im
Modell verbleibt, sollten entsprechend dem Prinzip der Marginalitdt (Fox 1997: 149) auch
der lineare Haupteffekt im Modell verbleiben. Der quadratische Haupteffekt ereicht nahezu



Kapitel 5 Politische Angebote und Appelle, soziale Unterscheidungen und Wahlabsicht 161

Tabelle 5.7: Wald-Tests fiir die Bedeutsamkeit der politischen Dimensionen fiir die Positi-
onspréferenzen der Kategorien der Kirchgangshéufigkeit auf der Basis von conditional
logit-Modellen der Wahlabsicht fiir Wahler aus Belgien, Danemark, Frankreich, Grol3-
britannien, Italien, den Niederlanden, Norwegen und (West-)Deutschland und den
Zeitraum von 1975 bis 1994

Dimension Lineare Effekte Quadratische Effekte
w o df D w o df D

Haupteffekte
Okonomisch Links-Rechts 0,1 1 0,776 0,1 1 0,735
Sozialstaat 1,9 1 0,167 0,3 1 0,605
Egalitarismus 0,0 1 0,950 0,0 1 0,998
Klassen 0,0 1 0,893 0,5 1 0,480
Autoritarismus 0,5 1 0,462 0,0 1 0,882
Traditionalismus 1,7 1 0,198 3,6 1 0,058
Okologie 1,4 1 0,236 0,4 1 0,509
Zentrum-Peripherie 0,5 1 0,474 1,3 1 0,261

Interaktionseffekte
Okonomisch Links-Rechts 7,2 2 0,028 0,5 2 0,789
Sozialstaat 0,9 2 0,635 0,1 2 0,943
Egalitarismus 3,0 2 0,227 0,3 2 0,848
Klassen 8,4 2 0,015 0,6 2 0,759
Autoritarismus 1,1 2 0,578 2,6 2 0,276
Traditionalismus 19,6 2 0,000 0,2 2 0,907
Okologie 0,7 2 0,689 0,2 2 0,906
Zentrum-Peripherie 1,1 2 0,574 1,0 2 0,602

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Effektive Fallzahl:
N=117221

Abkiirzungen: W: Wald- Xz-Statistik auf der Basis von robusten (Huber-White-)Standard-
fehlern; df: Freiheitsgrade des Tests; p: a-Fehlerwahrscheinlichkeit (,,Signifikanzni-
veau“)

ein Signifikanzniveau von fiinf Prozent. Das resultierende entgiiltige Modell enthélt somit
den quadratischen Haupteffekt und die linearen Haupt- und Interaktionseffekte der Tradi-
tionalismus-Dimension. Dieses Modell ist das Modell, das am Anfang dieses Unterabschnitts
diskutiert wurde.
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Tabelle 5.8: Wald-Tests fiir die Bedeutsamkeit der politischen Dimensionen fiir die Positi-
onspréferenzen der Kategorien der Kirchgangshéufigkeit auf der Basis von conditional
logit-Modellen der Wahlabsicht fiir Wahler aus Belgien, Danemark, Frankreich, Grol3-
britannien, Italien, den Niederlanden, Norwegen und (West-)Deutschland und den
Zeitraum von 1975 bis 1994

Dimension Lineare Effekte Quadratische Effekte
w o df D w o df D
Haupteffekte
Okonomisch Links-Rechts 0,3 1 0,557 0,2 1 0,675
Klassen 0,7 1 0,412 0,9 1 0,350
Traditionalismus 1,2 1 0,267 3,5 1 0,063
Interaktionseffekte
Okonomisch Links-Rechts 0,5 2 0,773 0,4 2 0,826
Klassen 2,7 2 0,262 0,2 2 0,894
Traditionalismus 18,1 2 0,000 2,7 2 0,259
Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Effektive Fallzahl:
N=117221

Abkiirzungen: W: Wald-XZ-Statistik auf der Basis von robusten (Huber-White-)Standard-
fehlern; df: Freiheitsgrade des Tests; p: a-Fehlerwahrscheinlichkeit (,,Signifikanzni-
veau®)

5.3.3 Stabilitit oder Wandel?

Im vorangegangen Unterabschnitt wurde festgestellt, dass sich die Klassen und die Katego-
rien der Kirchgangshéufigkeit in Positionspraferenzen unterscheiden. Damit ist aber noch
nicht nachgewiesen, dass diese Unterschiede unverdnderlich sind. Gerade die Frage nach
der Konstanz oder dem Wandel dieser Unterschiede ist entscheidend fiir die Bewertung der
verschiedenen Standpunkte in der Diskussion um den Wandel der Strukturen des Wahler-
verhaltens. Sind die dort festgestellten Verdnderungen nur Ausdruck trendloser Fluktua-
tionen, die ausgelost werden durch Ereignisse im Bereich des politischen Systems? Ein Typ
derartiger Ereignisse konnten Verdnderungen der politischen Angebote und Appelle der Par-
teien an die Wéhler sein. Wenn es nur solche trendlosen Fluktuationen sind, dann sollten
sich keine Verdnderungen in den Unterschieden der Positionspraferenzen der sozialen Grup-
pierungen zeigen.

Wenn aber umgekehrt hinter den Veranderungen der Strukturen des Wéahlerverhaltens
ein genuiner, in den Verdnderungen der Sozialstruktur griindender Wandel steht, derart,
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dass die Unterschiede zwischen Klassen oder zwischen traditionell religiosen und nicht-
religiosen Menschen verschwinden, dann sollten sich die Klassen bzw. die Kategorien der
Kirchgangshéufigkeit hinsichtlich ihrer Positionspraferenzen einander angleichen. Ob dies
tatsachlich der Fall ist, ist Gegenstand der Untersuchungen, deren Ergebnisse im Folgenden
dargestellt werden.

Diese Untersuchungen bauen darauf auf, dass die Variablen, die die politischen Angebote
und Appelle reprasentieren, nicht nur mit den Indikatorvariablen fiir die Klassenlage und
fiir die Kirchgangshaufigkeit verkniipft werden, sondern auch mit den Produkten dieser In-
dikatorvariablen mit einer Variablen, die den Ablauf der Zeit reprasentiert. Die Koeffizienten
dieser Variablen im discrete choice-Modell, lassen sich als Interaktionseffekte der Klassenlage
bzw. der Kirchgangshaufigkeit mit der Zeit auf die Positionspréaferenzen interpretieren.

Zwei verschiedene Zeitvariablen werden in diesem Unterabschnitt verwendet: einerseits
eine Zeitvariable, die eine lineare Funktion des Untersuchungszeitpunkte der jeweiligen
Eurobarometer-Umfragen ist und andererseits eine negativ-exponentielle Funktion der li-
nearen Zeitvariablen. Die lineare Zeitvarialble ist so konstruiert, dass die Differenz zwi-
schen dem ersten und dem letzten Zeitpunkt Eins betrdgt und die Mitte des Untersuchungs-
raums den Wert null erhélt. Die zweite Zeitvariable wird aus der ersten Variable gemaf3
to = 1 —exp(—ty) gebildet. Auch diese Variable ist zentriert, sie ermdglicht es aber, die ge-
genseitige Anndherung der Positionspréaferenzen verschiedener sozialer Kategorien in der
Mitte einer politischen Dimension zu modellieren. Abbildung 5.3 veranschaulicht den Vor-
teil einer derart gebildeten Zeitvariablen.

Um zeitliche Verdnderungen in den Klassenunterscheiden der Positionspriaferenzen zu
untersuchen, wurde das in Tabelle 5.4 dargestellte Modell mit den Haupt- und Interakti-
onseffekten einerseits der linearen Zeitvariablen und andererseits der negativ-exponenti-
ellen Zeitvariablen auf die Positionspraferenzen erweitert. Sodann wurde die statistische
Signifikanz dieser Haupt- und Interaktionseffekte getestet. In gleicher Weise wurde das Mo-
dell 5.6 erweitert, um Verdnderungen in den Unterschieden zwischen den Kategorien der
Kirchgangshéufigkeit zu testen. Die daraus resultierenden Testergebnisse sind in Tabelle
5.9 zusammengefasst. In diesen Tests wurden nur Belgien, Ddnemark, Frankreich, Grof3bri-
tannien, Italien, die Niederlande und (West-)Deutschland berticksichtigt weil nur fiir diese
Lander Daten iiber die Parteipriaferenzen vorliegen, die den gesamten Zeitraum von 1975
bis 1998 umfassen.

Weder hinsichtlich der Unterschiede der Klassen noch hinsichtlich der Unterschiede zwi-
schen den Kategorien der Kirchgangshaufigkeit lassen sich Verdnderungen in den Positions-
praferenzen nachweisen, und zwar unabhéngig davon, ob man die lineare oder die negativ-
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Abbildung 5.3: Hypothetisches Beispiel fiir die durch eine exponentielle Zeitvarialbe be-
schriebene Entwicklung der Unterschiede zwischen den Positionspréferenzen der Klas-
sen (Datenquelle: Simulation)

exponentielle Zeitvariable in Betracht zieht. Es ist offenbar nicht der Fall, dass es genui-
ne Anndherungstendenzen zwischen den Klassen bzw. zwischen den Kategorien der Kirch-
gangshaufigkeit gibt. Dies spricht zunéchst fiir die Schlussfolgerung, dass, wenn Verédnde-
rungen in den Strukturen des Wahlerverhaltens stattfinden, diese nicht auf ein Verschwim-
men von Unterschieden zwischen sozialen Gruppierungen zuriickzufiihren sind, sondern
auf Verdanderungen im politischen Angebot.

Aber moglicherweise ist der Untersuchungszeitraum nur zu kurz, oder die Anzahl der
Zeitpunkte zu gering, als dass sich ein tatsachlich sich langfristig vollziehender Wandel zei-
gen konnte. Auf die Moglichkeit, dass unter der Oberflache scheinbarer Kontinuitdt dennoch
strukturelle Verdnderungstendenzen ablaufen, die sich in Unterschieden zwischen den Ge-

nerationen manifestieren, wird in dem nun folgenden Unterabschnitt eingegangen.

5.3.4 Intergenerationelle Verdnderungen

Einige Autoren, die eine Abschwéchung des Zusammenhangs zwischen Sozialstruktur und
Wihlerverhalten feststellen, heben die Rolle des intergenerationellen Wandels® hervor (z. B.

5Damit sind die Verdnderungen in der Verteilung von und in Zusammenhingen zwischen Merkmalen in der
Bevolkerung gemeint, die durch die sich wandelnde Zusammensetzung der Bevilkerung hinsichtlich Geburts-
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Tabelle 5.9: Wald-Tests fiir Verdnderungen der Positionspraferenzen der Klassen und der
Kategorien der Kirchgangshéufigkeit auf der Basis von conditional logit-Modellen der
Wahlabsicht

Getesteter Effekt w  df p
Klassenunterschiede
Zeitliche Verdnderungen 3,2 7 0,864

Zeitliche Verdnderungen (negativ-exponentiell) 3,5 7 0,836

Unterschiede der Kirchgangskategorien
Zeitliche Verdnderungen 6,8 4 0,145
Zeitliche Verdnderungen (negativ-exponentiell) 6,6 4 0,159

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Beriicksichtigt
wurden Belgien, Ddnemark, Frankreich, GroRbritannien, Italien, die Nieder-
lande und (West-)Deutschland. Der Untersuchungszeitraum fiir die Entwick-
lung der Klassenunterschiede reicht von 1975 bis 1998, fiir die Entwicklung
der Unterschiede der Kirchgangskategorien reicht er von 1975 bis 1994. Die
effektive Fallzahl fiir die Untersuchung der Verdnderungen der Positionspra-
ferenzen der Klassen betragt N=169304, fiir die Untersuchung der Verédn-
derungen der Positionspréferenzen der Kategorien der Kirchgangshaufigkeit
betrdgt er N=111633.

Abkiirzungen: W: Wald-y>-Statistik auf der Basis von robusten (Huber-White-
)Standardfehlern; df: Freiheitsgrade des Tests; p: a-Fehlerwahrscheinlich-
keit (,,Signifikanzniveau*)

Abramson 1971, Thorburn 1977). Aber auch dealignment-Prozesse sind zumindest teilweise
durch einen intergenerationellen Wandel charakterisiert (Carmines et al. 1987 vgl. dagegen
aber Mattei und Niemi 1991). Es stellt sich daher die Frage, ob es Unterschiede zwischen
den Generationen einerseits hinsichtlich der Positionspréaferenzen oder andererseits in den
Ausmalf3en der Unterschiede zwischen den Positionspraferenzen der Klassen bzw. zwischen
den Positionspréferenzen der Kirchgangs-Kategorien bestehen.

Im Anschluss an van den Broek (1996: 82) kann man, je nachdem, in welcher Phase der
Nachkriegszeit die Wahler aufgewachsen sind, unterscheiden zwischen

1. der Vorkriegsgeneration, denjenigen, die ihre Jugend vor dem Ende des zweiten Welt-
kriegs durchlebt haben,

jahrgiangen gemeint. Man kann mit Mannheim (1928) dafiir argumentieren, dass eine politische Generation
mehr ist als ein Aggregat von Geburtsjahrgangen. Diese Sichtweise wird hier jedoch nicht verfolgt. ,,Genera-
tion“ wird hier als kiirzere Redeweise fiir ,,Geburtsjahrgang“ oder ,,Geburtskohorte“ (auch im Gegensatz zu
HAltersgruppe“ oder ,,Alterskohorte) gebraucht.
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2. der ,Stillen Generation“, denjenigen, die ihre Jugend wahrend der politisch relativ
ruhigen Jahrzehnten unmittelbar nach dem zweiten Weltkrieg durchlebt haben,

3. der Protestgeneration, die wihrend der politisch turbulenten Zeit der spéten sechziger
und friihen siebziger Jahre des zwanzigsten Jahrhunderts aufgewachsen sind,

4. der ,Verlorenen Generation“, die wahrend der von 6konomischen Krisen gepriagten
spaten 1970er und frithen 1980er Jahre aufgewachsen sind

5. und der ,Pragmatischen Generation®, die in den spaten 1980er und den 1990er Jahren
aufgewachsen sind.

In den Analysen dieses Abschnittes wird die Generationenzugehorigkeit durch effektcodier-
te Indikatorvariablen représentiert. Die Referenzkategorie ist dabei die Vorkriegsgeneration.
Die Spanne in Jahren, die diese fiinf Generationen umfassen, ist weiter als die Spanne des
Untersuchungszeitraumes. Sollte die Kiirze des Untersuchungszeitraumes der Grund da-
fiir sein, dass keine zeitlichen Verdnderungen in den Positionspraferenzen der Wéhler sta-
tistisch abgesichert werden konnten, dann sind intergenerationelle Verdnderungen davon
moglicherweise nicht betroffen.

Um den Einfluss der Generationenzugehorigkeit zu untersuchen, werden die in den Ta-
bellen 5.4 und 5.4 dargestellten Modelle erweitert, und zwar um Interaktionseffekte erster
Ordnung der Generationenzugehorigkeit mit den in den Modellen enthaltenen politischen
Dimensionen und um Interaktionseffekte zweiter Ordnung der Generationenzugehorigkeit
mit den in den Modellen enthaltenen politischen Dimensionen und den sozialen Kategorien.
Die Koeffizienten der Variablen, die durch die Multiplikation der Koordinaten der Postitio-
nen der Parteien auf den in den Modellen enthaltenen politischen Dimensionen mit effekt-
codierten Indikatorvariablen fiir die Generationszugehorigkeit gebildet werden, vertreten in
diesen Modellen die Interaktionseffekten erster Ordnung. Die Variablen, die durch die Mul-
tiplikation der Koordinatewerte mit den Indikatorvariablen der sozialen Kategorien und den
Indikatorvariablen der Generationszugehorigkeit gebildet werden, reprasentieren in diesen
Modellen die Interaktionseffekte zweiter Ordnung.

Diese erweiterten Modelle erlauben es nun, den Einfluss der Generationszugehorigkeit
mit Hilfe von Wald-Tests zu iiberpriifen. Wenn die Interaktionseffekte zweiter Ordnung ein
hohes Signifikanzniveau erreichen, dann ist damit ein Einfluss der Generationenzugeho-
rigkeit auf die Unterschiede zwischen den Klassen bzw. zwischen den Kategorien der Kirch-
gangshaufigkeit nachgewiesen. Wenn die Unterschiede zwischen den Klassen bzw. zwischen
den Kategorien der Kirchgangshéufigkeit in der Abfolge der Generationen geringer werden,
dann sollte ein solcher Einfluss der Generationenzugehorigkeit nachweisbar sein. Wenn da-
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Tabelle 5.10: Wald-Tests fiir einen intergenerationellen Wandel der Positionspraferenzen
und der Unterschiede zwischen den Positionspréaferenzen der Klassen und der Katego-
rien der Kirchgangshaufigkeit auf der Basis von conditional logit-Modellen der Wahlab-

sicht
Getesteter Effekt w df p
Klassenunterschiede
Interaktionseffekte zweiter Ordnung 20,3 16 0,209
Interaktionseffekte erster Ordnung mit 6kon. Links-Rechts 3,0 4 0,553
Interaktionseffekte erster Ordnung mit Traditionalismus 12,1 4 0,016
Unterschiede der Kirchgangskategorien
Interaktionseffekte zweiter Ordnung 6,3 8 0,609
Interaktionseffekte erster Ordnung 9,7 4 0,046

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Der Untersuchungszeitraum fiir
die Klassenunterschiede reicht von 1975 bis 1998. Beriicksichtigt wurden Belgien, Déne-
mark, Frankreich, GroRbritannien, Italien, die Niederlande, Norwegen, Osterreich, Schwe-
den und (West-)Deutschland. Die effektive Fallzahl N=168858. Der Untersuchungszeitraum
fiir die Unterschiede zwischen den Kategorien der Kirchgangshaufigkeit reicht von 1975 bis
1994. Beriicksichtigt wurden Belgien, Ddnemark, Frankreich, Gro3britannien, Italien, die
Niederlande, Norwegen und (West-)Deutschland. Die effektive Fallzahl N=115939.

Abkiirzungen: W: Wald-y2-Statistik auf der Basis von robusten (Huber-White-)Standardfehlern;
df: Freiheitsgrade des Tests; p: a-Fehlerwahrscheinlichkeit (,,Signifikanzniveau®)

gegen nur die Interaktionseffekte erster Ordnung ein hohes Signifikanzniveau erreichen,
dann kann daraus nur gefolgert werden, dass die Generationen sich in den Positionspréfe-
renzen unterscheiden. Die Ergebnisse dieser Wald-Tests sind in Tabelle 5.10 zusammenge-
stellt.

Wie aus der Tabelle hervorgeht, erreicht die Testgrol3e fiir die Interaktionseffekte zweiter
Ordnung keine hohes Signifikanzniveau, weder in Bezug auf die Klassenunterschiede, noch
in Bezug auf die Unterschiede zwischen den Kategorien der Kirchgangshaufigkeit. Es kann
also nicht nachgewiesen werden, dass sich die Unterschiede zwischen den Positionspréfe-
renzen der Klassen und die Unterschiede zwischen den Positionspraferenzen der Katego-
rien der Kirchgangshéufigkeit in der Generationenfolge verdndern. Wenn es keine solchen
Verdnderungen gibt, kann natiirlich auch nicht die Rede davon sein, dass der Einfluss der
Klassenlage oder der Kirchgangshaufigkeit auf die Ansprechbarkeit fiir politische Angebote
und Appelle in der Generationenfolge nachlisst.

Allerdings erreichen Interaktionseffekte erster Ordnung ein hohes Signifikanzniveau. Da-
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bei handelt es sich aber nur um Interaktionseffekte, die die Positionspraferenzen entlang
der Traditionalismus-Dimension betreffen. Es verdndern sich in der Generationenfolge also
nur die Reaktionen auf traditionalistische oder nicht-traditionalistische Appelle, nicht aber
auf 6konomisch linke oder rechte Angebote und Appelle. Um diese Verdnderungen in der
Generationenfolge eingehender zu betrachten, werden im Folgenden die einzelnen Effek-
te der Generationen untersucht. Dazu werden die Koeffizienten von Modellen geschitzt,
die den Effekten entsprechen, die sich in den soeben besprochenen Wald-Tests ein hohes
Signifikanzniveau erhalten haben.

Die Koeffizientenschitzungen fiir das Modell der Klassenunterschiede, das um die Un-
terschiede zwischen den Generationen erweitert wurde, zeigt die Tabelle 5.11. Wie aus
den Standardfehlern fiir die Koeffizienten, die die Unterschiede zwischen den Generatio-
nen in der Ansprechbarkeit fiir traditionalistische oder nicht-traditionalistische Appelle aus-
driicken, hervorgeht, lassen sich die Effekte der einzelnen Generationen nicht sehr genau
bestimmen, obgleich der Effekt der Generationenzugehorigkeit insgesamt ein hohes Signi-
fikanzniveau erreicht hat. Aus den Vorzeichen der Koeffizienten konnte man allerdings ab-
leiten, dass der wichtigste Generationenunterschied zwischen der Vorkriegsgeneration und
der Stillen Generation einerseits und den beiden nachfolgenden Generationen anderseits
besteht. Offenbar ist es dieser Unterschied, der fiir das hochsignifikante Ergebnis des Wald-
Tests fiir die Generationenunterschiede verantwortlich ist.

In Tabelle 5.12 sind die Koeffizientenschédtzungen fiir das um die Unterschiede zwischen
den Generationen erweiterte Modell der Unterschiede zwischen den Kirchgangskategori-
en dargestellt. Auch hier haben die einzelnen Koeffizienten der Generationen, trotz des
hochsignifikanten Ergebnisses des Wald-Tests, recht weite Konfidenzintervalle. Einer der
Koeffizienten hat aber ein Signifikanzniveau von nahezu zehn Prozent, der Koeffizient der
Protestgeneration. Auch zeigen die Koeffizienten der Generationen das gleiche Muster an
Vorzeichen wie in Tabelle 5.11. Vergleicht man die Betrdge der Koeffizienten mit den Be-
tragen der Koeffizienten der Kategorien der Kirchgangshiufigkeit, so wird deutlich, dass
Unterschiede zwischen den Generationen deutlich niedriger sind. Auch sind die Koeffizien-
ten der Generationenzugehorigkeit vom Betrag her niedriger als in Tabelle 5.11.

Das legt die Interpretation nahe, dass die Unterschiede zwischen den Generationen, die
in Tabelle 5.11 zu finden sind, darauf zuriickzufiihren sind, dass die Kirchgangshéufigkeit
mit der Generationenfolge zuriickgeht, wie der Abbildung 5.4 zu entnehmen ist.

Welche Faktoren fiir die festgestellten Generationenunterschiede verantwortlich sind, ist
eine Forschungsfrage, die fiir sich genommen lohnend erscheint. Sie geht jedoch iiber die
Fragestellungen der vorliegenden Arbeit hinaus und wird daher nicht weiter verfolgt. Wie
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Tabelle 5.11: Schétzung eines conditional logit-Modells der Wahlabsicht fiir Wéhler un-
terschiedlicher Klassen und unterschiedlicher Generationen aus Belgien, Dinemark,
Frankreich, GroRbritannien, Italien, den Niederlanden, Norwegen, Osterreich, Schwe-
den und (West-)Deutschland und den Zeitraum von 1975 bis 1998

Koeffizienten Schéatzung Stdf. Z p U.G. O.G.

Okonomisch Links-Rechts
Haupteffekt -0,07 0,29 -0,23 0,82 -0,63 0,50
x Arbeiter -0,55 0,17 -3,22 0,00 -0,89 -0,22
x Zwischenkategorie -0,18 0,20 -0,92 0,36 -0,58 0,21
x Diensklasse 0,09 0,10 0,93 0,35 -0,10 0,28
x Selbstédndige 0,32 0,09 3,69 0,00 0,15 0,48
x Landwirte 0,33 0,31 1,07 0,28 -0,27 0,93

Traditionalismus
Haupteffekt 0,33 0,37 0,88 0,38 -0,40 1,06
x Vorkriegsgeneration 0,18 0,38 0,48 0,63 -0,57 0,94
x Stille Generation 0,11 0,16 0,67 0,50 -0,20 0,41
x Protestgeneration -0,16 0,18 -0,91 0,36 -0,51 0,19
x Verlorene Generation -0,16 0,14 -1,13 0,26 -0,44 0,12
x Pragnatische Generation 0,04 0,81 0,04 0,96 -—1,55 1,62

Traditionalismus quadriert
Haupteffekt -0,24 0,14 -1,71 0,09 -0,51 0,03

Anmerkung: Die Koeffizienten fiir die Zwischenklasse und die Vorkriegsgeneration wurde aus den
Koeffizienten der Indikatorvariablen fiir die iibrigen Klassen bzw. der iibrigen Generatio-
nen errechnet. Thre Standardfehler wurden mittels der Delta-Methode (vgl. Anhang E.2) be-
stimmt.

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Effektive Fallzahl: N=168858

Abkiirzungen: Stdf.: robuster (Huber-White-)Standardfehler; z: Wald-z-Statistik; p: a-Fehlerwahr-
scheinlichkeit (,,Signifikanzniveau“); U. G.: Untere Grenze des Konfidenzintervalls; O. G.:
Obere Grenze des Konfidenzintervalls

auch genau die Unterschiede zwischen den Generationen zu deuten sind, eins bleibt fest-
zuhalten: Es gibt offenbar keinen intergenerationellen Wandel zu geringeren Unterschie-
den zwischen den Klassen oder zwischen den Kategorien der Kirchgangshéufigkeit in den
Positionspréferenzen. Die Unterschiede zwischen den Generationen, die tatsachlich fest-
stellbar sind, betreffen weniger Unterschiede zwischen den sozialen Gruppierungen in der
Ansprechbarkeit als das Ausmal® der Ansprechbarkeit der Generationen fiir bestimmte poli-
tische Angebote und Appelle selbst. Diese Unterschiede betreffen vor allem die Positionspra-
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Tabelle 5.12: Schitzung eines conditional logit-Modells der Wahlabsicht fiir Wahler unter-
schiedlicher Kirchgangshéufigkeit und unterschiedlicher Generationen aus Belgien, Da-
nemark, Frankreich, Grobritannien, Italien, den Niederlanden, Norwegen und (West-)
Deutschland und den Zeitraum von 1975 bis 1994

Koeffizienten Schéitzung Stdf. 2 p U.G. O.G.

Traditionalismus
Haupteffekt 0,29 0,41 0,72 0,47 -0,51 1,09
x Regelmalige Kirchgidnger 0,88 0,26 3,31 0,00 0,36 1,39
x Unregelmélige Kirchganger -0,04 0,20 -0,18 0,86 -0,44 0,36
x Nicht-Kirchgianger -0,84 0,21 -3,94 0,00 -1,26 —-0,42
x Vorkriegsgeneration 0,05 0,34 0,16 0,88 -0,61 0,72
x Stille Generation 0,07 0,08 0,84 0,40 -0,09 0,23
x Protestgeneration -0,12 0,08 -1,52 0,13 -0,28 0,04
x Verlorene Generation -0,07 0,09 -0,77 0,44 -0,25 0,11
x Pragnatische Generation 0,07 0,40 0,17 0,86 -0,71 0,85

Traditionalismus quadriert
Haupteffekt -0,24 0,14 -1,76 0,08 -0,51 0,03

Anmerkung: Die Koeffizienten fiir die unregelmél3igen Kirchgénger und die Vorkriegsgeneration wurde
aus den Koeffizienten der Indikatorvariablen fiir die {ibrigen Kategorien der Kirchgangshéufigkeit
bzw. der {ibrigen Generationen errechnet. Ihre Standardfehler wurden mittels der Delta-Methode
(vgl. Anhang E.2) bestimmt.

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Effektive Fallzahl: N=115939

Abkiirzungen: Stdf.: robuster (Huber-White-)Standardfehler; z: Wald-z-Statistik; p: a-Fehlerwahrschein-
lichkeit (,,Signifikanzniveau“); U. G.: Untere Grenze des Konfidenzintervalls; O. G.: Obere Grenze
des Konfidenzintervalls

ferenzen entlang der Traditionalismus-Dimension. Je spater die Wéhler geboren sind und
ins Elektorat eintreten desto weniger sind sie geneigt, positiv auf traditionalistische Appel-
le zu reagieren. Teilweise, aber nicht vollstindig, stehen diese Tendenzen offenbar damit in
Verbindung, dass die spiteren Generationen weniger Kirchengebunden sind als die fritheren

Generationen.

5.4 Zusammenfassung

In vergleichenden Analysen wurde der Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Par-
teipraferenz stets so aufgefasst, dass Wahler, die unterschiedlichen sozialen Kategorien an-
gehoren, Parteien relativ hdufiger praferieren, die bestimmten Parteifamilien angehoren.
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Abbildung 5.4: Kirchgangshéufigkeit nach Generationenzugehorigkeit (Prozent der Wahler
aus Belgien, Danemark, Frankreich, Grof3britannien, Italien, den Niederlanden, Nor-
wegen und (West-)Deutschland und den Zeitraum von 1975 bis 1994. Datenquelle:
Eurobarometer. Effektive Fallzahl: N=115939)

Diese Parteifamilien sind nach géngiger Auffassung durch gemeinsame Herkunft und Ideo-
logie gekennzeichnet. Auch wenn immer wieder ein Riickgang dieses Zusammenhangs be-
hauptet wird, steht dennoch auf3er Frage, dass in den meisten européischen Nationen sich
dhnliche Muster des Zusammenhangs zwischen Sozialstruktur und der Préferenz fiir Partei-
familien zeigen, die allenfalls in der Stirke des Zusammenhangs variieren. Die naheliegende
Erkldarung dafiir liegt darin, dass eine Verbindung besteht zwischen der eine Parteifamilie
charakterisierenden politischen Ausrichtung und den Bemiihungen der Parteien, bestimm-
te Gruppierungen oder Kategorien von Wéihlern besonders anzusprechen. Im zweiten und
dritten Kapitel ist dafiir argumentiert worden, dass diese Verbindung durch die politischen
Angebote und Appelle an die Wéhler hergestellt wird, die die fiir die Mitglieder dieser so-
zialen Gruppierungen typischen Interessen und Wertorientierungen in spezifischer Weise
ansprechen. Im Sinne dieser Argumentation untersucht das vorliegende Kapitel, wie die
politischen Angebote und Appelle auf die Parteipriaferenzen von Wahlern aus unterschiedli-
chen Gruppierungen einwirken.

Dafiir wird in diesem Kapitel ein Modell fiir die Verkniipfung der politischen Angebote
und Appelle von Parteien, der Zugehorigkeit der Wahler zu bestimmten sozialen Grup-
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pierungen und ihrer Parteipriferenz entwickelt. Einerseits werden die diesem Modell zu
Grunde liegenden Annahmen spezifiziert, anderseits seine formal-mathematischen Eigen-
schaften charakterisiert. In der Beschreibung jener Verkniipfung bewahrt sich das Modell.
Mit seiner Hilfe ist eine recht knappe und eindeutige Beschreibung der Art und Weise mog-
lich, wie Wéhler die verschiedenen sozialen Kategorien zugehoren, auf politische Angebote
reagieren. Die Klassen unterscheiden sich eindeutig darin, wie sie auf die Positionen der
Parteien auf der 6konomischen Links-Rechts-Dimension reagieren, wiahrend die Kategori-
en der Kirchgangshaufigkeit sich eindeutig darin unterscheiden, wie sie auf Positionen von
Parteien auf der Traditionalismus-Dimension reagieren.

Vor dem Hintergrund der Diskussion um die Verdnderungen im Zusammenhang zwischen
Sozialstruktur ist es aufschlussreich zu untersuchen, ob die Reaktionen der Wahler der un-
terschiedlichen sozialen Gruppierungen auf die politischen Angebote und Appelle gleich-
bleiben oder einen Wandel durchlaufen, insbesondere, ob die Unterschiede zwischen den
sozialen Gruppierungen in dieser Hinsicht geringer werden. Wie die Testergebnisse am Ende
des letzten Abschnitts dieses Kapitels zeigen, ist dies nicht der Fall. Auch ist kein Riickgang
der Unterschiede zwischen den sozialen Gruppierungen in der Abfolge der Generationen
nachweisbar. Zwar unterscheiden sich die Generationen in ihren Reaktionen auf die po-
litischen Angebote und Appelle der Parteien, aber diese Generationenunterschiede betref-
fen nicht die Unterschiede zwischen Wihlern aus verschiedenen sozialen Gruppierungen
innerhalb der jeweiligen Generationen. Die fiir die erwdhnte Diskussion relevante Schluss-
folgerung aus diesen Ergebnissen ist, dass, wenn sich Verdnderungen im Zusammenhang
zwischen Sozialstruktur und Wahlvehalten zeigen, diese auf verdnderte politische Angebote
der Parteien zuriickfiihrbar sein miissten. Von Verdnderungen im Wahlverhalten auf Veran-
derungen in den Einstellungen und Interessen der Mitglieder der verschiedenen sozialen
Kategorien zu schlief3en, ist dagegen voreilig.



Kapitel 6

Die Erklarungskraft politischer Angebote und Appelle
von Parteien fiir den Zusammenhang zwischen

sozialen Merkmalen und Parteipriferenz

Im tiberwiegenden Anteil der international vergleichenden Forschungsliteratur zum Zusam-
menhang zwischen sozialen Merkmalen und Wahlverhalten oder Parteipraferenzen wurde
der Einfluss der sozialen Merkmale auf die Zustimmung zu Parteien als Angehorige einer Par-
teifamilie analysiert. Meist bildete dabei eine dichotome Klassifikation der Parteien in , linke“
und ,;rechte” Parteien (Alford 1962, 1963) oder in Arbeiterparteien und biirgerliche Partei-
en (Bartolini und Mair 1990) die Grundlage. Erst in letzter Zeit wurde ein detaillierteres
Schema von Parteifamilien verwendet (Nieuwbeerta und Manza 2002). Die Zugehorigkeit
einer Partei zu einer Parteifamilie hangt wiederum zusammen mit ihrer Herkunft und ih-
rer ideologischen Ausrichtung. Im dritten Kapitel ist dafiir argumentiert worden, dass die
von ihren ideologischen Ausrichtungen beeinflussten politischen Angebote und Appelle der
Parteien fiir den unterschiedlichen Erfolg der Parteien in verschiedenen sozialen Gruppie-
rungen verantwortlich sein kénnen.

Wie im vorangegangenen Kapitel gezeigt worden ist, unterschieden sich die die Kate-
gorien der sozialen Merkmale Klassenlage und Kirchgangshaufigkeit in systematischer und
interpretierbarer Weise darin, wie sie auf die politischen Angebote der Parteien reagieren.
Ob und wie sehr ein Wéhler eine Partei bevorzugt, die auf der 6konomischen Links-Rechts-
Dimension links oder rechts steht, hdangt davon ab, welcher Klasse er zugehort. Ob und wie
sehr ein Wahler eine Partei bevorzugt, die eher traditionelle oder nicht-traditionelle Posi-
tionen vertritt, hdngt davon ab, wie sehr er der Kirche verbunden ist. Der unterschiedliche
Erfolg, den Parteien verschiedener Parteifamilien in den Klassen oder Kirchgangskategorien
haben, kann also tatsdchlich darauf zuriickzufiihren sein, dass sie sich in den politischen
Angeboten und Appellen, die sie an die Wahler richten, voneinander unterscheiden. Eben
dies zu untersuchen, ist die Aufgabe dieses Kapitels. Sie lauft darauf hinaus, zu iiberpriifen,
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ob Unterschiede zwischen den Klassen und zwischen den Kategorien der Kirchgangshéufig-
keit in der Unterstiitzung fiir die verschiedenen Parteifamilien von den Positionspraferenzen
dieser sozialen Gruppierungen richtig vorhergesagt wird.

Vor dem Hintergrund der Kontroverse um den Riickgang des Zusammenhangs zwischen
Sozialstruktur und Wahlerverhalten ist dabei auch von Interesse, ob Verdnderungen in der
Zustimmung zu den Parteifamilien richtig vorhergesagt werden. Im vorangegangenen Ka-
pitel hatte sich ergeben, dass die Auffassung keine Unterstiitzung durch die Daten erhalten
hat, nach der jene Verdnderungen von einen genuinen Wandel der Einstellungen und Inter-
essen von Klassen und Kirchgangskategorien verursacht werden. Die These, dass jene Veran-
derungen nicht auf einen universellen Prozess hindeuten, sondern trendlose Fluktuationen
darstellen, die von verdnderlichen politischen Angeboten der Parteien ausgelost oder zu-
mindest veranlasst werden, wiirde deutliche Unterstiitzung erhalten, wenn die politischen
Angebote und Appelle und Positionspraferenzen jene Verdnderungen richtig vorhersagen
konnen.

Im ersten Abschnitt dieses Kapitels wird zunachst erldutert, was unter dem Einfluss der
Sozialstruktur in der bislang in der Literatur vorherrschenden Perspektive zu verstehen ist
und wie er dabei gewohnlich gemessen wird. Das gewohnliche Messverfahren behandelt die
Parteipraferenz allerdings als ein Merkmal der Individuen, dass von ihren sozialen Merkma-
len beeinflusst wird. Es beriicksichtigt nicht, dass, wie schon mehrfach dargelegt, die Par-
teipraferenz eine Entscheidung zwischen Alternativen ist. Die Zugehorigkeit der Parteien
zu Parteifamilien ist ein Attribut der zur Auswahl stehenden Alternativen. Im gewohnli-
chen Messverfahren zur Untersuchung der Zustimmung zu den verschiedenen Parteifamili-
en wird die Zugehorigkeit der von den Individuen priferierten Partei zu einer Parteifamilie
aber wie ein Merkmal der Individuen selbst analysiert, was dem Wahlakt bzw. den Eigen-
heiten von Parteipraferenzen nicht angemessen ist. Daher wird in diesem Abschnitt ein
Verfahren vorgeschlagen, dass von diesem Problem nicht betroffen ist.

Der zweite Abschnitt befasst sich mit der Erklarungskraft der politischen Positionen der
Parteien fiir den unterschiedlichen Erfolg von Parteifamilien in den verschiedenen sozialen
Gruppierungen. Zunachst wird dabei gezeigt, dass das zu untersuchende Phianomen {iiber-
haupt (noch) existiert. AnschlieRend wird deutlich gemacht, dass es durch die politischen
Angebote und Appelle der Parteien und die Positionspraferenzen der sozialen Gruppierun-
gen tatsdchlich bis auf zuféllige Abweichungen richtig vorhergesagt wird.

Des Weiteren werden die Verdnderungen im Einfluss der sozialen Merkmale wéhrend des
Analysezeitraums dieser Arbeit betrachtet. Es wird dabei deutlich gemacht, dass die Unter-
schiede des Erfolges der Parteifamilien innerhalb der verschiedenen sozialen Gruppierungen
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ziemlich stabil sind. Die Verdnderungen, die tatsichlich stattfinden, sind, abgesehen von zu-
falligen Abweichungen, durch die Verdnderungen in den politischen Positionen der Parteien
oder durch die Transformation der Parteiensysteme selbst zu erkldren.

SchlieRlich wird auf die Konsequenzen des intergenerationellen Wandels eingegangen.
Es wird gezeigt, dass die Parteifamilien in den verschiedenen Generationen unterschiedlich
erfolgreich sind, dass aber die Bedeutung der sozialen Unterschiede fiir die Zustimmung zu
den Parteifamilien in der Generationenfolge nicht abnimmt. Das Ausscheiden fritherer Ge-
nerationen aus dem Elektorat und dem Nachwachsen neuer Generationen hat Konsequen-
zen fiir den mittleren Erfolg von Parteien unterschiedlicher Parteifamilien, aber nicht fiir
den Einfluss der sozialen Merkmale auf die Parteipriaferenz. Diese Verdnderungen werden
durch die politischen Angebote und Appelle der Parteien und die Positionspréaferenzen der
sozialen Gruppierungen und Generationen richtig vorhergesagt. In den nachwachsenden
Generationen ist die Bedeutung der politischen Angebote und Appelle der Parteien relativ
zu vorgepragten Parteibindungen offenbar sogar gro3er als in den friiheren Generationen.

6.1 Grundlagen

Bevor die Frage nach der Erklarungskraft politischer Angebote fiir den Zusammenhang zwi-
schen sozialen Merkmalen und Parteipriaferenz in konventioneller Perspektive angegangen
wird, muss natiirlich zunéchst geklart werden, was unter diesem Zusammenhang zu verste-
hen ist und wie dieser statistisch zu analysieren ist. Die notwendige Begriffskldrung wird in
dem ersten Unterabschnitt vorgenommen. Der zweite Unterabschnitt beschreibt dann die
sich daraus ergebende Vorgehensweise der Analysen dieses Kapitels

6.1.1 Der Einfluss der Sozialstruktur auf die Parteipriferenz in
,konventioneller“ Perspektive

Die Unterstiitzung die eine Partei oder eine Parteifamilie in der Wahlerschaft im Sinne von
Parteipréaferenzen (Wahlabsichten oder Wahlentscheidungen) zugunsten der Partei bzw. der
Parteien, die der Parteifamilie zugehorig sind, lésst sich in zwei Komponenten zerlegen. Die
erste Komponente ist das Ausmal} an Unterstiitzung, das die Partei in allen sozialen Katego-
rien gleichermalf3en erhalt. In dieser allgemeinen Unterstiitzung reflektiert sich das Ausmafd
an Zustimmung zu der jeweiligen Partei, das unabhéngig davon ist, in welchem Malf3e sie
einzelne soziale Gruppierungen fiir sich mobilisieren kann. Sie kann beeinflusst sein durch
die Attraktivitdt von Spitzenkandidaten, durch den Regierungserfolg oder -misserfolg bei
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der Bewiéltigung wirtschaftlicher oder anderer Krisen, durch mehr oder weniger erfolgrei-
che Selbstdarstellung in den Medien, oder auch durch strategische Uberlegungen der Wih-
ler angesichts der Wirkungsweise des Wahlsystems. Die zweite Komponente ist das Ausmal,
in dem die Unterstiitzung einer Partei oder Parteifamilie innerhalb der verschiedenen sozia-
len Kategorien von dieser generellen Unterstiitzung abweicht. Man kann das Ausmalf dieser
Abweichung als die relative Unterstiitzung der Partei bzw. der Parteifamilie innerhalb der je-
weiligen sozialen Kategorie bezeichnen. In der relativen Unterstiitzung spiegelt sich wider,
in welchem Mal3e eine Partei bzw. Parteifamilie bestimmte soziale Kategorien stirker fiir
sich mobilisieren kann als andere soziale Kategorien.

In der vergleichenden Erforschung des Wahlerverhaltens wird meist nicht die Préaferenz
der Wahler zugunsten der einzelnen Parteien analysiert. Die Parteien werden stattdessen
als Reprasentanten von Parteifamilien angesehen und es wird das Ausmaf3 der Zustimmung
untersucht, das die Parteifamilien in den einzelnen sozialen Kategorien insgesamt erhalten.
Haufig wird dabei nur ein dichotomes Schema von Parteifamilien verwendet: Linke Parteien
vs. Parteien der Mitte und Rechten oder Arbeiterparteien vs. biirgerliche Parteien (z. B.
Alford 1963, Lipset 1981, Franklin et al. 1992, Bartolini und Mair 1990). Die Zustimmung
zu den Parteifamilien wird dann durch die Summe der Prozentwerte der Zustimmung der
einzelnen Parteien berechnet, die der jeweiligen Parteifamilie angehoren.

Waihler entscheiden aber nicht zwischen Parteifamilien, sondern zwischen Parteien. Es
mag fiir die Wahler von Bedeutung sein, welchen Parteifamilien die zur Auswahl stehenden
Parteien angehoren.! Dies ist aber nur ein Attribut der zur Auswahl stehenden Parteien, zu
dem noch andere, eher parteispezifische Attribute hinzu treten, wie etwa die Attraktivitat
der Kandidaten oder der Erfolg vergangener Regierungstitigkeit.

Hinter der Praxis, die Wahlabsichten zugunsten der einzelnen Parteien in eine Wahlab-
sicht zugunsten einer Parteifamilie aufzusummieren und diese aufsummierten Wahlabsich-
ten dann als von den sozialen Merkmalen abhéngige Variable zu analysieren, steht die Auf-
fassung, dass die politischen Positionen der Parteien, die sie fiir die verschiedenen sozialen
Kategorien unterschiedlich attraktiv machen, mit ihrer Zugehorigkeit zu den verschiede-
nen Parteifamilien zusammenhéingen (Lipset 1981). Im vierten Kapitel war zu sehen, dass
tatsachlich ein Zusammenhang zwischen der Mitgliedschaft einer Partei in einer der Par-
teifamilien und den in ihren Wahlprogrammen vertretenen politischen Positionen besteht.

Wenn die Argumentation der vorangegangenen Kapitel zutrifft, spielt die Zugehorigkeit der Parteien zu Par-
teifamilien nicht unmittelbar eine Rolle fiir die Wahler, sondern ihre politische Positionen. Allerdings besteht
ein gewisser Zusammenhang zwischen den politischen Positionen der Parteien und ihrer Einordnung in eine
der Parteifamilien.
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Allerdings vermischt die Praxis des Aufsummierens von Wahlabsichten Eigenschaften, die
mit der Mitgliedschaft der Parteien in Parteifamilien zusammenhéngen, mit den Eigenschaf-
ten, die fiir den davon unabhéangigen Erfolg der Parteien wirksam sind. Fiir die Analyse der
Zustimmung der verschiedenen sozialen Gruppierungen zu den Parteifamilien ist es daher
besser, nicht die aufsummierte Zustimmung zu den Parteifamilien zu betrachten, sondern
die durchschnittliche Zustimmung zu den Parteien, die einer Parteifamilie angehoren. Diese
durchschnittliche Zustimmung zu den Parteien, die einer Parteifamilie angehoren, wird im
folgenden in Abgrenzung von der Parteipraferenz als Parteifamilienprdferenz bezeichnet.

6.1.2 Methodische Grundlagen der Analysen

Fiir die Analyse von Parteifamilienpriaferenzen ist wieder das conditional logit-Modell das
geeignete Modell. Im Unterschied zu den Analysen des vorangegangenen Kapitels sind hier
die bertiicksichtigten Attribute der Alternativen aber nicht die politischen Positionen der
Parteien, sondern ihre Zugehorigkeit zu einer der Parteifamilien. Die Zugehorigkeit der
Parteien zu den Parteifamilien ist aber ein Merkmal mit nominalen Skalenniveau. Es hat
zehn verschiedene Auspragungen, die auch keine intrinsische Ordnung aufweisen. Die ge-
eignete Berticksichtigung dieses Merkmals in einem statistischen Modell ist die Verwendung
von Indikatorvariablen. Auch in diesem Kapitel werden hierfiir effektcodierte Indikatorva-
riablen verwendet. Dazu muss wieder eine Referenzkategorie festgelegt werden. Um lén-
deriibergreifende Analysen zu ermoglichen, sollte eine Parteifamilie als Referenzkategorie
verwendet werden, die in allen untersuchten Liandern durch Parteien vertreten ist. Die in
den Analysen dieses Kapitels verwendete Referenzkategorie der Indikatorvariablen fiir die
Zugehorigkeit zu Parteifamilien ist die Familie der liberalen Parteien. Die Codierung der Zu-
gehorigkeit der Parteien zu Parteifamilien in Indikatorvariablen ist in Tabelle 6.1 dargestellt.

Unterschiede zwischen den sozialen Gruppierungen in der Zustimmung zu den Partei-
familien werden in den conditional logit-Modellen dieses Kapitels von den Interaktionsef-
fekten der Zugehorigkeit der zur Auswahl stehenden Parteien zu Parteifamilien mit der
Zugehorigkeit der Wahler zu den sozialen Gruppierungen reprisentiert. Diese Interaktions-
effekte werden also durch die Koeffizienten von Variablen beschrieben, die durch Multipli-
kation der Indikatorvariablen fiir die Zugehorigkeit der Partien zu den Parteifamilien mit
Indikatorvariablen fiir die Zugehorigkeit zu den sozialen Gruppierungen gebildet werden.
Neben diesen Interaktionseffekten sind in den Modellen stets auch die Haupteffekte der
Zugehorigkeit der Parteien zu den Parteifamilien enthalten.

Diese Koeffizienten haben die folgende Interpretation. Sei zum Beispiel B¢ der Koeffizient
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Tabelle 6.1: Schema der Codierung der Zugehorigkeit von Parteien zu Parteifamilien in In-
dikatorvariablen: Die Zeilen entsprechen den Parteifamilien, die Spalten entsprechen
den Indikatorvariablen, die die Zugehorigkeit der Parteien zu den Parteifamilien re-
prasentieren sollen. Jede Zelle in der Tabelle enthidlt den Wert, den die jeweilige In-
dikatorvariable annimmt, wenn eine Partei, die ein Individuum zur Auswahl hat, zur
jeweiligen Parteifamilie gehort.

Parteifamilie Zij1 Zij2 Zij3 Zija Zijs Zij6 Zij7 Zij8 Zij9
Kommunisten 1 0 0000 0O 0O
Linkssozialisten 01 0 0 0 0 0 0 O
Sozialdemokraten 0 01 00 O O 0O
Christliche 00 0O1 00 O 0O
Liberale -1-1-1-1-1-1-1-1-1
Konservative 0 0 0 O1 0 0 0 O
Rechtspopulisten 0 0O0OO0O 01 0 0O
Agrarparteien 0 0 000 01 O0DO0
Ethnisch/Regionale 0 0 OO OO OT1TFPO
Griine 0 0 OO0 0O O0 01

der Dummy-Variable fiir die Zugehorigkeit der Parteien zur Parteifamilie f. Sei weiterhin
B der Koeffizient des Produktes der Dummy-Variable fiir die Zugehorigkeit der Partei zur
Parteifamilie f und der Dummy-Variable fiir die Zugehorigkeit der Befragten zur sozialen
Kategorie i. Der vom Modell vorhergesagte odds fiir zwei Parteien j und j’, die den Parteifa-
milien f und f’ zugehoren, von Angehorigen der sozialen Kategorie i gewahlt zu werden ist

dann
m  exp(fr+ )
nf’ij’ exp(ﬁf/ + ﬁf/i)

Der zugehorige log odds-ratio fiir die Chancen der beiden Parteien in den sozialen Kategori-

= exp ((By + r) — exp(By + Br) 6.1

eniund i ist dann

T/ Ty exp(Ba— Bri) e
T/ Ty o exp(Bw — Biir) = &xp ((5)‘1 Bri) — (B — B 1)) (6.2)

Eine Eigenschaft dieses Modells ist es, dass der odds fiir zwei Parteien, die sich im glei-
chen choice set befinden und derselben Parteifamilie zugehoren, gleich Eins ist. Das heil3t,
zwei Parteien, die zur gleichen Zeit im einem Land zur Wahl stehen und zur gleichen Par-
teifamilie gehoren, erhalten in allen sozialen Kategorien die gleiche Zustimmung. Dies ist
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sicherlich eine problematische Beschrankung dieses Modells, da es durchaus moglich ist,
dass in einem Land zwei oder mehr Parteien zur Wahl stehen konnen, die der gleichen
Parteifamilie angehoren, aber sehr unterschiedlichen Erfolg bei den Wahlern haben. Aber
dieser unterschiedliche Erfolg ist es gerade, der auf die Zugehorigkeit der Wahler zu den
sozialen Gruppierungen nicht zuriickgefiihrt werden kann.

Fiir den Zweck der Untersuchungen ist dies aber kein Mangel. Was hier interessiert, ist
es der Unterschied zwischen den verschiedenen sozialen Kategorien hinsichtlich der Unter-
stlitzung fiir die Parteien und nicht die Unterstiitzung fiir die Parteien insgesamt. Und ge-
nau dies wird durch die Modelle geméal} Gleichung 6.2 ausgedriickt. Eine Beriicksichtigung
der der Heterogenitidt der Unterstiitzung der einzelnen Parteien in den Modellen mit Hil-
fe Dummy-Variablen wiirde dagegen die Anzahl der im Modell zu schédtzenden Parameter
enorm erhohen und deren Schitzung nahezu unmdoglich machen.

Wenn die nicht modellierte Heterogenitit der Parteien mit den Variablen im Modell un-
korreliert ist, dann ist die Konsequenz der Heterogenitét in erster Linie, dass die nach den
Standardverfahren der maximum-likelihood-Theorie berechneten Standardfehler und like-
lihood ratio-Tests unkorrekt sind (Huber 1967, White 1982, Kent 1982). Durch die Verwen-
dung von sandwich-Schitzungen der Standardfehler (Huber 1967, White 1982) sowie durch
robuste Versionen von Tests (Kent 1982), kann dem aber wie schon im vorangegangenen Ka-
pitel Abhilfe geschaffen werden (vgl. dazu Anhang E.1 und E.3). Die Annahme ist durchaus
plausibel, dass die Heterogenitdt mit der Zugehorigkeit der Parteien zu den Parteifamilien
unkorreliert ist. Wenn diese Heterogenitat mit der Zugehorigkeit zu einer bestimmten Par-
teifamilie korreliert ist, dann heif’t das, dass die (zu weiteren zur Wahl stehenden Parteien
anderer Parteifamilien) relative Zustimmung zu den meisten Parteien einer bestimmten Par-
teifamilie hoher ist, als durch den Koeffizienten fiir diese Parteifamilie im Modell impliziert.
Dies ist aber unmdoglich, da ja der Koeffizient fiir diese Parteifamilie die mittlere relative Zu-
stimmung zu dieser Parteifamilie ausdriickt. Die einzige mogliche Folge der Heterogenitat
ist dagegen, dass sich die relative Zustimmung zu den Parteien innerhalb einer Parteifamilie
weiter streut als es durch das Modell impliziert ist. Die erwdhnten robusten Standardfehler
und Tests korrigieren gerade fiir diese iiberméfige Streuung.

Es ist kaum damit zu rechnen, dass diese Vorhersage perfekt ist, da gewissermalen je-
des statistische Modell falsch ist (Lindsey 1996: 8). Uberdies wird jede endliche Stichprobe
in zufélliger Weise selbst von einem statistischen Modell abweichen, dass den datengene-
rierenden Prozess vollstindig beschreibt. Eine perfekte Ubereinstimmung zwischen Daten
und Modell ware umgekehrt Anlass fiir die Frage, ob sich die fiir das Modell ermittelten
Schitzergebnisse iiber die untersuchte Stichprobe hinaus verallgemeinern lassen.
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Die Frage nach der Erklarungskraft politischer Angebote ist also weniger die Frage, ob die
beobachteten Strukturen der Préferenz fiir Parteien unterschiedlicher Parteifamilien mehr
oder weniger perfekt vorhergesagt werden kénnen, sondern die Frage, ob sich systemati-
sche, {iber den Zufall hinausgehende Abweichungen von der Vorhersage der Modelle der
politischen Angebote und Appelle zeigen. Es stellt sich also die Frage nach der statistischen
Signifikanz gewisser Abweichungen von der Vorhersage. Das geeignete Verfahren zur Be-
antwortung dieser Frage besteht in der Verwendung von Lagrange-Multiplikatoren-Tests.

Im Falle von conditional logit-Modellen der Art, wie sie in dieser Arbeit verwendet werden,
tiberpriifen Lagrange-Multiplikatoren-Tests (im Folgenden kurz als LM-Tests bezeichnet) die
statistische Signifikanz von Ausdriicken der Form

N
g=). ) y—Jwy (6.3)
i=1jes;
Der LM-Test iiberpriift also die statistische Signifikanz der gewichteten Summe von Abwei-
chungen zwischen den Vorhersagen y;; des Modells und den empirischen Daten y;; (vgl. dazu
Anhang E.4).

Der LM-Test ist insbesondere geeignet, um die statistische Signifikanz der Effekte von
Variablen zu iiberpriifen, die nicht in dem betreffenden Modell enthalten sind. Wenn es sich
dabei um die linearen Effekte dieser Variablen handelt, dann sind die Gewichte w;; genau
die Werte dieser Variablen. Der LM-Test fiir den linearen Effekt einer Dummy-Variablen ist
dementsprechend der Test der statistischen Signifikanz der Summe der Abweichungen der
empirischen Werte der abhédngigen Variable von den vorhergesagten Werten. Indem die
statistische Signifikanz von Variablen getestet wird, die nicht in einem Modell enthalten
sind, wird gleichzeitig die statistische Signifikanz von systematischen Abweichungen der
Daten von den Vorhersagen dieses Modells {iberpriift.

Um die Vorhersagen der politischen Angebote und Appelle und der Positionspraferen-
zen fiir die Parteifamilienpriaferenzen zu veranschaulichen, werden Durchschnittswerte der
vorhergesagen und empirischen relativen Unterstiitzung der Parteien in den sozialen Grup-
pierungen fiir die verschiedenen Parteifamilien berechnet. Wenn r;; die vorhergesagten
relativen Haufigkeiten sind, mit denen eine Partei j in dem durch t gekennzeichneten Zeit-
punkt-Linderkontext in den m durch ein soziales Merkmal definierten Kategorien préferiert
wird, dann lésst sich die generelle, fiir das soziale Merkmal kontrollierte vorhergesagte Un-
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terstiitzung fiir diesen Kontext durch
1 m
ﬁjt’ = — Z 7Tijt (6'4)
mi3

quantifizieren. Die vorhergesagte relative Unterstiitzung der Partei j in den einzelnen sozia-
len Kategorien i lasst sich dann bestimmen durch:

* .

_ Tl — The
jo T T A

7T =
7-[]‘1:

(6.5)
Der Nenner im Ausdruck auf der rechten Seite der Gleichung dient dazu, die relative Zu-
stimmung zu Parteien mit grof3er oder weniger grol3er genereller Zustimmung vergleichbar
zu machen. Die vorhergesagte durchschnittliche relative Unterstiitzung fiir Parteien der Par-
teifamilie 7 in der sozialen Kategorie i lasst sich dann durch

L )

— JEF; teT;

Mp = ——————
Y

jeFs

(6.6)

berechnen, wobei 7; die Menge der Zeitpunkte, in denen die Partei j den Wahler zur Aus-
wahl stand, und |7;| die Anzahl dieser Zeitpunkte bezeichnet. Dieser Wert sagt aus, wie
sehr oder wie wenig die Wéhler der sozialen Kategorie i Parteien der Parteifamilie 7; ent-
sprechend den Vorhersagen ihrer Positionspréaferenzen und der politischen Angebote und
Appelle und der Parteien starker bevorzugen als der Durchschnitt aller m sozialen Kategori-
en.

In gleicher Weise lassen sich die entsprechenden empirischen Werte errechnen, wenn fiir
die vorhergesagten relativen Haufigkeiten 7r; die empirischen relativen Haufigkeiten

(6.7)
keS;
eingesetzt werden. y;; bezeichnet hier die Haufigkeit, mit denen sich die Angehorigen der

sozialen Kategorie i zu einem gegebenen Zeitpunkt in einem gegebenen Land fiir die Partei
j entscheiden.
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6.2 Der Einfluss sozialer Merkmale auf die Parteipriferenz und
die Erklarungskraft politischer Angebote

Nachdem die konzeptionellen und technischen Grundlagen gelegt sind, kann nun zur Unter-
suchung der Unterschiede zwischen den sozialen Gruppierungen hinsichtlich ihrer Parteifa-
milienpraferenzen und der Erklarungskraft der politischen Angebote und Appelle fiir diese
Unterschiede {ibergegangen werden. Zunachst wird untersucht, ob diese Unterschiede noch
existent sind und ob sie von den politischen Angeboten und Appellen der Parteien richtig
vorhergesagt werden. In dem darauffolgenden Abschnitt wird untersucht, ob und welche
Verdnderungen in diesen Unterschieden sich wéhrend des Untersuchungszeitraums feststel-
len lassen und ob auch diese Verdnderungen durch die politischen Angebote und Appelle
erkldren lassen. Es wird dabei auch auf unterschiedliche Entwicklungen in den einzelnen
Liandern eingegangen. Der dritte Unterschied befasst sich mit Unterschieden zwischen den
Generationen. Hier wird tiberpriift, ob die Unterschiede zwischen den Klassen und zwi-
schen den Kategorien der Kirchgangshiufigkeit in der Folge der Generationen abnehmen
und welche Rolle die politischen Angebote und Appelle dafiir spielen.

6.2.1 Der Einfluss der Klassenlage und der Kirchgangshéufigkeit auf die
Unterstiitzung von Parteien verschiedener Parteifamilien

Die erste Frage, die in diesem Abschnitt beantwortet werden soll, ist die, ob iiberhaupt noch
ein Zusammenhang besteht zwischen der Zugehorigkeit von Parteien zu einer der Parteifa-
milien und den Unterschieden zwischen den sozialen Kategorien in der Priferenz fiir diese
Parteien. Wie bereits erwahnt wird diese Frage durch die in Teilen der Literatur (Franklin
et al. 1992, Lane und Ersson 1997) vertretene These aufgeworfen, dass die ,,sozialen clea-
vages“ nicht nur an Einfluss auf die Wahlentscheidung verlieren, sondern fiir sie gdnzlich
irrelevant geworden sind. Hierzu wurden die Interaktionseffekte der Zugehorigkeit der Par-
teien zu den Parteifamilien mit der Zugehorigkeit der Wahler zu den Klassen bzw. zu den
Kategorien der Kirchgangshéufigkeit auf die Parteipraferenz getestet.

Tabelle 6.2 zeigt die Ergebnisse robuster Wald-Tests und fiir die Klassenunterschiede und
die Unterschiede zwischen den Kirchgangskategorien in der durchschnittlichen Zustimmung
zu Parteien unterschiedlicher Parteifamilien in westeuropaischen Lindern im Zeitraum von
1975 bis 1998 bzw. 1994. Dabei wurden die Klassenunterschiede einmal einschlief3lich der
Landwirte und einmal ohne die Landwirte getestet. Wie weiter unten ersichtlich wird, un-
terscheiden sich die Landwirte ndmlich deutlich von den iibrigen Klassen in der relativen
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Tabelle 6.2: Wald-Tests fiir Parteifamilienpraferenzen der Klassen und der Kategorien der
Kirchgangshaufigkeit auf der Basis von conditional logit-Modellen der Wahlabsicht fiir
Wahler aus Belgien, Ddnemark, Frankreich, Gro3britannien, Italien, Niederlande, Nor-
wegen, Osterreich, Schweden und (West-)Deutschland und den Zeitraum von 1975 bis
1998

Modell w df P

Klassenunterschiede mit Landwirten 583,6 36 0,000
Klassenunterschiede ohne Landwirte 362,4 27 0,000
Unterschiede der Kirchgangskategorien 197,5 18 0,000

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Fiir die
Klassenunterschiede wurden Belgien, Ddnemark, Frankreich, Grof3-
britannien, Italien, die Niederlande, Norwegen, Osterreich, Schwe-
den und (West-)Deutschland, fiir die Unterschiede der Kategorien
der Kirchgangshéufigkeit wurden Belgien, Ddnemark, Frankreich,
Grof3britannien, Italien, die Niederlande, Norwegen und (West-)
Deutschland berticksichtigt. Der Untersuchungszeitraum fiir die
Klassenunterschiede reicht von 1975 bis 1998, fiir die Unterschiede
der Kirchgangskategorien reicht er von 1975 bis 1994. Die effekti-
ve Fallzahl fiir die Untersuchung der Klassen betrdgt N=189054,
fiir die Untersuchung der der Kategorien der Kirchgangshaufigkeit
betrdgt er N=117221.

Abkiirzungen: W: Wald-Statistik; df: Freiheitsgrade des Tests; p: a-Fehler-
wahrscheinlichkeit (,,Signifikanzniveau®)

Unterstiitzung verschiedener Parteifamilien. Versteht man Klassenunterschiede in der Par-
teipraferenz als Ausdruck des Arbeit-Kapital-cleavage, dann sollte ein Befund iiber diesen
Einfluss nicht zu sehr von abweichenden Parteipraferenzen der Landwirte beeinflusst sein.

Aus der Tabelle geht hervor, dass die Unterschiede zwischen den Klassen und zwischen
den Kirchgangskategorien ein hohes Signifikanzniveau haben, selbst wenn durch die Ver-
wendung robuster Standardfehler die Variation des Einflusses von Partei zu Partei und von
Zeitpunkt zu Zeitpunkt bertiicksichtigt wird. Das Testergebnis zeigt an, dass sich selbst dann
Unterschiede zwischen den sozialen Kategorien hinsichtlich der Praferenz von Parteien ver-
schiedener Parteifamilien zeigen, wenn nicht nur die Zusammensetzung der Stichprobe hin-
sichtlich der befragten Wahler, sondern auch hinsichtlich der beriicksichtigten Parteien und
Zeitpunkte verandert. Es deutet auf eine weite Verallgemeinerbarkeit des Einflusses der so-
zialen Merkmale hin.

Wie gut konnen nun diese Zusammenhénge durch die politischen Angebote und Appelle
der Parteien an die Wahler erkliart werden? Oder besser — wie gut konnen die Unterschiede
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Tabelle 6.3: Lagrange-Multiplikatoren-Tests fiir systematische Abweichungen der Vorher-
sage der politischen Angebote und Appelle und der Positionspriaferenzen der Klassen
fiir die Klassenunterschiede der Parteifamilienpraferenz fiir Wahler aus Belgien, Dane-
mark, Frankreich, GroRbritannien, Italien, Niederlande, Norwegen, Osterreich, Schwe-
den und (West-)Deutschland und den Zeitraum von 1975 bis 1998

Robust Klassisch
£ df p L df p
Kommunisten 0,00 4 0,999 0,10 4 0,999
Linkssozialisten 0,00 4 0,999 0,47 4 0,977
Sozialdemokraten 0,00 4 0,999 0,08 4 0,999
Christliche 0,00 4 0,999 0,13 4 0,998
Liberale 0,00 4 0,999 0,86 4 0,930
Konservative 0,00 4 0,999 0,72 4 0,948
Rechtspopulisten 0,00 4 0,999 0,23 4 0,994
Agrarparteien 0,00 4 0,999 0,02 4 0,999
Ethnisch/regionale 0,00 4 0,999 0,15 4 0,997
Griine 0,00 4 0,999 0,04 4 0,999
Gesamt 0,24 36 0,999 21,42 36 0,974

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Effektive
Fallzahl: N=181054

Abkiirzungen: L: Statistik des Lagrange-Multiplikatoren-Tests; df: Freiheits-
grade des Tests; p: a-Fehlerwahrscheinlichkeit (,,Signifikanzniveau®)

zwischen den Klassen und zwischen den Kirchgangskategorien hinsichtlich der relativen Un-
terstiitzung der Parteien verschiedener Parteifamilien durch die politischen Angebote und
Appelle der Parteien und die Positionspréaferenzen der sozialen Gruppierungen richtig vor-
hergesagt werden?

Tabelle 6.3 zeigt die Ergebnisse der Tests der Nullhypothese, dass es keine Klassenunter-
schiede in der Zustimmung zu den Parteien unterschiedlicher Parteifamilien gibt, die nicht
durch Reaktionen der Wahler der verschiedenen Klassen auf die politischen Angebote zu-
riickgehen. Diese Tests wurden einerseits separat fiir die Daten jedes einzelnen untersuchten
Landes sowie fiir den gesamten Datensatz durchgefiihrt. Dabei kamen die Tests jeweils in
zwei Varianten zum Einsatz, einerseits in ihrer robusten Form, unter Verwendung von sand-
wich-Schitzungen der Varianz der Abweichungen, andererseits in ihrer klassischen, nicht-
robusten Form (zu dieser Unterscheidung vgl. Anhang E.1). Die Ergebnisse der robusten
Variante sind insofern weiter verallgemeinerbar als die Ergebnisse der konventionellen Va-
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riante, als dass hier die Heterogenitét der Parteien und der Zeitpunkte beriicksichtigt wird.
Die Alternativhypothese in diesen Tests besagt, dass es systematische Abweichungen gegen-
iiber dem getesteten Modell auch dann gibt, wenn andere Parteien und andere Zeitpunkte
beriicksichtigt wiirden. Die konventionellen Variante der Tests ist insofern scharfer, als hier
dem Test eine geringere Schatzunsicherheit der Abweichungen von dem getesteten Modell
zugrunde gelegt wird. Die Alternativhypothese in dieser Variante ist, dass sich systemati-
sche Abweichungen zumindest immer dann zeigen, wenn andere Wahler in die Stichprobe
gelangen, wihrend die beriicksichtigten Parteien und Zeitpunkte gleich bleiben.

Sowohl in der robusten Variante als auch in der klassischen Variante des Tests fiihrt dieser
nicht zur Verwerfung der Nullhypothese, weder beziiglich eines der beriicksichtigten Lander
noch beziiglich des gesamten Datensatzes. Die a-Fehlerwahrscheinlichkeiten sind nicht nur
weit entfernt vom konventionellen 5-Prozent-Niveau, sie liegen sogar sehr nahe bei hundert
Prozent.

Wie aus Tabelle 6.4 hervorgeht, gilt auch fiir den Einfluss der Kirchgangshaufigkeit auf
die Parteifamilienpréferenz, dass es keine iiber den Zufall hinausgehende systematische Ab-
weichungen von den Vorhersagen des Modells der politischen Angebote gibt. Sowohl in der
robusten als auch in der klassischen Variante des Tests erreicht die Testgrofse Werte, die
unter der Nullhypothese sogar sehr wahrscheinlich sind.

Nachdem nun gezeigt wurde, dass sich mit Hilfe der politischen Angebote die Unterschie-
de zwischen den Klassen und den Kategorien der Kirchgangshéufigkeit in der Unterstiitzung
fiir die verschiedenen Parteifamilien der Tendenz nach richtig vorhergesagt werden, stellt
sich natiirlich nun die Frage, wie diese Vorhersagen aussehen. Wie aus Abbildung 6.1 her-
vorgeht, sagen die politischen Angebote der Parteien vorher, dass die Kommunisten, Links-
sozialisten und Sozialdemokraten, aber auch die griinen Parteien, von Arbeitern die relativ
groldte und von Landwirten die relativ geringste Unterstiitzung erhalten, und das es sich bei
den christlichen, liberalen und den konservativen Parteien umgekehrt verhalt.

Aus der Abbildung gehen aber auch einige Abweichungen der Daten von dieser Vorher-
sage hervor. Zunéchst einmal ist die relative Unterstiitzung der Sozialdemokraten durch die
Angehorigen der Arbeiterklasse in den Daten hoher als vorhergesagt, ebenso ist die Unter-
stlitzung durch die Landwirte eindeutig niedriger. Des Weiteren sind deutliche Abweichun-
gen von der Vorhersage hinsichtlich der Unterschiede zwischen den Landwirten und den
iibrigen Klassen hinsichtlich der Unterstiitzung der christlichen und die Agrarparteien sicht-
bar. Schlieflich ist die relative Unterstiitzung der griinen Parteien eindeutig niedriger als
von den hier bertiicksichtigten Aspekten der politischen Angebote und Appelle der Parteien
— ihren Positionen auf der 6konomischen Links-Rechts-Dimension — zu erwarten ist.
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Tabelle 6.4: Lagrange-Multiplikatoren-Tests fiir systematische Abweichungen der Vorher-
sage der politischen Angebote und Appelle und der Positionspraferenzen der Katego-
rien der Kirchgangshéufigkeiten fiir die Unterschiede der Parteifamilienpraferenz nach
Kirchgangshéufigkeit fiir Wahler aus Belgien, Ddnemark, Frankreich, GroRbritannien,
Italien, Niederlande, Norwegen und (West-)Deutschland und den Zeitraum von 1975
bis 1994

Robust Klassisch
£ df p L df p
Kommunisten 0,00 2 0,999 0,01 2 0,994
Linkssozialisten 0,00 2 0,999 0,02 2 0,989
Sozialdemokraten 0,00 2 0,999 0,00 2 0,998
Christliche 0,00 2 0,999 0,01 2 0,996
Liberale 0,00 2 0,999 0,04 2 0,978
Konservative 0,00 2 0,999 0,12 2 0,942
Rechtspopulisten 0,00 2 0,999 0,00 2 0,999
Agrarparteien 0,00 2 0,999 0,00 2 0,999
Ethnisch/regionale 0,00 2 0,999 0,00 2 0,999
Griine 0,00 2 0,999 0,01 2 0,996
Gesamt 0,03 18 0,999 12,03 18 0,846

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Effektive
Fallzahl: N=117221

Abkiirzungen: L: Statistik des Lagrange-Multiplikatoren-Tests; df: Freiheits-
grade des Tests; p: a-Fehlerwahrscheinlichkeit (,,Signifikanzniveau®)

Die Abweichungen fallen geringer aus, wenn man die Landwirte aus der Betrachtung
ausschliet, wie aus Abbildung 6.2 hervorgeht. Die Ubereinstimmung der Vorhersagen mit
den Daten ist nun beziiglich der christlichen und der konservativen Parteien nahezu per-
fekt. Allerdings treten jetzt die Abweichungen von den Vorhersagen fiir die Unterstiitzung
der Familien Kleinerer Parteien deutlicher zutage. Unter anderem wird deutlich, dass in
den Daten die Arbeiter die liberalen Parteien deutlich weniger unterstiitzen als von ihrer
Empfanglichkeit fiir politische Angebote und Appelle vorhergesagt.

Nachdem nun die Vorhersagen iiber die Parteifamilienpriaferenzen der Angehorigen der
unterschiedlichen Klassen mit deren empirischen Parteifamilienprédferenzen verglichen wur-
den, werden nun in gleicher Weise die Parteifamilienpraferenzen der Angehorigen der ver-
schiedenen Kategorien der Kirchgangshiufigkeit in Betracht gezogen. Abbildung 6.3 stellt

die Vorhersagen iiber die relative Unterstiitzung der Kirchgangskategorien fiir die Parteifa-
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Abbildung 6.1: Von den politischen Angebote und Appelle der Parteien und Positionsprife-
renzen der Klassen vorhergesagte und empirische relative Unterstiitzung der Partei-
familien in Belgien, Danemark, Frankreich, Grof3britannien, Italien, den Niederlan-
den, Norwegen, Osterreich, Schweden und (West-)Deutschland. Der Untersuchungs-
zeitraum reicht von 1975 bis 1998. Die effektive Fallzahl betrdgt N=189054.

milien dar und vergleicht sie mit den empirischen Befunden.

Wie die Abbildung zeigt, steigt mit der Kirchgangshéufigkeit sowohl die vorhergesagte als
auch die empirische Unterstiitzung insbesondere der christlichen, aber auch der konservati-
ven Parteien. Die Unterstiitzung der meisten {ibrigen Parteifamilien nimmt dagegen mit der
Kirchgangshéufigkeit ab. Die Unterstiitzung der Agrarparteien und der ethnisch/regionalen
Parteien wird dagegen offenbar nicht in systematischer Weise von der Kirchgangshaufigkeit
beeinflusst. Hinsichtlich des Einflusses der Kirchgangshédufigkeit auf die Unterstiitzung fiir
rechtspopulistische Parteien weichen die Vorhersagen und der empirische Befund allerdings
deutlich voneinander ab. Von den politischen Angeboten und Appellen her ist zu erwarten,
dass die Unterstiitzung fiir die Rechtspopulisten mit der Kirchgangshéufigkeit zunimmt. Der
empirische Befund fiihrt aber zu einer entgegengesetzten Schlussfolgerung. Dariiber hinaus
ist erkennbar, dass die Unterschiede zwischen den Kirchgangs-Kategorien hinsichtlich der
Unterstiitzung der Kommunisten, Linkssozialisten, und christlichen Parteien in den Daten
groer sind als die von den politischen Angeboten vorhergesagten Unterschiede.

Es ist wohl unvermeidlich, dass die von einem probabilistischen Modell — wie dem condi-
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Abbildung 6.2: Von den politischen Angebote und Appelle der Parteien und Positionsprife-
renzen der Klassen (ohne Landwirte) vorhergesagte und empirische relative Unterstiit-
zung der Parteifamilien in Belgien, Ddnemark, Frankreich, Grof3britannien, Italien, den
Niederlande, Norwegen, Osterreich, Schweden und (West-)Deutschland. Der Untersu-
chungszeitraum reicht von 1975 bis 1998. Die effektive Fallzahl betrdgt N=174212.

tional logit-Modell — der politischen Angebote und Appelle und der Reaktionen der sozialen
Gruppierungen auf die Angebote und Appelle vorhergesagten Unterschiede in der Unter-
stlitzung fiir Parteien geringer ausfallen als die empirischen Unterschiede. Es ist aber auch
zu bemerken, dass die Abweichungen von den Vorhersagen der politischen Angebote vor
allem Familien , kleiner” Parteien betreffen, also die kommunistischen, linkssozialistischen,
rechtspopulistischen und griinen Parteien sowie die Agrarparteien. Es ist durchaus denkbar,
dass systematische Abweichungen von den Vorhersagen der politischen Angebote mit ho-
hem Signifikanzniveau auftreten, wenn durch ein entsprechendes Erhebungsdesign ausrei-
chend Daten iiber die Unterstiitzer dieser Parteien vorliegen. Jedoch wird es dann vielleicht
auch moglich sein, die Aspekte der politischen Angebote und Appelle von Parteien besser
herauszupraparieren, die fiir Unterschiede in der Unterstiitzung dieser kleineren Parteien
verantwortlich sind. Angesichts der gegebenen Datenlage ist jedoch festzuhalten, dass von
systematischen Abweichungen noch nicht die Rede sein kann, da die bereits prasentierten
Tests flir systematische Abweichungen kein hochsignifikantes Ergebnis geliefert haben.
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Abbildung 6.3: Von den politischen Angebote und Appelle der Parteien und Positionsprife-
renzen der Kategorien der Kirchgangshaufigkeit vorhergesagte und empirische relative
Unterstiitzung der Parteifamilien in Belgien, Ddnemark, Frankreich, Grol3britannien,
Italien, den Niederlande, Norwegen und (West-)Deutschland. Der Untersuchungszeit-
raum reicht von 1975 bis 1994. Die effektive Fallzahl betragt N=117221.

6.2.2 Veranderungen im Einfluss sozialer Merkmale

Wesentlich heftiger als {iber die Frage, ob es iiberhaupt noch einen Einfluss sozialer Merk-
male auf die Parteipréferenz gibt, wird dariiber diskutiert, ob der Einfluss sozialer Merkmale
auf die Parteipraferenz abnimmt. Inwieweit ein solcher Riickgang tatsichlich zu beobachten
ist und ob sich ein solcher Riickgang durch die politischen Angebote der Parteien erkldren
lasst, ist nun Gegenstand der Untersuchung.

Zunéichst geht es darum, zu {iberpriifen, ob sich tatsédchlich zeitliche Veranderungen im
Einfluss der Klassenlage bzw. der Kirchgangshiufigkeit auf die Parteifamilienpréaferenzen
feststellbar sind. Wenn der Einfluss sozialer Merkmale auf die Parteifamilienpréaferenzen ge-
nerell zuriickgeht, sollten sich deutliche zeitliche Veranderungen im Einfluss der Klassenlage
und der Kirchgangshaufigkeit nachweisen lassen.

Zumindest fiir die Unterschiede zwischen den Klassen lassen sich Verdnderungen in der
relativen Unterstiitzung der verschieden Parteifamilien nachweisen. Aber auch in Bezug
auf die Unterschiede zwischen den Kategorien der Kirchgangshaufigkeit sind Verdnderun-
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Tabelle 6.5: Wald-Tests fiir Verdnderungen der Parteifamilienpraferenzen der Klassen und
der Kategorien der Kirchgangshiufigkeit auf der Basis von conditional logit-Modellen
der Wahlabsicht

Modell w df p

Klassenunterschiede mit Landwirten 56,3 40 0,046
Klassenunterschiede ohne Landwirte 42,4 32 0,104
Unterschiede der Kirchgangskategorien 27,1 24 0,300

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Be-
riicksichtigt wurden Belgien, Déanemark, Frankreich, Grof3britan-
nien, Italien, die Niederlande und (West-)Deutschland. Der Un-
tersuchungszeitraum fiir die Klassenunterschiede reicht von 1975
bis 1998, fiir die Unterschiede der Kirchgangskategorien reicht er
von 1975 bis 1994. Die effektive Fallzahl fiir die Untersuchung
der Verdnderungen der Parteifamilienpriaferenzen der Klassen be-
tragt N=169304, fiir die Untersuchung der Verdnderungen der
Parteifamilienpriaferenzen der Kategorien der Kirchgangshaufig-
keit betragt er N=111636.

Abkiirzungen: VW: Wald-Statistik; df: Freiheitsgrade des Tests; p: a-Feh-
lerwahrscheinlichkeit (,,Signifikanzniveau*)

gen nicht ganz auszuschlieen. Tabelle 6.5 berichtet die Ergebnisse der Wald-Tests fiir die
soeben besprochenen Verdnderungen im Einfluss der Klassenzugehorigkeit bzw. der Kirch-
gangshaufigkeit. Wenn die Landwirte mit einbezogen werden, dann sind die Verdnderun-
gen im Einfluss der Klassenzugehorigkeit offensichtlich hochsignifikant. Aber auch wenn
die Landwirte nicht beriicksichtigt werden, dann betrégt die der Testgrof3e zugeordnete -
Fehlerwahrscheinlichkeit nur etwa zehn Prozent. Es muss daher damit gerechnet werden,
dass sich Verdnderungen im Einfluss der Klassenlage auf die Préferenz von Parteien unter-
schiedlicher Parteifamilien vollziehen. Weniger Eindeutig fallt das Testergebnis der Koeffi-
zienten aus, die Verdnderungen im Einfluss der Kirchgangshéufigkeit beschreiben. Zwar ist
die Wahrscheinlichkeit, dass eine Testgrofde durch Zufall einen Betrag wie den in der Tabelle
berichteten erreicht, mit weniger als ein Drittel nicht sehr hoch, aber diese Wahrscheinlich-
keit verfehlt sehr deutlich das konventionelle Fiinf-Prozent-Signifikanzniveau. Verdnderun-
gen im Einfluss der Kirchgangshaufigkeit sind daher nicht ganz auszuschliel3en aber auch
nicht gesichert.

Im vorangegangenen Kapitel liel3en sich keine Verdnderungen in Positionspraferenzen der
Klassen und der Kategorien der Kirchgangshédufigkeit nachweisen. Dieses Ergebnis spricht

gegen die These, dass hinter den Verdnderungen im Wéhlerverhalten ein genuiner Wandel
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der sozialen Lage und der Einstellung der Wahler steht. Dieser Befund erhilt im Folgenden
eine nochmalige Bestitigung, wenn iiberpriift wird, ob die Vorhersagen des im vorigen Ka-
pitel entwickelten Modells der gleichbleibenden Positionspréaferenzen mit den empirischen
Wahlabsichten verglichen werden. Wenn es keine systematischen Abweichungen von den
Vorhersagen eines Modells gibt, in dem die Positionspraferenzen der Klassen bzw. der Ka-
tegorien der Kirchgangshaufigkeit als konstant angenommen wird, dann kann man davon
ausgehen, dass die Verdnderungen im Zusammenhang zwischen diesen sozialen Merkmalen
der Wéhler und ihrer Unterstiitzung fiir die verschiedenen Parteifamilien auf die verédnder-
lichen politischen Angeboten und Appellen der Parteien zuriickzufiihren sind.

Wenn die die Positionspraferenzen der Klassen und Kategorien der Kirchgangshaufigkeit
unveranderlich bleiben, aber die politischen Angebote und Appelle der Parteien die Verdnde-
rungen in den Praferenzen der Wahler aus diesen sozialen Gruppierungen erkldren konnen
sollen, dann setzt das voraus, dass die sich in den Angeboten und Appellen manifestieren-
den politischen Positionen der Parteien wahrend des Untersuchungszeitraumes verdndern.
Wie aus Abbildung 6.4 deutlich wird, verdndern sich diese Positionen tatsachlich. Die Po-
sitionen der Arbeiterparteien, d. h. der Kommunisten, Linkssozialisten und Sozialdemokra-
ten bewegen sich entlang der 6konomischen Links-Rechts-Dimension auf deren , Mitte* zu.
Die {ibrigen Parteifamilien bewegen sich etwas nach rechts, mit Ausnahme der Konserva-
tiven, die ihre Position nach einer vorherigen Rechtsbewegung etwas in mittlere Richtung
verlagern. Auch die Positionen auf der Traditionalismus-Dimension zeigen Veranderungen.
Linkssozialisten, Sozialdemokraten, christliche Partien und rechtspopulistische Parteien be-
wegen sich in eine traditionalistische, die Agrarparteien dagegen in die entgegengesetzte
Richtung.

Ob die politischen Angebote und Appelle der Parteien diese Verdnderungen ausreichend
erklaren konnen, wird wieder mit Hilfe von Lagrange-Multiplikatoren-Tests {iberpriift. Mit
den soeben besprochenen Wald-Tests wurde {iberpriift, ob sich Veranderungen im Einfluss
der Klassenlage oder der Kirchgangshiufigkeit nachweisen lassen. Mit den im Folgenden be-
sprochenen LM-Tests wird dagegen {iberpriift, ob es systematische Abweichungen von der
Vorhersage der politischen Angebote und Appelle hinsichtlich der Entwicklung des Einflus-
ses der Klassenlage bzw. der Kirchgangshaufigkeit auf Zustimmung zu den Parteien gibt.
Wie aus den Tabellen 6.6 und 6.7 hervorgeht, ist dies aber nicht der Fall.

Tabelle 6.6 zeigt die Ergebnisse von LM-Tests, die die Vorhersage der politischen Ange-
bote und Appelle auf systematische Abweichungen in Hinblick auf die Verdnderungen der
Klassenunterschiede in der Unterstiitzung fiir die verschiedenen Parteifamilien untersuchen.
Die Nullhypothese dieser Tests ist, dass es keine systematischen Abweichungen gibt. Weder
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Abbildung 6.4: Verdnderungen der mittleren politischen Positionen der Parteifamilien auf
der 6konomischen Links-Rechts-Dimension und der Traditionalismus-Dimension im
Zeitraum von 1970 bis 1998 (Kom: Kommunisten, LS: Linkssozialisten, SD: Sozialde-
mokraten, Chr: christliche Parteien, Lib: Liberale, Kons: Konservative, RP: Rechtspopu-
listen, Eth: ethnisch/regionale Parteien, Agr: Agrarparteien, Gr: Griine; Smoothing spli-
ne-Glattungen mit vier Freiheitsgraden. Quelle: Comparative Manifesto Project. Daten
fiir Belgien, Danemark, Frankreich, Grof3britannien, Italien, Niederlande, Norwegen,
Osterreich, Schweden und (West-)Deutschland. Effektive Fallzahl: N=603)

in der robusten noch in der klassischen Variante ergeben die Tests Werte fiir die Testgrof3e,
die fiir die Widerlegung der Nullhypothese sprechen. Von den Vorhersagen der politischen
Angebote und Appelle abweichende Entwicklungen in den Klassenunterschieden der Un-
terstiitzung der verschiedenen Parteifamilien gibt es keine iiber den Zufall hinausgehenden

Abweichungen.
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Tabelle 6.6: Lagrange-Multiplikatoren-Tests fiir systematische Abweichungen der Vorhersa-
ge der politischen Angebote und Appelle und der Positionspréferenzen der Klassen fiir
die Veranderungen der Klassenunterschiede in der Parteifamilienpraferenz fiir Wahler
aus Belgien, Danemark, Frankreich, Grof3britannien, Italien, Niederlande, und (West-)
Deutschland und den Zeitraum von 1975 bis 1998

Robust Klassisch
L df p L df p
Kommunisten 0,00 4 0,999 0,11 4 0,999
Linkssozialisten 0,00 4 0,999 0,04 4 0,999
Sozialdemokraten 0,00 4 0,999 0,39 4 0,983
Christliche 0,00 4 0,999 0,26 4 0,992
Liberale 0,00 4 0,999 0,77 4 0,942
Konservative 0,00 4 0,999 0,08 4 0,999
Rechtspopulisten 0,00 4 0,999 0,00 4 0,999
Agrarparteien 0,00 4 0,999 0,01 4 0,999
Ethnisch/regionale 0,00 4 0,999 0,06 4 0,999
Griine 0,00 4 0,999 0,11 4 0,998
Gesamt 0,05 36 0,999 1,02 36 0,999

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Effektive
Fallzahl: N=169304

Abkiirgungen: L: Statistik des Lagrange-Multiplikatoren-Tests; df: Frei-
heitsgrade des Tests; p: a-Fehlerwahrscheinlichkeit (,,Signifikanzni-
veau®)

Wie aus Tabelle 6.7 hervorgeht, ist auch fiir die Entwicklung der Unterschiede der Par-
teifamilienpréaferenzen der Kirchgangskategorien keine systematische Abweichung von den
Vorhersagen der politischen Angebote und Appelle festzustellen. Wiederum gelangt keiner
der berechneten Werte der Testgrofde auch nur in die Ndhe konventioneller Schwellen der
Signifikanz. Die berichteten Testergebnisse besagen, dass, abgesehen von zufélligen Fluk-
tuationen, die politischen Angebote der Parteien die Verdnderungen der Parteipriaferenzen
der Klassen und der Kategorien der Kirchgangshaufigkeit richtig vorhersagen, zumindest
soweit es die Unterschiede zwischen den Klassen und den Kirchgangskategorien betrifft.

Festhalten lasst sich also, dass es einerseits mehr oder weniger deutliche Verdnderungen
in den Unterschieden zwischen den Klassen und zwischen den Kategorien der Kirchgangs-
héufigkeit hinsichtlich ihrer Unterstiitzung unterschiedlicher Parteifamilien gibt, und dass
diese Verdanderungen offenbar auf die verdnderlichen politischen Angebote und Appelle der
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Tabelle 6.7: Lagrange-Multiplikatoren-Tests fiir systematische Abweichungen der Vorhersa-
ge der politischen Angebote und Appelle und der Positionspréferenzen der Kategorien
der Kirchgangshaufigkeit fiir die Veranderungen der Unterschiede zwischen den Kate-
gorien der Kirchgangshéufigkeit in der Parteifamilienpréferenz fiir Wéhler aus Belgien,
Danemark, Frankreich, Grol3britannien, Italien, Niederlande, und (West-)Deutschland
und den Zeitraum von 1975 bis 1994

Robust Klassisch
L df p L df p
Kommunisten 0,00 2 0,999 0,00 2 0,998
Linkssozialisten 0,00 2 0,999 0,02 2 0,989
Sozialdemokraten 0,00 2 0,999 0,01 2 0,996
Christliche 0,00 2 0,999 0,01 2 0,993
Liberale 0,00 2 0,999 0,11 2 0,946
Konservative 0,00 2 0,999 0,04 2 0,978
Rechtspopulisten 0,00 2 0,999 0,01 2 0,993
Agrarparteien 0,00 2 0,999 0,00 2 0,998
Ethnisch/regionale 0,00 2 0,999 0,00 2 0,999
Griine 0,00 2 0,999 0,01 2 0,997
Gesamt 0,02 18 0,999 2,31 18 0,999

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Effektive
Fallzahl: N=111636

Abkiirzungen: L: Statistik des Lagrange-Multiplikatoren-Tests; df: Frei-
heitsgrade des Tests; p: a-Fehlerwahrscheinlichkeit (,,Signifikanzni-
veau®)

Parteien zuriickzufiihren sind. Verdnderungen von Unterschieden bedeuten allerdings noch
keinen Riickgang von Unterschieden. Ob also die Unterschiede zwischen den Klassen und
zwischen den Kategorien der Kirchgangshaufigkeit zuriickgehen, wird nun folgend erdrtert.

Abbildung 6.5 zeigt die von den politischen Angeboten und Appellen vorhergesagten Ver-
anderungstendenzen in den Klassenunterschieden hinsichtlich der Unterstiitzung der ver-
schiedenen Parteifamilien zusammen mit den empirischen Verdnderungstendenzen. Bei die-
sen Verdnderungstendenzen handelt es sich um die durch lineare Regression geglatteten
Werte der relativen Unterstiitzung fiir die Parteien der verschiedenen Parteifamilien durch
die fiinf Klassen. Dazu wurden lineare Regressionen der vorhergesagten und der empiri-
schen relativen Unterstiitzung von Parteien nach der Zeit berechnet, und zwar separat fiir
jede Kombination von Klasse und Parteifamilie. Die Pfeile verbinden die durch die linea-
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Abbildung 6.5: Von den politischen Angebote und Appelle der Parteien und Positionspra-
ferenzen der Klassen vorhergesagte und empirische relative Verdnderungen der Unter-
stlitzung der Parteifamilien in Belgien, Danemark, Frankreich, Grol3britannien, Italien,
den Niederlande und (West-)Deutschland. Der Untersuchungszeitraum reicht von 1975
bis 1994. Die effektive Fallzahl betrdgt N=169304.

ren Regressionen geglatteten Werte fiir den ersten Zeitpunkt (1975, fiir die griinen Parteien
1982) der relativen Unterstiitzung mit dem fiir den letzten Zeitpunkt (1998).

Wie aus der Abbildung zu entnehmen ist, sind die von den politischen Angeboten und Ap-
pellen vorhergesagten Verdnderungen nicht gerade sehr ausgeprégt. Dies gilt aber grof3ten-
teils auch fiir die empirischen Verdnderungen. Stiarkere Verdnderungen zeigen die Daten nur
fiir Parteifamilien, deren Parteien typischerweise nicht sehr hohe Stimmenzahlen erreichen.
Angesichts der bereits berichteten Testergebnisse ist davon auszugehen, dass es sich dabei
grofdtenteils um die Effekte von Stichprobenfehlern handelt. Diese Verdnderungen zeigen
tiberdies auch keine systematische Entwicklung zu einer Verstarkung oder Abschwéchung
der Klassenunterschiede. Fiir die Entwicklung der Klassenunterschiede in der Zustimmung
zu den sozialdemokratischen und konservativen Parteien sagen die politischen Angebote
und Appelle dagegen eine Verringerung voraus. Und diese Voraussage steht offenbar auch
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Abbildung 6.6: Von den politischen Angebote und Appelle der Parteien und Positionsprafe-
renzen der Kategorien der Kirchgangshaufigkeit vorhergesagte und empirische Veran-
derungen der relativen Unterstiitzung der Parteifamilien in Belgien, Ddnemark, Frank-
reich, GrofSbritannien, Italien, den Niederlande und (West-)Deutschland. Der Untersu-
chungszeitraum reicht von 1975 bis 1994. Die effektive Fallzahl betragt N=111636

im Einklang mit den in den Daten vorfindlichen Verdnderungstendenzen.

Verdanderungen in den Unterschieden zwischen den Klassen hinsichtlich der relativen Un-
terstiitzung der verschiedenen Parteifamilien sind also nicht sehr ausgeprégt, wenn man von
Stichprobenfehlern absieht. Es lassen sich leichte Tendenzen der Abschwéchung von Klas-
senunterschieden feststellen, die aber offenbar auf die politischen Angebote und Appelle
und die Positionspraferenzen der Klassen zuriickgefiihrt werden kénnen. Ob sich ein dhnli-
cher Befund auch fiir die Unterschiede zwischen den Kategorien der Kirchgangshaufigkeit
ergibt, wird nun anschieend betrachtet.

Wie im vorangegangenen Abschnitt festgestellt, zeichnet sich die christliche Parteifamilie
gegeniiber den anderen Parteifamilien dadurch aus, dass die Unterstiitzung fiir sie am deut-
lichsten mit der Kirchgangshaufigkeit steigt. Wie aus der Abbildung 6.6 zu ersehen ist, sind
die Unterschiede zwischen den Kirchgangskategorien in der Unterstiitzung fiir diese Partei-
familie auch durchaus stabil. Weder sagen die politischen Angebote eine Verringerung die-
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ser Unterschiede voraus, noch ist in den Daten selbst eine solche Verringerung festzustellen.
Die minimalen Verdnderungen der Unterschiede der Kirchgangskategorien, die iiberhaupt
festzustellen sind, weisen sogar in die Richtung einer Vergrol3erung der Unterschiede.

Eine Verringerung von Unterschieden zwischen den Kirchgangskategorien wird dagegen
hinsichtlich der Unterstiitzung der Sozialdemokraten, Konservativen und Griinen vorher-
gesagt. Das Ausmal} der vorhergesagten Verdnderungen ist dabei allerdings grofder als die
aus den Daten selbst zu entnehmenden Verdanderungen. Dem Ausmal} nach stérker als die
Veranderungen in den Daten sind auch die vorhergesagten Verdnderungen in der Zustim-
mung zu den Rechtspopulisten. Dariiber hinaus weicht die Vorhersage von den Daten auch
der Richtung nach ab. Bei den Kommunisten, Linkssozialisten und ethnisch/regionalen Par-
teien sind dagegen die aus den Daten zu entnehmenden Verdnderungen der Unterschiede
zwischen den Kirchgangskategorien grof3er als die vorhergesagten Verdnderungen. Bei den
Kommunisten und Linkssozialisten lauft dies aber darauf hinaus, dass sich vorhergesagte
und in den Daten vorfindliche Unterschiede zwischen den Kirchgangskategorien einander
annahern.

Insgesamt kann aber festgestellt werden, dass weder vorhergesagte noch empirische Ver-
dnderungen im Einfluss der sozialen Merkmale auf dessen dramatischen Riickgang hindeu-
ten. Sowohl der Einfluss der Klassenlage auf die Préferenz sozialdemokratischer Parteien
als auch der Einfluss der Kirchgangshéufigkeit auf die Préferenz christlicher Parteien er-
weist sich als relativ stabil. Zwar lésst sich ein leichter Riickgang der Klassenunterschiede
feststellen, dieser wird aber von den politischen Angeboten auch so vorhergesagt. In den
Daten zeigen sich stdrkere Verdnderungen im Einfluss der sozialen Merkmale vor allem
in Hinblick auf die Familien eher kleiner Parteien, der Familien der Kommunisten, Links-
sozialisten, Rechtspopulisten, der ethnisch/regionalen und griinen Parteien. Eben weil die
Stimmenanteile dieser Parteien in den Stichproben eher gering sind, ist es moglich, dass die
in den Daten vorfindlichen Verdnderungen vor allem auf Stichprobenfehler zuriickgehen.
Auf jeden Fall erreichen die hier beobachteten Abweichungen von der Vorhersage keine
statistische Signifikanz.?

6.2.3 Intergenerationelle Unterschiede im Einfluss sozialer Merkmale

Im vorigen Abschnitt wurden Verdnderungen des Einflusses sozialer Merkmale auf Partei-
praferenzen im Zeitverlauf betrachtet. Im Widerspruch zu einigen gdngigen Thesen hat sich

2Auch Untersuchungen von Verinderungen innerhalb der einzelnen Linder liefern kein anderes Ergebnis. Sie
sind hier deshalb nicht darstellt, konnen aber vom Autor dieser Arbeit angefordert werden.
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dabei herausgestellt, dass dieser Einfluss recht stabil ist. Dariiber hinaus lassen sich kaum
systematische Abweichungen von den Verdnderungen feststellen, die von den politischen
Angeboten und Appellen der Parteien und den Positionspraferenzen der Wahler vorherge-
sagt werden.

Moglicherweise ist aber der Wandel der Parteipréaferenzen viel ldngerfristiger Natur, als
dass er in der kurzen Zeitspanne des Untersuchungszeitraumes nachweisbar ist. Einige
Theorien langfristigen politischen Wandels (Inglehart 1977: z. B.) postulieren, dass sich
Verdnderungen in den politischen Einstellungen in der Abfolge der Generationen vollzie-
hen. Langfristig dndert sich das Verhalten von Wahlerschaften in westlichen Demokratien,
weil frithere Generationen wegsterben, wihrend neue Generationen nachwachsen, die sich
in mehr oder weniger deutlicher Weise von den Vorgédngergenerationen unterscheiden.

Einen positiven Anhaltspunkt fiir diese Vermutung hat sich am Ende des letzten Kapitels
ergeben. Sowohl, wenn die Klassenlage, als auch, wenn die Kirchgangshéufigkeit der Wah-
ler beriicksichtigt wird, zeigen sich Unterschiede zwischen den Positionspréaferenzen der
Generationen, die vor allem politische Positionen entlang der Traditionalismus-Dimension
betreffen. Aus diesem Grunde ist es zu erwarten, dass sich auch Unterschiede zwischen den
Generationen hinsichtlich ihrer Parteifamilienprédferenzen zeigen. Und wie aus der Tabelle
6.8 hervorgeht, ist dies tatsachlich der Fall.

Tabelle 6.8 zeigt die Wald-Tests fiir verschiedene Effekte in zwei conditional logit-Modellen
der Wahlabsicht. Das erste Modell beschreibt den Einfluss von Generationenzugehorigkeit
und von Klassenlage auf die Parteifamilienpraferenz. Das zweite Modell beschreibt den Ein-
fluss von Generationenzugehorigkeit und Kirchgangshéufigkeit auf die Parteifamilienprafe-
renz. Fiir jedes dieser beiden Modelle werden drei Wald-Tests durchgefiihrt. Zuerst wird
der Interaktionseffekt der Zugehorigkeit der Parteien zu den Parteifamilen mit der Zugeho-
rigkeit der Wahler zu den Generationen, d. h. der Einfluss der Generationenzugehorigkeit
auf die Parteifamilienpréferenz, getestet. Anschlief3end wird der Interaktionseffekt der Par-
teifamilienzugehorigkeit der Parteien mit der Zugehorigkeit zu den Kategorien des jewei-
ligen sozialen Merkmals (Klassenlage bzw. Kirchgangshéufigkeit), d. h. der Einfluss dieses
sozialen Merkmals auf die Parteifamilienpriaferenz, getestet. Der dritte Test {iberpriift die je-
weiligen Interaktionseffekte dritter Ordnung zwischen der Parteifamilienzugehorigkeit, der
Generationszugehorigkeit und dem betreffenden sozialen Merkmal, d. h. die Existenz von
Unterschieden zwischen den Generationen hinsichtlich des Einflusses des sozialen Merk-
mals auf die Parteifamilienpraferenz.

Die Ergebnisse der Wald-Tests des Haupteffektes der Generationszugehorigkeit zeigen,
dass sehr wohl mit Unterschieden zwischen den Generationen in der Parteifamilienprafe-
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Tabelle 6.8: Wald-Tests fiir Generationenunterschiede der Parteifamilienpréferenzen der
Klassen und der Kategorien der Kirchgangshaufigkeit auf der Basis von conditional lo-
git-Modellen der Wahlabsicht fiir Wahler aus Belgien, Danemark, Frankreich, Grof3bri-
tannien, Italien, Niederlande, und (West-)Deutschland und den Zeitraum von 1975 bis
1994

Interaktionseffekte Klassenlage Kirchgang

der Parteifamilien W df p )4% df p
mit Generationen 335,56 36 0,000 199,96 36 0,000
mit sozialem Merkmal 532,63 36 0,000 185,06 18 0,000

Interaktionseffekt zweiter Ordnung 17,13 125 1,000 22,78 72 1,000

Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Fiir die Klassenunterschiede wurden
Belgien, Danemark, Frankreich, GroRbritannien, Italien, die Niederlande, Norwegen, Osterreich,
Schweden und (West-)Deutschland, fiir die Unterschiede der Kategorien der Kirchgangshaufig-
keit wurden Belgien, Danemark, Frankreich, GroRbritannien, Italien, die Niederlande, Norwegen
und (West-)Deutschland beriicksichtigt. Der Untersuchungszeitraum fiir die Klassenunterschie-
de reicht von 1975 bis 1998, fiir die Unterschiede der Kirchgangskategorien reicht er von 1975
bis 1994. Die effektive Fallzahl fiir die Untersuchung der Klassen betrdgt N=168858, fiir die
Untersuchung der der Kategorien der Kirchgangshaufigkeit betragt er N=115939.

Abkiirzungen: W: Wald-Statistik; df: Freiheitsgrade des Tests; p: a-Fehlerwahrscheinlichkeit (,,Signifi-
kanzniveau“)

renz gerechnet werden muss, dass aber die Generationenzugehorigkeit weder den Einfluss
der Klassenlage noch der Kirchgangshaufigkeit auf die Parteifamilienpraferenz ,wegerklart®.
Die Zugehorigkeit der Wahler zu verschiedenen Generationen hat aber offensichtlich keine
Wirkung darauf, wie stark die sozialen Merkmale auf die Parteifamilien-Préaferenz Einfluss
nehmen. Die Interaktionseffekte zweiter Ordnung sind weit entfernt davon, ein annehmba-
res Signifikanzniveau zu erreichen. Die a-Irrtumswahrscheinlichkeit liegt hier bei fast ein-
hundert Prozent. Es ist also nicht mit einer infolge des Generationenwechsels langfristigen
Abschwichung des Einflusses der sozialen Merkmale zu rechnen. Gleichwohl ist damit zu
rechnen, dass sich in Folge der Ersetzung dlterer durch nachwachsende Generationen der
Erfolg der Parteifamilien in der Wahlerschaft verandert.

Die Frage, die sich nun stellt, ist, ob die intergenerationellen Unterschiede in der Partei-
familienpriaferenz durch die generationsspezifischen Positionspréaferenzen erklart werden
konnen. Dies wird durch LM-Tests der am Ende des letzten Kapitels entwickelten Model-
le der gruppierungs- und generationsspezifischen Positionspraferenzen liberpriift. Getestet
wird dabei statistische Signifikanz der Interaktionseffekte der Parteifamilienzugehdrigkeit
mit der Generationenzugehorigkeit, wenn man sie den Modellen der politischen Angebo-
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Tabelle 6.9: Lagrange-Multiplikatoren-Tests fiir systematische Abweichungen der Vorher-
sage der politischen Angebote und Appelle und der Positionspriaferenzen der Klassen
und Generationen fiir intergenerationelle Verdnderungen der Klassenunterschiede in
der Parteifamilienpraferenz fiir Wéhler aus Belgien, Ddnemark, Frankreich, GroRbritan-
nien, Italien, Niederlande, Norwegen, Osterreich, Schweden und (West-)Deutschland
und den Zeitraum von 1975 bis 1998

Robust Klassisch
£ df p L df p
Vorkriegsgeneration 0,01 9 0,999 22,24 9 0,008
Stille Generation 0,00 9 0,999 14,37 9 0,110
Protestgeneration 0,00 9 0,999 3,69 9 0,931
Verlorene Generation 0,00 9 0,999 3,43 9 0,945
Pragmatische Generation 0,00 9 0,999 2,80 9 0,972
Gesamt 0,93 36 0,999 77,17 36 0,000
Datenquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Effektive Fallzahl:

N=168858
Abkiirzungen: L: Statistik des Lagrange-Multiplikatoren-Tests; df: Freiheitsgrade des
Tests; p: a-Fehlerwahrscheinlichkeit (,,Signifikanzniveau®)

te und Appelle und Positionspraferenzen hinzufiigt. Wie die Tabellen 6.9 und 6.10 zeigen,
héngt die Antwort auf die Frage davon ab, ob die Klassenlage oder die Kirchgangshéufig-
keit kontrolliert wird und ob die robuste oder die konventionelle Variante des LM-Tests zu
Grunde gelegt wird.

Wenn man von der robusten Variante der LM-Tests ausgeht, kommt man zur Schlussfol-
gerung, dass keine einzelne Generation von der Vorhersage mit hoher statistischer Signi-
fikanz abweicht. Die berechneten Testgrofen sind im sehr niedrig und weit entfernt von
hohen Signifikanzniveaus. Wird dagegen die klassische Variante der LM-Tests betrachtet,
dann zeigen sich bei den fiir die Klassenlage kontrollierten Unterschieden zwischen den
Generationen hochsignifikante Abweichungen von der Vorhersage der politischen Angebote
(letzte Zeile von Tabelle 6.9). Diese scheinen sich allerdings auf die Vorkriegs- und die Stille
Generation zu beschréanken. Nur fiir diese beiden Generationen ergeben sich Werte fiir die
Testgrofle, denen eine eine a-Irrtumswahrscheinlichkeit von weniger als neunzig Prozent
entspricht. Der Wert der Testgrof3e fiir die Stille Generation ist nahe der statistischen Signi-
fikanz, der Wert fiir die Vorkriegsgeneration ist mit einer a-Irrtumswahrscheinlichkeit von
weniger als einem Prozent statistisch hoch signifikant.
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Tabelle 6.10: Lagrange-Multiplikatoren-Tests fiir systematische Abweichungen der Vorher-
sage der politischen Angebote und Appelle und der Positionspraferenzen der Katego-
rien der Kirchgangshaufigkeit und Generationen fiir intergenerationelle Veranderun-
gen der Unterschiede zwischen der Parteifamilienpréferenz der Kategorien der Kirch-
gangshdufigkeit fiir Wahler aus Belgien, Ddnemark, Frankreich, Grof3britannien, Itali-
en, den Niederlanden, Norwegen und (West-)Deutschland und den Zeitraum von 1975
bis 1994

Robust Klassisch
L df p L df p
Vorkriegsgeneration 0,00 9 0,999 2,59 9 0,978
Stille Generation 0,00 9 0,999 2,87 9 0,969
Protestgeneration 0,00 9 0,999 0,89 9 0,999
Verlorene Generation 0,00 9 0,999 1,28 9 0,998
Pragmatische Generation 0,00 9 0,999 144 9 0,998
Gesamt 0,13 36 0,999 2,98 36 0,999
Datengquelle: Eurobarometer und Comparative Manifestos Project. Effektive Fallzahl:
N=115939

Abkiirzungen: L: Statistik des Lagrange-Multiplikatoren-Tests; df: Freiheitsgrade
des Tests; p: a-Fehlerwahrscheinlichkeit (,,Signifikanzniveau®)

Wie lasst sich dieses eher zweideutige Ergebnis interpretieren? Dass sich nur dann sta-
tistisch hochsignifikante Abweichungen ergeben, wenn nicht die robuste Variante des LM-
Tests verwendet wird, bedeutet, dass sich die Abweichungen offenbar auf einige wenige
Parteien konzentrieren. Die robuste Variante des LM-Tests beriicksichtigt hier ja die Zufalls-
fluktuationen, die darauf zuriickzufiihren sind, dass die in den Daten vorfindlichen Parteien
gewissermallen eine Zufallsstichprobe aus dem Universum moglicher Parteien darstellen.
Testergebnisse, die nur dann hochsignifikant sind, wenn dies nicht beriicksichtigt wird, las-
sen sich daher nicht auf den (freilich hypothetischen) Fall verallgemeinern, dass sich andere
Parteien mit ihren politischen Angeboten und Appellen um die Wahlergunst bemiihen als
diejenigen, die in den untersuchten Léndern vorzufinden sind.

Abbildung 6.7 zeigt die Abweichungen der Daten von den Vorhersagen der politischen
Angebote und Appelle und der klassen- und generationsspezifischen Positionspraferenzen
fiir die Parteifamilienpréaferenz, und zwar aufgeschliisselt nach der Generationszugehorig-
keit der Wéhler. Wie aus der Abbildung zu entnehmen ist, gehen die Abweichungen von der

Vorhersage fiir die Wahlabsichten zugunsten fiinf der zehn Parteifamilien in der Generatio-
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Abbildung 6.7: Abweichungen (in Prozentpunkten) von der Vorhersage der politischen
Angebote und Appelle der Parteien und der Positionspriaferenzen der Klassen und Ge-
nerationen in Belgien, Ddnemark, Frankreich, Grobritannien, Italien, den Niederlan-
de, Norwegen, Osterreich, Schweden und (West-)Deutschland. Der Untersuchungszeit-
raum reicht von 1975 bis 1998. Die effektive Fallzahl betrdgt N=168858

nenfolge von der Vorkriegs- zur Pragmatischen Generation eindeutig zuriick. Es handelt
sich dabei um die Kommunisten, Linkssozialisten, Konservativen, Rechtspopulisten, und
Griinen. Bei den Kommunisten, Linkssozialisten, Rechtspopulisten und Griinen bestehen
diese Abweichungen vor allem darin, dass die Zustimmung zu diesen Parteien in den Daten
niedriger ist als aufgrund der politischen Angebote der Parteien vorhergesagt wird. Bei den
Konservativen bestehen die Abweichungen dagegen darin, dass die Zustimmung zu dieser
Parteifamilie in den Daten hoher ist als vorhergesagt. Hinsichtlich der Abweichungen der
Daten von der Vorhersage iiber die Zustimmung zu den christlichen Parteien zeigt sich ein
dhnliches Muster wie bei den Konservativen. Auch hier ist die Zustimmung in den é&lteren
Generationen in den Daten hoher als vorhergesagt. Die Zustimmung zu den sozialdemokra-
tischen Parteien wird in allen Generationen gegeniiber den Daten als zu niedrig vorherge-
sagt. Die Abweichungen nehmen hier iiber die Generationenfolge sogar etwas zu. Bei den
Liberalen und den ethnisch/regionalen Parteien ist keine derartige Veranderungstendenz
in den Abweichungen gegeniiber der Vorhersage zu entdecken. In allen Generationen wird
die Zustimmung zu den Parteien dieser Familien tendenziell zu hoch vorhergesagt. Die em-
pirische Zustimmung zu den Agrarparteien ist in den ersten vier Generationen hoher als
die vorhergesagte Zustimmung, in der Pragmatischen Generation ist sie niedriger. Mogli-
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Abbildung 6.8: Abweichungen (in Prozentpunkten) von der Vorhersage der politischen An-
gebote und Appelle der Parteien und der Positionspréferenzen der Kategorien der Kirch-
gangshaufigkeit und Generationen in Belgien, Ddnemark, Frankreich, GroRbritannien,
Italien, den Niederlande, Norwegen, Osterreich, Schweden und (West-)Deutschland.
Der Untersuchungszeitraum reicht von 1975 bis 1998. Die effektive Fallzahl betragt
N=115939

cherweise sind die dlteren Generationen in einer Weise zugunsten der christlichen und der
konservativen Parteien disponiert, die nicht auf die politischen Angebote und die Positions-
priaferenzen der Klassen und Generationen zuriickzufiihren sind. Diese Disposition wirkt
sich offenbar zu Ungunsten der Unterstiitzung ,linker* Parteien, der Kommunisten, Links-
sozialisten Sozialdemokraten und Griinen, aber auch der Rechtspopulisten aus, denen die
spateren Generationen offenbar stérker zugeneigt sind als die fritheren.

Abbildung 6.8 zeigt die Abweichungen der Daten von den Vorhersagen der politischen
Angebote und Appelle und der Positionspriaferenzen der Generationen und der Kategorien
der Kirchgangshaufigkeit fiir die Parteifamilienpraferenz, und zwar aufgeschliisselt nach der
Generationszugehorigkeit der Wahler. Wie zu erkennen ist, zeigen friiheren Generationen
in den Daten eine von der Vorhersage der politischen Angebote und der Positionspréferen-
zen der Generationen und Kirchgangskategorien abweichende hohere Zustimmung zu den
Konservativen und christlichen Parteien und eine abweichend niedrigere Zustimmung zu
den Linkssozialisten und Griinen. Da die Kirchgangshéufigkeit sich vor allem positiv auf die
Unterstiitzung der christlichen und konservativen Parteien und negativ auf die Unterstiit-
zung der Linkssozialisten und der Griinen auswirkt, diirften sich in Abbildung 6.8 keine
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Abweichungen in den beiden dltesten Generationen zeigen, wenn die Abweichungen die-
ser Generationen in der Abbildung 6.8 allein auf die hohere Kirchgangshaufigkeit innerhalb
dieser Generationen zuriickzufiihren sind. Andererseits spricht fiir diese Interpretation, dass
die in Abbildung 6.8 dargestellten Abweichungen kein hohes Signifikanzniveau erreichen.

Am Ende des vorigen Kapitels ist festgestellt worden, dass die fiinf Generationen sich
in ihren Positionspraferenzen hinsichtlich der Traditionalismus-Dimension unterscheiden,
und zwar sowohl, wenn die Positionspréferenzen der Klassen, als auch, wenn die Positions-
praferenzen der Kirchgangskategorien beriicksichtigt werden. Aber anscheinend reichen die
Positionspréferenzen der Generationen nicht vollstindig aus, um die Unterschiede zwischen
den Generationen in der Zustimmung zu den Linkssozialisten, den Griinen, den christlichen
und den konservativen Parteien zu erklaren. Eine Moglichkeit besteht darin, dass sich die
Generationen in den Positionsprédferenzen entlang anderer Dimensionen als der 6konomi-
schen Links-Rechts-Dimension oder der Traditionalismus-Dimension unterschieden.® M&g-
licherweise kann es sich dabei auch um Aspekte der politischen Angebote handeln, die in
den Daten des Comparative Manifesto Project nicht ausreichend beriicksichtigt wurden. Es ist
aber genauso moglich, dass die zumindest die Unterschiede zwischen den Generationen in
der Zustimmung zu den linkssozialistischen und griinen Parteien damit zusammenhéngen,
dass diese Parteien grofStenteils erst in jiingerer Zeit (in den 1970er und 1980er Jahren) ent-
standen sind, so dass ihnen jiingere Wahler, die noch keine feste Bindungen an bestimmte
Parteien entwickelt haben, offener gegeniiber stehen.

6.3 Zusammenfassung

Soziale Merkmale sind immer noch dafiir von Bedeutung, welche Parteien von den Wéhlern
bevorzugt werden. Insbesondere wirken sich diese sozialen Merkmale darauf aus, welche
Parteifamilien Wahler besonders bevorzugen. Die Klassenlage ist immer noch relevant dafiir,
in welchem MaRRe Wihler z. B. sozialdemokratische Parteien bevorzugen, und ebenso ist die
Verbundenheit der Wahler mit der Kirche dafiir bedeutsam, wie sehr sie christliche Parteien
bevorzugen.

Die Veranderungen im Einfluss der sozialen Merkmale sind eher begrenzt. Insbesonde-
re die Klassenunterschiede in der Zustimmung zu den Sozialdemokraten und die Unter-
schiede zwischen den Kirchgangskategorien in der Zustimmung zu den christlichen Parteien

SNahe liegend wiren unterschiedliche Positionspriferenzen entlang der Autoritarismus- oder der 6kologischen
Dimension. Entsprechende Wald-Tests auf derartige unterschiedliche Positionspraferenz haben aber kein Er-
gebnis von ausreichender Signifikanz geliefert.
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gehen nur geringfiigig zuriick. Die grof3ten in den Umfragedaten des Eurobarometers be-
obachtbaren Verdnderungen der Klassenunterschiede oder der Unterschiede zwischen den
Kirchgangskategorien betreffen die Zustimmung zu Parteien, die tendenziell eher geringere
Stimmenanteile erreichen.

Es bestehen offenbar Unterschiede zwischen den Generationen hinsichtlich der Unter-
stiitzung der Parteien verschiedener Parteifamilien. Insbesondere wird deutlich, dass sich
die Generationen um so mehr den Griinen, den Kommunisten, Linkssozialisten und Rechts-
populisten zu- und von den konservativen und christlichen Parteien abwenden, je spiter sie
geboren sind.

Sowohl die Unterschiede zwischen den Klassen und Kirchgangskategorien als auch die
Veranderungen in diesen Unterschieden werden von den politischen Angeboten und den
Positionspréaferenzen der Wéhler richtig vorhergesagt. Signifikante Abweichungen von den
Vorhersagen gibt es hochstens in Hinblick auf das absolute Niveau der Zustimmung zu den
verschiedenen Parteifamilien. Diese Abweichungen zeigen sich vor allem bei den frither
geborenen Generationen. Offenbar wirken sich bei diesen élteren Generationen Parteibin-
dungen auf die Wahlabsichten aus, die bereits vor Beginn des Untersuchungszeitraumes
etabliert wurden. Das hei3t aber umgekehrt, dass die Parteipriaferenzen durch die politi-
schen Angebote um so besser erklart werden, je spiter die betreffenden Wahler geboren
wurden und je spater sie ins Elektorat eintraten. Die jiingeren Wahler haben offensichtlich
noch keine Bindungen an bestimmte Parteien entwickelt und lassen sich daher stirker von
deren politischen Angeboten und Appellen leiten.

Daraus ergibt sich eine interessante Schlussfolgerung. Es kann durchaus sein, dass sich
Wahler starker an politischen Inhalten und weniger an vorgeprégten Parteibindungen ori-
entieren und dass ,,[v]oters begin to choose” (Rose und McAllister 1986). Das heilst aber in
keiner Weise, dass deshalb der Einfluss der sozialen Merkmale der Wahler zuriickgeht. Es
bedeutet vielmehr, dass die sozialen Lage weniger iiber sozialisierte oder sonst vorgepragte
Bindungen an bestimmte Parteien auf die Wahlentscheidung einwirkt, sondern zunehmend
iiber durch die soziale Lage mitbestimmten Positionspraferenzen.

Insgesamt bedeuten die Ergebnisse dieses Kapitels eine Widerlegung der Auffassung, dass
Veranderungen im Einfluss sozialer Merkmale der Wéhler auf ihre Parteipraferenzen dar-
auf zuriickzufithren sind, dass soziale Unterscheidungen generell an Bedeutung verlieren.
Vielmehr bestitigen sie die Aufassung, dass Verdnderungen der den Wahlern zur Auswahl
stehenden Alternativen eine entscheidende Rolle fiir diese Verdnderungen spielen.



Kapitel 7
Zusammenfassung und Diskussion

Anlass der vorliegenden Studie ist die wissenschaftliche Kontroverse {iber die Entwicklun-
gen des Zusammenhangs zwischen Sozialstruktur und Wahlentscheidung. In dieser Kon-
troverse haben sich zwei Grundpositionen herauskristallisiert, die sich mit einer gewissen
Uberspitzung wie folgt zusammenfassen lassen:

e Nach der ersten Grundposition ist die Stirke des Zusammenhangs zwischen Sozial-
struktur generell riicklaufig, wenn dieser Zusammenhang nicht sogar ginzlich ver-
schwunden ist. Die sozialen cleavages mogen in der Vergangenheit eine gewisse Rolle
fiir das Wahlverhalten gespielt haben, sie sind aber nunmehr nahezu irrelevant gewor-
den. Hintergrund dieser Verdnderungen sind generelle Prozesse des sozialen Wandels,
die sich auf die Interessen, Einstellungen und Wertorientierungen der Wahler aus-
wirken. Sofern sich Nationen in den dort beobachteten Zusammenhéngen zwischen
Sozialstruktur und Wahlverhalten unterscheiden, dann zeigt das nur, dass sie in dem
allgemeinen Wandlungsprozess unterschiedlich weit fortgeschritten sind.

¢ Die zweite Grundposition gesteht durchaus ein, dass der Zusammenhang zwischen So-
zialstruktur und Wahlverhalten in einigen Nationen zuriickgegangen ist, wendet sich
aber gegen die Auffassung, dass es sich dabei um einen universellen und unumkehrba-
ren Prozess handelt. Die beobachtbaren Verdnderungen sind vielmehr Fluktuationen
ohne generellen Trend. Diese Fluktuationen mogen unterschiedliche Ausloser haben,
aber eine zentrale Rolle kommt dabei der Ebene der Parteienkonkurrenz zu. Partei-
en sind nicht einfach passive Medien der Aggregation von Interessen verschiedener
sozialer Gruppierungen. Sie ringen aktiv um Stimmen, indem sie ihren potentiellen
Wahlern politische Angebote machen und Appelle an sie richten. Verdndern einzelne
oder gar alle Parteien ihre Strategie der Stimmenwerbung und -mobilisierung, dann
kann das auch Folgen fiir die Stirke des Zusammenhangs zwischen Sozialstruktur und
Wahlverhalten haben. Aus diesem Grund ist damit zu rechnen, dass Verdnderungen

206
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in den Strategien der Parteien die beobachteten Verdnderungen in den Strukturen der

Parteipréaferenzen (mit-)verursacht haben.

Es ist das zentrale Anliegen dieser Studie, einen Beitrag zur Beantwortung der Frage zu
leisten, welche dieser beiden Positionen der Wirklichkeit ndher kommt, und deshalb stellt
sie die Rolle der politischen Angebote und Appelle fiir den Zusammenhang zwischen Sozial-
struktur und Wahlentscheidung in den Mittelpunkt der Betrachtung. Wie im zweiten Kapitel
angemerkt, ist sie nicht die erste Arbeit, die sich mit dem Einfluss beschaftigt, der von politi-
schen Angeboten und Appellen der Parteien auf den Zusammenhang zwischen Sozialstruk-
tur und Wahlentscheidung ausgeht. Allerdings nimmt sie einen wichtigen Perspektivwechsel
vor: Die politischen Angebote und Appelle sind kein Einflussfaktor, der gleichsam von auf3en
die Starke des Zusammenhangs modifiziert. Stattdessen rdumt sie den politischen Angebo-
ten und Appellen eine entscheidende Rolle fiir die Existenz dieser Zusammenhénge ein. Die
Grundannahme ist die, dass der Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Wahlabsicht
gerade dadurch zustande kommt, dass Parteien sich in ihren politischen Angeboten und Ap-
pellen unterscheiden und dabei an die Interessen und Wertorientierungen unterschiedlicher
sozialer Gruppierungen appellieren. Politische Angebote und Appelle von Parteien treten nicht
von aufsen zu dem Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Wahlentscheidung hinzu, sie
sind das Band, mit dem dieser Zusammenhang erst gekniipft wird.

Auch wenn die fiir diese Arbeit zentrale Annahme, dass die politischen Angebote der
Parteien und die unterschiedliche Empféanglichkeit sozialer Gruppierungen fiir den Zusam-
menhang zwischen sozialen Merkmalen und Parteipraferenzen schon in Arbeiten wie etwa
Lipset (1981) eine wichtige Rolle spielt, wurde sie selten explizit genung formuliert oder
gar begriindet. Im dritten Kapitel dieser Arbeit ist diese Begriindung geliefert worden. Poli-
tische Ideologien sind essentiell fiir die Politisierung sozialer Unterscheidungen und fiir die
Parteienkonkurrenz iiberhaupt. Trotz ihrer begrenzten Kenntnisse iiber politische Streitfra-
gen und ihrer beschrinkten ideologischen Konzeptualisierung sind Wéhler sehr wohl in der
Lage, auf die politischen Angebote und Appelle der Parteien zu reagieren. Hierbei helfen
ihnen kognitive Heuristiken und die Orientierung an politisch kompetenteren Meiungsfiih-
rern. Des Weiteren gibt es auch politische Streitfragen, die die Interessen und Wertorientie-
rungen der Wahler mit ausreichender Unmittelbarkeit bertihren, dass sie diese auch ohne
genaue politische Detailkenntnis und ohne tiefergehendes ideologisches Verstandnis beur-
teilen konnen.

Der Akzent dieser Arbeit liegt aber nicht auf dieser theoretischen Untermauerung, son-
dern auf der empirischen Beantwortung der in der Einleitung formulierten Leitfragen nach
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den wichtigsten Aspekten der politischen Angebote und Appelle der Parteien an die Wéhler,
nach den Reaktionen verschiedener sozialer Gruppierungen auf diese Angebote und Appel-
le und nach deren Erklarungskraft fiir den Einfluss sozialer Merkmale auf Parteipraferenz
unter dem Aspekt der Unterstiitzung verschiedener Parteifamilien.

Die Leitfrage nach den wichtigsten Aspekten der politischen Angebote und Appelle der
Parteien an die Wahler wurde in Kapitel 4 beantwortet. Auf der Grundlage der Daten des
Comparative Manifesto Project wurden aus den Wahlprogrammen westeuropéischer Parteien
quantitative Mal3e entwickelt, mit deren Hilfe sich ihre politischen Angebote und Appelle
an die Wahler beschreiben lassen. Auf diese Weise konnten die kontroversen Positionen
von Parteien zu einer Reihe von politischen Themenfeldern herausgearbeitet werden, deren
Relevanz fiir die Parteipraferenzen der Wahler dann im fiinften Kapitel {iberpriift wurde.
Grundlage hierfiir ist eine Verkniipfung dieser politischen Positionen mit den im Rahmen
der Unfrageserie des Eurobarometers erhobenen Parteipriaferenzen und sozialen Merkmalen
von Wéhlern. Dabei ergab sich, dass sich Klassen vor allem darin unterscheiden, wie sie auf
die Positionen der Parteien auf einer wirtschaftspolitischen Links-Rechts-Dimension reagie-
ren. Regelmallige Kirchginger, unregelméfige Kirchgianger und Nicht-Kirchginger dagegen
unterscheiden sich vor allem darin, wie sie auf die Positionen der Parteien zum Gegensatz
zwischen traditionellen und modernen Lebensweisen reagieren. Hier ist auch das fiir die
Diskussion um den Wandel oder die Kontinuitdt des Zusammenhangs zwischen sozialen
Merkmalen und Wahlverhalten hochst relevante Ergebnis hervorzuheben, dass keine Verdn-
derungen in den Unterschieden zwischen den Reaktionstendenzen der sozialen Gruppierungen
auf die Positionen der Parteien nachweisbar sind. Wie schlief3lich in Kapitel 6 gezeigt wer-
den konnte, kénnen sowohl der Zusammenhang der sozialen Merkmale mit den Prdferenzen
der Wdhler fiir Parteien aus unterschiedlichen Parteifamilien als auch Verdnderungen in die-
sem Zusammenhang mittels der politischen Angebote und Appelle der Parteien und den fiir die
sozialen Gruppierungen spezifischen Reaktionsweisen recht gut vorhergesagt werden.

Zusammengenommen stellen die Ergebnisse dieser Arbeit eindeutig eine Unterstiitzung
der zweiten der beiden eingangs formulierten Grundpositionen dar. Fiir Veranderungen im
Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Wahlabsicht sind Verdnderungen auf politi-
scher Ebene verantwortlich und nicht etwa sozialstrukturelle Verdnderungen, wie etwa ein
Verschwimmen von Klassenunterschieden oder von Unterschieden zwischen religiésen und
sdkular orientierten Wahlern. Wenn man, wie Lipset mit seiner These vom Ende des ameri-
kanischen Ekzeptionalismus (Lipset 2001), dafiir argumentiert, dass sich die Parteien, insbe-
sondere die sozialdemokratischen Parteien, ideologisch umorientieren und sich zunehmend
der Programmatik der beiden grofen US-amerikanischen Parteien anndhern, dann kann
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man daraus durchaus folgern, dass mit einem generellen Riickgang des Zusammenhangs
zwischen Sozialstruktur und Wahlverhalten zu rechnen ist. Lipset kann dafiir aber nur Ver-
anderungen anfiihren, die in den letzten fiinf bis zehn Jahren stattgefunden haben. Wenn
man aber davon ausgeht, wie im dritten Kapitel nahegelegt wird, dass sich Parteien in einem
Spannungsfeld zwischen Opportunitdten und Restriktionen bewegen, die sich einerseits aus
Wihlerpotentialen jenseits der jeweiligen ,,Stammklientel“ ergeben und andererseits aus
Notwendigkeit, die eigene ideologischen raison d’étre sowie die eigene Glaubwiirdigkeit und
Verlasslichkeit aufrechtzuerhalten, dann ist nicht auszuschliefen, dass sich die sozialdemo-
kratischen Parteien veranlasst sehen konnen, zu ihren fritheren Positionen zuriickzukehren.
Dann aber sind die Verdnderungen der letzten fiinf bis zehn Jahre umkehrbar.

Natiirlich gibt es die Moglichkeit, dass Parteien, Parteifithrer und Spitzenkandidaten ei-
ne ,,downsianische“ Strategie verwenden, wenn sie stirker an Amtern als an der , Reinheit*
der Parteiideologie interessiert sind. Schroders ,,Neue Mitte“, Blairs ,,New Labour” und auch
der zentristische Kurs Clintons lassen sich in diesem Sinne interpretieren. Die im dritten
Kapitel vorgebrachte Argumentation schlief3t ja nicht aus, dass einige Parteiaktivisten an
Anderem als nur der Verwirklichung der Ideologie interessiert sind. May’s ,,Jaw of curviline-
ar disparity” (1973) sagt genau dieses voraus: Die engagierteren Parteiaktivisten sind zwar
starker ideologisch motiviert als blof3 passive Mitglieder, aber um an die Spitze einer Partei
zu gelangen, bedarf es ausgewiesener Wahlerfolge und daher einer ,pragmatischeren“ Auf-
fassung der Parteiideologie (vgl. dagegen aber Iversen 1994, Norris 1995). Aber eine solche
Strategie birgt Risiken. Sie kann einerseits zu parteiinternen Spannungen fithren (Rose und
Mackie 1988, Aldrich 1983) und zu einem Verlust an Reputation (Alesina 1988, Hinich und
Munger 1994: 72ff). Wenn andererseits die ,,pragmatische“ Strategie weniger im Aufgeben
bisheriger Ziele, als in einer starkeren Betonung politisch , konsensueller Ziele besteht, z. B.
die Bekampfung von Arbeitslosigkeit und die Uberwindung einer Wirtschaftskrise, kann eine
dadurch an die Regierung gelangte Partei ,,zum Erfolg verdammt“ sein. Sie muss dann wah-
rend ihrer Regierungstéatigkeit Erfolge beim Losen von Problemen aufweisen konnen, die die
Zuriickstellung ideologischer Desiderata aufwiegen zu konnen. Damit macht sie sich aber
starker von den Moglichkeiten und Grenzen staatlicher Steuerung abhingig. Sogar wenn sie
ein Scheitern in der Verwirklichung , pragmatischer” Problemlosungen nichts selbst zu ver-
antworten hat, kann sich dies in doppelter Weise zuungunsten der Partei auswirken. Nicht
nur hat sie dann die Wahler enttduscht, die sie durch das Versprechen pragmatischer Pro-
blemlosungen gewonnen hat, sondern auch ihre Stammklientel, die sie unter Hinweis auf
die pragmatisch zu 16senden Probleme hinsichtlich der Verwirklichung der ,eigentlichen®,
ideologischen Ziele der Partei vertrostet hat. Unterm Strich kann sich eine ,,niichterne Sach-
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politik“ als fiir den mittel- oder langfristigen Erfolg der Partei als ebenso riskante Strategie
erwiesen wie das Beharren auf der eigenen ideologischen Identitat.

Inwieweit eine Partei langfristig durch ideologische Mél3igung gewinnen oder verlieren
kann, ist allerdings vor dem Hintergrund der Ergebnisse dieser Arbeit noch nicht zu ent-
scheiden. Sie hat nur den Einfluss der Positionen der Parteien auf die Prefdrenzen von
Wahlern mit unterschiedlichen sozialen Merkmalen untersucht, aber nicht den Einfluss von
Verdnderungen in den Positionen. Indem sie aber den Einfluss von politischen Positionen
von Parteien aufgezeigt hat, hat diese Arbeit zumindest deutlich gemacht, dass eine solche
Untersuchung lohnend ist.



Anhang A
Datengrundlage

Die in dieser Arbeit verwendeten Individualdaten stammen aus der Umfrageserie des Euro-
barometer. Es handelt sich dabei um regelméf3ig in den Landern der Europiischen Gemein-
schaft bzw. der Européischen Union durchgefiihrte miindliche Befragungen. Priméarforscher
des FEurobarometers ist die Europdische Kommission. Die verwendeten Eurobarometer-Stu-
dien reichen von Eurobarometer 3 bis Eurobarometer 49. Sie sind vom Zentralarchiv fiir
empirische Sozialforschung (ZA) an der Universitiat zu Koln in einer CD-ROM-Edition er-
héltlich. Die Fassung der Eurobarometer-Daten, die den Analysen der vorliegenden Arbeit
zu Grunde liegen, stammen aus einer Zusammenstellung und Harmonisierung der Daten,
die vom Autor dieser Arbeit fiir das Forschungsprojekt Politisches Interesse, Engagement und
Betroffenheit in reprdsentativen Demokratien (PIEB) erstellt wurde (vgl. van Deth und Elff
2000, 2001), das unter der Leitung von Professor Dr. Jan W. van Deth von 1996 bis 2000
am Mannheimer Zentrum fiir Européische Sozialforschung durchgefiihrt und von der Deut-
schen Forschungsgemeinschaft (DFG) unter der Nummer DE 630/2-1 gefordert wurde. Die
Eurobarometerstudien 3 bis 44.1 stammen aus den Bestdnden des ehemaligen ,,Zentrum fiir
Europdische Umfragen und Studien“ (ZEUS), das bis 1995 beim ,Mannheimer Zentrum fiir
Europaische Sozialforschung®“ (MZES) angesiedelt war. Die Eurobarometerstudien 46 und
48 wurden vom ,,Zentralarchiv fiir Empirsche Sozialforschung® an der Universitit zu Koln
bereitgestellt (Studiennummern: ZA 2892 und ZA 2959). Die Daten des Eurobarometer 49
wurden von INRA (Briissel) fiir das PIEB-Projekt zur Verfiigung gestellt. Zu den Einzelheiten
der Eurobarometer-Studien vgl. van Deth und Elff (2000) sowie Moschner (2002). Weder
die Priméarforscher des Eurobarometers noch eine der datengebenden Institutionen tragen
die Verantwortung fiir die vorgenommenen Harmonisierung und die darauf aufbauenden
Analysen.

Die Quelle fiir die Daten iiber die Wahlprogramme ist der Datensatz des Comparative Ma-
nifesto Project in der Version von 2001. Es handelt sich dabei um eine der Veréffentlichung
von Budge et al. (2001) beiliegende CD-ROM-Edition. Die in dieser Ausgabe beriicksichtigte
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Zeitraum reicht von 1945 bis 1998. Der Datensatz basiert auf handcodierten Wahlprogram-
men, die fiir das Comparative Manifesto Project gesammelt wurden. Die beriicksichtigten
Wahlprogramme, das verwendete Codierungsverfahren und die resultierenden Variablen
des Datensatzes sind in Budge et al. (2001: Kap. 4, Appendix I, II und III) erlautert. Fiir die
Analysen in Kapitel 5 wurden nur die Daten verwendet, die sich auf Wahlprogramme von
Parteien aus Belgien, Didnemark, Frankreich, Grol3britannien, Italien, den Niederlanden,
Norwegen, Osterreich, Schweden und Westdeutschland beziehen.



Anhang B

Operationalisierung von Klassenlage und

Kirchenbindung

In den Analysen in Kapitel 5 und 6 der vorliegenden Arbeit wurde die Wahlabsichten nach
zwei sozialen Merkmalen differenziert betrachtet, nach der Erwerbsklassenlage und nach
der Kirchenbindung. Die Erwerbsklassenlage wurde auf der Basis der in den Eurobaro-
metern erhobenen Berufe der Befragten ermittelt. Tabelle B.1 listet die Zuordnung der
Berufskategorien der Eurobarometer-Umfragen zu den Kategorien des hier verwendeten
Erwerbsklassenschemas. Sofern entsprechende Informationen vorhanden waren (ab Euro-
barometer 30) wurden Arbeitslose und Ruhesténdler entsprechend ihrem zuletzt ausgeiib-
ten Beruf klassifiziert. Nichterwerbstétige Hausfrauen wurden entsprechend dem Beruf ih-
res Ehemanns klassifiziert. Erwerbstétige Ehefrauen wurden entsprechend Erikson’s (1984)
Dominanzprinzip entweder entsprechend ihrem eigenen Beruf oder dem Beruf ihres Ehe-
manns klassifiziert, je nachdem, welcher der beiden Ehepartner einen hoher qualifizierten
Beruf ausiibt. Tabelle B.2 zeigt die dem Dominanzprinzip entsprechenden Recodierungen.
Die Tabellespalten entsprechen der urspriinglichen Klassifikation der Berufe der Ehefrauen,
die Tabellenzeilen entsprechen der Klassifikation der Berufe ihrer Eheméanner. Die Zellen im
Tabellenkorper enthalten die daraus resultierenden Klassifikation der Ehefrauen.

In den einzelnen Umfragen des Eurobarometers wurden nicht immer dieselben Kategori-
en der Kirchgangshaufigkeit verwendet. Die Anzahl der verwendeten Kategorien schwankte
dabei zwischen drei und fiinf. Es war daher notwendig, die Kirchgangshaufigkeit in ein
Schema mit drei Kategorien zu recodieren. In den Datensdtzen von Umfragewellen des
Eurobarometers, in denen neben der Kirchgangshaufigkeit auch die Konfessionszugehorig-
keit erhoben ist, erhalten die Konfessionslosen fiir die Kirchgangshaufigkeit den Wert ,nicht
zutreffend“. Diese Befragten wurden fiir die Analysen der vorliegenden Arbeit als Nicht-
Kirchganger klassifiziert. Die entsprechende Zuordnung der Original-Kategorien des Euro-
barometers zu den Kategorien des hier verwendeten Schemas zeigt Tabelle B.3.
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Tabelle B.1: Die Einordnung der Berufskategorien des Eurobarometers in Erwerbsklassen

Klasse Eurobarometer-Berufskategorien

Manuelle Arbeiter »,2Manual workers in general®, ,Supervisors and fo-
remen“, ,,Skilled workers*, ,,Other workers*

Nicht-manuelle Zwischenkategorie ,Employees in general®, ,Office and non-office em-
ployees®, ,Service-employees®, ,Middle manage-

ment*

Dienstklasse ,General management“, ,Executives“, ,Employed
professionals“

Selbstandige ,Owners of shops“, ,Owners of a company*, , Self-
employed professionals®, ,,Craftsmen*

Landwirte ,Farmers, Fishermen, skippers etc“.

Tabelle B.2: Die Einordnung von Verheirateten entsprechend Eriksons Dominanzprinzip.
Die eingeklammerten Ziffern bezeichnen die Codierungen der Variablen, die als Aus-
gangspunkt der Zusammenfassung dienen. Die Ziffern im Tabellenkérper bezeichnen
die Codes, die die resultierende Variable fiir die Wertekombinationen der beiden Aus-
gangsvariablen erhilt. Die Codes haben die Bedeutung ,,1“ fiir die Arbeiterklasse, ,,2“
fiir die Zwischenkategorie, ,,3“ fiir die Dienstklasse, ,,4“ flir die Selbstdndigen und ,,5“
fiir die Landwirte.

Klasse Ehefrau

Manuelle Zwischen- Dienst-  Selb- Land- Nichter-
Arbeiter  kategorie klasse stdndige wirte werbstatig

Klasse Ehemann (D 2 3 (€] (5) (6)
Manuelle Arbeiter (1) 1 1 3 4 5 1
Zwischenkategorie (2) 2 2 3 4 5 2
Dienstklasse 3 3 3 3 4 5 3
Selbstdndige 4 4 4 4 4 5 4
Landwirte (5 5 5 5 5 5 5

Tabelle B.3: Die Zusammenfassung der Kategorien der Kirchgangshaufigkeit.

Kategorien in der Vorliegenden Arbeit Eurobarometer-Kategorien

Regelmélige Kirchganger ,Several times a week” | ,,Once a week"
Unregelméfige Kirchgdnger ,Once a year” , ,Few times a year”
Nicht-Kirchgénger ,Never“; Konfession: ,No religion“




Anhang C

Einordnung der Parteien in Parteifamilien

Die Parteien, deren Wahlprogramme in Kapitel 4 analysiert und die auch den Wahlern in den
Eurobarometerunfragen in der Frage nach der Wahlabsicht zur Auswahl gestellt wurden,
wurden fiir einige Analysen der vorliegenden Studie in Parteifamilien eingeordnet. Bei der
Einordnung der Parteien in die Parteifamilien wurde folgendermaf3en vorgegangen:

1. Wenn die zu Rate gezogene Literatur in der Einordnung einer Partei in eine der Partei-
familien einig ist, wurden diese Einordnung in die Analysen der vorliegenden Arbeit
iibernommen.

2. Wenn eine Partei in der Literatur unterschiedlich eingeordnet wurde, dann wurde die
Partei entsprechend ihrer Herkunft (durch Abspaltung von anderen Parteien, wie im
Fall der DS’ 70) oder entsprechend ihrer, in einem spiteren Zusammenschluss mit
anderen Parteien zum Ausdruck gebrachten, ideologischen Grundrichtung (wie im
Falle der britischen SDP) in eine Parteifamilie eingeordnet.

3. Parteien, die unmittelbare Nachfolger anderer Parteien oder durch einfaches Umbe-
nennen entstanden sind, wurden entsprechend ihrer Vorgdngerparteien eingeordnet.

Grundlage der Einordnung nach dem ersten Kriterium sind von Beyme (1984), Hearl
(1988), Lane et al. (1997), Lane und Ersson (1994), Mair (1991), Miiller-Rommel (1991),
und Smith (1972, 1980, 1989). Grundlage der Einordnung entsprechend der beiden ande-
ren Kriterien sind vor allem Mackie und Rose (1991) und ergidnzend Bille (1995), Deruette
(1996), Deruette und Loeb-Mayer (1992), Fallend (1997), Heidar (1997), Ignazi (1993,
1996), Lucardie und Voerman (1995), Mackie (1991), Mackie (1993), Miiller (1995), Pi-
erre und Widfeldt (1992, 1997) Ysmal (1992, 1994). Die Tabellen C.1 bis C.1 listen auf,
welche Parteien in welche Parteifamilien eingeordnet wurden.
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Tabelle C.1: Die Einordnung von Parteien in Parteifamilien: Belgien

Parteifamilie Parteien

Sozialdemokraten Belgische Socialistische Partij - BSP; Socialistische Partij; Parti socialiste -
PS

Christliche Christelijke Volkspartij - CVP; Parti social chrétien - PSC

Liberale Partij voor Vrijheid en Vooruitgang - PVV; Vlaamse Liberale Demokraten
- VLD; Parti de la Liberté et du Progres - PLP; Parti des réformes et de la
liberté de Wallonie - PRIW, Parti réformateur liberal - PRL; Parti libéral;
Parti libéral démocrate et pluraliste - PLDP

Rechtspopulisten Vlaams Blok; Front National - Nationaal Front

Ethnisch; regionale

Griine

Volksunie; Front démocratique des Bruxellois francophones - FDF; Rassem-
blement wallon; Deutsche Minderheit; Partei der Deutschsprachigen Bel-
gier

Ecolo; Agalev

Tabelle C.2: Die Einordnung von Parteien in Parteifamilien: Ddnemark

Parteifamilie Parteien

Linkssozialisten Socialisk Folkeparti; Venstresocialisterne; Faelles Kurs
Sozialdemokraten Socialdemocratiet

Christliche Kristeligt Folkeparti

Liberale Det Radikale Venstre; Venstre; Retsforbundet; Centrum-Demokraterne
Konservative Konservative Folkeparti

Rechtspopulisten Fremkridtspartiet

Griine De Gronne

Tabelle C.3: Die Einordnung von Parteien in Parteifamilien: Frankreich

Parteifamilie Parteien

Kommunisten Parti communiste Francaise

Linkssozialisten

Sozialdemokraten Parti socialiste - PS

Christliche Centre démocrate; Centre du progres et de la démocratie moderne; Mou-
vement réformateur; Centre démocrate social - CDS

Liberale Parti républicain radical et radical socialiste; Parti radical; Centre démocra-
tie et progrés - CDP; Mouvement des radicaux de gauche - MRG

Konservative Centre national des indépendants et paysans - CNIP; Union démocrates
pour la République - UDR; Rassemblement pour la République; Fédération
nationale des républicains indépendants - FNRI; Parti républicaine - PR;
Union pour la démocratie Francaise - UDF

Rechtspopulisten Front national

Griine Ecologistes; Les Verts
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Tabelle C.4: Die Einordnung von Parteien in Parteifamilien: Grof3britannien

Parteifamilie Parteien

Sozialdemokraten Labour Party

Liberale Liberal Party; Social Democratic Party; The Alliance; Liberal Democrats
Konservative Conservative Party

Agrarparteien

Ethnisch; regionale

Scottish National Party; Plaid Cymru

Tabelle C.5: Die Einordnung von Parteien in Parteifamilien: Italien

Parteifamilie Parteien

Kommunisten Partito Comunista Italiano; Partito Democratico della Sinistra; Rifondatio-
ne comunista

Linkssozialisten Lotta Continua; Avanguardia Operaia; Democrazia Proletaria - DP

Sozialdemokraten Partito Socialista Italiano - PSI; Partito Socialista Democratico Italiano -
PSDI; Alleanza Democatica

Christliche Democrazia Cristiana - DC; Partito Popolare Italiano; Patto Segni; Centro
Cristiano Democratico; Cristiani Democratici Uniti; Popolari (Bianco); Pat-
to per I'ltalia

Liberale Partito Repubblicano Italiano; Partito Liberale Italiano - PLI; Partito Radi-
cale - PR; Lista Panella; Lista Panella-Sgarbi; La Rete

Konservative Forza Italia

Rechtspopulisten Movimento Sociale Italiano - MSI; Movimento Sociale Italiano-Destra Na-

Ethnisch; regionale
Griine

tionale - MSI-DN; Alleanza Nationale; Movimento Sociale - Fiamma Trico-
lore

Lega Nord

Federazione delle Liste Verdi

Tabelle C.6: Die Einordnung von Parteien in Parteifamilien: Niederlande

Parteifamilie

Parteien

Sozialdemokraten
Christliche

Liberale

Griine

Partij van der Arbeid - PvdA; Democratische Socialisten '70 - DS’70
Anti-Revolutionaire Partij; Katholieke Volkspartij - KVP; Christelijk-
Historische Unie - CHU; Staatkundig Gereformeerde Partij - SGP; Gerefor-
meerd Politiek Verbond; Rooms-Katholieke Partij Nederland; Christen De-
mocratisch Appel; Reformatorische Politieke Federatie; Evangelische Volks-
partij - EVP

Volkspartij voor Vrijheid en Democratie - VVD; Democraten 66 - D’66; Po-
litieke Partij Radicalen

Groen Links
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Tabelle C.7: Die Einordnung von Parteien in Parteifamilien: Norwegen

Parteifamilie Parteien

Linkssozialisten Sosialistisk Folkeparti; Sosialistisk Venstreparti
Sozialdemokraten Det Norske Arbeiderparti - DNA

Christliche Kristelig Folkeparti

Liberale Venstre; Det Nye Folkepartiet; Det Liberale Folkeparti
Konservative Hpyre

Rechtspopulisten Anders Langes Parti; Fremskrittsparti

Agrarparteien Senterpartiet

Tabelle C.8: Die Einordnung von Parteien in Parteifamilien: Osterreich

Parteifamilie Parteien

Sozialdemokraten Sozialistische Partei Osterreichs - SPO

Christliche Osterreichische Volkspartei - OVP

Liberale Liberales Forum - LiF

Rechtspopulisten Freiheitliche Partei Osterreichs -FPO

Griine Vereinigte Griine Osterreichs - VGO; Alternative Liste Osterreichs - ALO;

Die Griine Alternative; Die Griinen

Tabelle C.9: Die Einordnung von Parteien in Parteifamilien: Schweden

Parteifamilie Parteien

Kommunisten Viénsterpartiet Kommunisterna
Sozialdemokraten Sveriges Socialdemokratiska Arbetareparti
Christliche Kristen Demokratisk Samling

Liberale Folkpartiet

Konservative Moderate Samlingspartiet

Agrarparteien Centerpartiet

Grine Miljopartiet; Miljopartiet de Gréna

Tabelle C.10: Die Einordnung von Parteien in Parteifamilien Westdeutschland

Parteifamilie Parteien

Kommunisten Deutsche Kommunistische Partei - DKP; Partei des Demokratischen Sozia-
lismus - PDS

Sozialdemokraten Sozialdemokratische Partei Deutschlands - SPD

Christliche Christlich Demokratische Union - CDU; Christlich Soziale Union - CSU

Liberale Freie Demokratische Partei Deutschlands - FDP

Griine Die Griinen; Biindnis 90 - Die Griinen




Anhang D
Mathematische Notation

In der vorliegenden Arbeit wurde an verschiedenen Stellen ausfiithrlicher Gebrauch von
mathematischer Nation gemacht. Dabei wurden auch einige Ausdriicke verwenden die nicht
sehr geldufig sind. Im ersten der folgenden Abschnitte wird eine besondere Verwendung
des Summenzeichens erldutert, in dem der Summationsindex nicht iiber eine vorgegebene
Reihe von Zahlen lauft. Im zweiten Abschnitt wird die in dieser Arbeit verwendete Notation
der Matrixalgebra erlautert. Desweiteren wird das Kronecker-Produkt und der vec-Operator

vorgestellt.

D.1 Summe iiber eine Indexmenge

Neben der Verwendung von Summenzeichen, deren Laufindex eine feste Folge von Zahlen
durchléduft, werden in der Literatur iiber discrete choice-Modelle, und auch an einigen Stellen
in der vorliegenden Arbeit Summenausdriicke verwendet, in denen der Laufindex nicht
eine feste Folge von Zahlen durchliuft, sondern die Elemente einer Menge. Die Bedeutung
derartiger Summenausdriicke ldsst sich an dem folgenden Beispiel verdeutlichen:

Wenn S = {a,b,c,d}, dann ist ) | x; = xg +Xp + Xc +xg (D.1)
[IS)

D.2 Matrixalgebra

In den Kapiteln 5 und 6 und auch in den folgenden Anhédngen wird intensiver Gebrauch der
Matrixalgebra gemacht (eine grundlegenden Einfithrung in die Matrixalgebra gibt Nam-
boodiri 1984). Im folgenden soll die hier verwedete Notation erldutert werden und einige
weniger geldufige Matrixoperationen vorgestellt werden.
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D.2.1 Elementare Notation

Matrizen werden durch fette groe Buchstaben bezeichnet, wenn sie mehr als eine Spalte
oder eine Reihe enthalten, z. B. A, B, I', A oder ®. Vektoren, d. h. Matrizen die genau aus
einer Spalte bestehen, werden durch kleine fette Buchstaben bezeichnet, z. B. a, b, x, y, 2,
7t oder . Skalare, also Zahlenwerte, die keine Matrizen oder Vektoren sind, werden durch
kleine nicht-fette Buchstaben dargestellt.

Eine transponierte Matrix A wird mit A’ bezeichnet. Die Inverse einer nicht-singuldren
quadratischen Matrix A wird wie iiblich mit A~! bezeichnet. Die generalisierte Inverse einer
Matrix A, die auch singuldr oder nicht-quadratisch sein kann, wird mit A~ bezeichnet. Jede
Matrix hat eine generaliserte Inverse, aul3er dem Spezialfall von nicht-singuléren quadrati-
schen Matrizen, hat jede Matrix sogar unendlich viele generalisierte Inverse (Harville 1997:
107ff). Wenn G eine generaliserte Inverse einer Matrix A ist, dann gilt AGA = A.

An verschiedenen Stellen dieser Arbeit wird folgende Eigenschaft der Matrixmultiplika-
tion verwendet. Wenn x und y Vektoren und A eine quadratische Matrix ist, dann sind x’y
und x’Ay Skalare (Harville 1997: 208ff). Positiv definit heif3t eine Matrix A, wenn fiir alle
Vektoren x gilt x’Ax > 0; negativ definit hei3t dagegen eine Matrix A wenn fiir alle Vekto-
ren x gilt x¥’Ax < 0 (Harville 1997: 210). Das Skalarprodukt oder innere Produkt zweier
Vektoren x und y ist iibrigens identisch mit x'y (Harville 1997: 56ff).

In Kapitel 5 wird mit der elementweisen Multiplikation zweier Vektoren eine Matrix-
operation eingefiihrt, die nicht standard, aber fiir die Formulierung der dort verwendeten
Modelle niitzlich ist. Sie wird hier definiert durch:

X1 Y1 X1)1

X X

e = (D.2)
Xn n XnYn

Das elementweise Quadrat eines Vektors wird definiert durch:

2 2

X1 X1 X1 X7

Xo Xy X x3
= . *k . = . (D . 3)

2

Xn Xn Xn x5

Eine Matrix kann in mehrere Teilmatrizen zerlegt werden, die jeweils nur einen Teil ihre
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Zeilen und Spalten enthalten. Eine Zerlegung einer Matrix A in p x q Teilmatrizen A;; wird
durch

A1 Ap - Ay
Ao Arr - A

A= |78 72 2 (D.4)
Apl Ap2 T qu

ausgedriickt. Teilmatrizen, die dabei den gleichen Zeilenindex haben, enthalten Teile der
gleichen Zeilen von A. Teimatrizen, die den gleichen Spaltenindex haben, enthalten Teile
der gleichen Spalten von A.

a
Die ,Aufstapelung“ zweier Vektoren a und b wird durch <b> ausgedriickt. Wenn zum

ai

Beispiel a = M) und b = by dannist [ ¢) = | %
as bz b bl

by
Eine quadratische Matrix, die als Diagonale die Elemente eines Vektors a enthédlt und
deren andere Elemente gleich Null sind wird mit diag a bezeichnet, z. B. ist

ay ay 0 0
diag |laz | =0 az O (D.5)
as 0 0 as

D.2.2 Kronecker-Produkt und vec-Operator

Das Kronecker-Produkt zweier Matrizen A und B ist wie folgt definiert:

a1 a2 -+ Qi anB apB - apB

az1 dz2 -+ d2p . as; B axpB --- ax;B
WennA = | | ) ] dannist A® B = . . . (D.6)

dm1 dm2 - dmn amiB am2B - amnB
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Wenn A m Zeilen und n Spalten hat und B p Zeilen und q Spalten hat, dann hat A ® B mp
Zeilen und nq Spalten. Fiir Vektoren bedeutet dies:

a b1 aib ab;
as b, a,b aibs
@1 : = : = : (D.7)
an-1 bp_1 an—1b anbp_1
dn by anb anby

Fiir das Kronecker-Produkt gilt unter anderem (A® B)' = A’ @ B/
Wenn A eine Matrix ist, dann ist vecA der Vektor, der durch ,Aufstapeln® Spalten der
Matrix A entsteht, also

ai
aipz a2 -+ din azi
az; a2 --- d2n asi
vecA =vec | ] . = ) (D.8)
Adml1 Adm2 - dmn Am,n—1
amn

Wenn man die Matrix A in ihre Spaltenvektoren, d. h. in die Vektoren, die Elemente von
jeweils einer Spalte der Matrix enthalten, zerlegt betrachtet, dann lésst sich dies auch wie

folgt ausdriicken:
a

a
vecA = vec (al a --- an> =1 . (D.9)

an

Trivialerweise gilt fiir Skalare veca = a und fiir Vektoren veca = a
Theorem 16.2.1 in Harville (1997: 341) besagt, dass fiir Matrizen A, B und C mit passen-
den Zeilen- und Spaltenzahlen gilt

vec(ABC) = (C' ® A) vecB (D.10)

In Kapitel 5 wurde der folgende Spezialfall des Theorems angewendet: Sei a ein Vektor

mit n Elementen und b ein Vektor mit m Elementen und C eine Matrix mit m Zeilen und n
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Spalten, dann gilt
(a®b)' vecC = (@’ ® b") vecC = vec(b'Ca) = b'Ca (D.11)

da der Ausdruck auf der linken wie auf der rechten Seite einen Skalar ergibt.



Anhang E

Statistische Verfahren und Software

Ein Teil der Argumentation und Vorgehensweise der Kapitel 5 und 6 basiert auf einigen
besonderen Eigenschaften robuster und konventioneller Standardfehler und von Wald- und
Lagrange-Multiplikatoren-Tests. Diese Eigenschaften werden im Folgenden erlautert.

E.1 Klassische und Robuste Standardfehler

Die Schéitzung von Parametern B eines statistischen Modells erfolgt {iblicherweise durch
das Aufsuchen des globalen Maximums der log likelihood-Funktion des Modells. Sie wird
mit ¢(B) bezeichnet. Dies geschieht dadurch, dass ein Wert § fiir B gesucht wird, fiir den
gilt:
iE(B) =0 mit 8726(,3) ist negativ definit (E.1)

9B 9B P’
(0 bezeichnet einen Vektor dessen siamtliche Elemente Null sind).

Wenn die Verteilung der abhédngigen Variable von dem Modell korrekt spezifiziert ist,
dann nihert sich die Kovarianzmatrix die Schitzwerte ,[% mit dem Umfang der Stichprobe
der folgenden asymptotische Kovarianzmatrix der Schiatzwerte (vgl. dazu z. B. Greene 1999:

137 und Lindsey 1996: 98):

R 2 A\ 7
ACOV(B) = — E<W€([3)> (E.2)
wobei E fiir den Erwartungwert steht. Die Matrix, die auf der rechten Seite dieser Gleichung
invertiert wird, ist die Fisher-Informationsmatrix des Modells. Die klassischen Standardfeh-
ler von g auf der Basis der Theorie der ML-Schitzung sind demnach die Quadratwurzeln der
Diagonalelemente von ACOV/( ﬁ) bzw. einer empirischen Schiatzung AEGV( ﬂ) dieser Matrix.

Wenn das Modell nur die Erwartungwerte der abhéngigen Variable in Abhadngigkeit von
den Parametern und den unabhéngigen Variablen des Modells richtig spezifiziert, aber nicht

224



Anhang E Statistische Verfahren und Software 225

die korrekte Verteilung der abhingigen Variable, dann ist diese asymptotische Kovarianzma-
trix und sind die daraus gewonnenen Standardfehler inkorrekt. Huber (1967) und White
(1982) haben dafiir die grundlegende Theorie herausgearbeitet und eine robuste Version
der asymptotischen Kovarianzmatrix vorgeschlagen, die so genannte sandwich-Schatzung
der Kovarianzmatrix, Binder (1983) hat die Verwendung dieser sandwich-Schétzung fiir
komplexe Stichproben vorgeschlagen und (Royall 1986) ihre Verwendung fiir robuste Kon-
fidenzintervalle. Sie wird folgendermal3en berechnet:

Acov<ﬁ>=E(aﬁa;ﬁ,e<ﬁ>>_l( ) 5] ) o </%>)_1 ©3)

Aus den Quadratwurzeln der Diagonalelemente einer empirischen Schétzung ACOV/( ﬁ) die-

ser Matrix kénnen dann robuste Standardfehler fiir § ermittelt werden.

Eine empirische Schéitzung dieser Matrix fiir ein conditional logit-Modell mit klumpigen
Daten, wie es in den Kapiteln 5 und 6 verwendet wird, lasst sich wie folgt konstruieren.
Zunachst gilt fiir das conditional logit-Modell, wie auch fiir die lineare und die logistische
Regression (und fiir alle generalisierten linearen Modelle mit kanonischer link-Funktion vgl.
McCullagh und Nelder 1989: 43),

2 2
55 ®) = 5P D

Seien die Beitrdge der einzelnen Félle der Daten zum Gradienten der log-likelihood-Funktion

mit g; bezeichnet, so dass
N
) 8= ﬁ (p) = (E.5)
i=1

dann lésst sich als empirische Schatzung der Matrix in der Mitte des Produktes in Gleichung
E.3 die folgende Matrix verwenden (vgl. dazu Binder 1983):

A<8ﬁ (#) [aﬁ ’%D ([Zgl] [igD = (E.6)
= ﬁ(;gl) ﬁ(i}&-) | + c’cﬁ(li gi>

N N
= COV(Z gi> wegen ) g; = 0 (Gleichung E.5)
i—1 i1
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Angenommen sei nun, es bestehen L Ebenen der Klumpung der Daten, die Klumpen wer-

den fiir jede Ebene [ mit lC() IC( ), e, IC](JI) bezeichnet und die Klumpen sind hierarchisch
) (I+1)

geschachtelt, d. h. fiir jeden Klumpen K, gibt es genau einen Klumpen K; der néchst
hoheren Hierarchiestufe, so dass gilt: IC}(II) - IC}IH).
Mit den Klumpen-Mittelwerten
Z g (E.7)
‘ 1elC
der Gradientenbeitrage lasst sich fiir i € IC].(ll) - IC;ZZ) - C ICJ((L 1) C ICJ.(LL) jeder einzelne

Gradienten-Beitrag in Komponenten, die den Klumpen der verschiedenen Ebenen entspre-
chen, und eine Restkomponente zerlegen:
(1 ~(1) =(2 ~(L-1) (L ~(L
gi=(@-8)+@ -g )+ -+@& ) -g)+g, (E.8)

Definiert man nun

(
Z (g; _g;l)) wenn!l =10
iek!!
gl .— IC,(II)‘ &V _gj.(”l)) wenn 1 <[ <L mit K\’ C ICJ-(ZH) (E.9)
)/C}(IL) ‘ g}(lL) wennl=1L+1

dann ist, weil die Summe der Abweichungen g}ﬂ” fiir einen Klumpen der Ebene [ + 1 zwangs-

laufig Null ist, die folgende Zerlegung der Varianz-Kovarianz-Matrix in Gleichung E.6 mog-
lich:

N N k1 ko kr
A~ ~ ~ ~ ~ ~(2)~(2 ~ ~
COV(Z&) =y a8 + Z gz + Z gV .1y gl (m10)
i=1 i=1 h=1
- 5 (0) )
G, +ZGh +2Gh + - +ZGh mit G, = gz

Bei der Konstruktion der sandwich-Schitzungen der asymptotischen Kovarianzmatrix der
Parameter der conditional logit-Modelle in Kapitel 5 und 6 wurden zwei Ebenen der Klum-
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pung beriicksichtigt. Die untere Ebene der Klumpung der Daten sind die Zeitpunkte, die
obere Ebene sind die Parteien. Es erscheint naheliegend, die untersuchten Lander als drit-
te Ebene der Klumpung zu beriicksichtigen, allerdings ist die Heterogenitat der Daten, die
durch die Landerkontexte entsteht, bereits durch die Parteien aufgefangen. Die Einfiihrung
der Lander als weitere Ebene der Klumpung hat daher kaum einen Effekt auf die Errechne-
ten Standardfehler. Die sandwich-Schiatzung der Kovarianzmatrix hat in den Analysen der
beiden Kapitel die Form

. 2 N\ /N ki ky 2 N\ !
ACOV(B) = <aﬁaapw€(ﬁ)> (lgcﬁo) +h§G§f) +}§G;(12)><a;aﬁﬂ(ﬁ)> (E.11)
B az . -1/ N - (0) 82 . -1
- (5 ®) (ZG )(WW)>
92 . -1/ k - (1) 92 R -1
+ (' ®) (ZG )(aﬂaﬁf”‘”)

y <8ﬁa;ﬁ’£ (’2)>1<:_221 N’(12)><aﬁa;ﬁ'“’§>>l

Wie nun gezeigt werden soll, beriicksichtigt diese sandwich-Schatzung der Kovarianzma-
trix der Koeffizienten B die Variabilitdt der Koeffizientenschédtzung, die durch ein Heraus-
nehmen einzelner Parteien aus den Daten des der Analysen in Kapitel 5 und 6 entsteht. Die
Variabilitdt der Koeffizienten, die auf Klumpung der Daten durch die Parteien zuriickgeht,
lasst sich weiter zerlegen:

(a;;é(l%»l(g Gﬁ?)(aﬁa;ﬁ/g(ﬁ))l (E.12)
(' ®) o ()
£ e) ()

(aﬁa;ﬂ'“ﬁ)>lg’(f)] !(aﬁa;ﬁ'f # ))lg’(f)]/
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Wegen (vgl. Lindsey 1996: 198)

0 02

R X 2\ !
~ g BB B =B~ (ot B) ) ©1)

9B op’ 9P
und

(ih) - (aﬁa;ﬁ,aﬁ))_lﬁ;gi— i(aﬁa;ﬁlﬁ(ﬁ))_lgi E14

lassen sich die Summanden auf der rechten Seite dieser Gleichung als die Effekte interpre-

tieren, die die Auslassung eines jeweiligen Falles aus den Daten auf den Schitzwert der
Parameter des Modells hitte (vgl. auch Davison und Hinkley 1997: 50). Wegen

(5234 =¥ (33 u%))lgi (E.15)

ielC<2

fasst der in Gleichung E.12 beschriebene Anteil an der sandwich-Schiatzung der Kovarianz-
matrix der Parameter der in Kapitel 5 und 6 die Effekte auf die Schiatzwerte der Parameter
zusammen, die durch die Auslassung einzelner Parteien aus den Daten entstehen. Daher
ist es plausibel, davon auszugehen, dass durch die Verwendung einer solchen sandwich-
Schiatzung die moglichen Effekte der Verletzung der IIA-Annahme in den Modellen von
Kapitel 5 und 6 beriicksichtigt wird.

E.2 Delta-Methode

In Kapitel 5 wird von der Delta-Methode Gebrauch gemacht, um die Standardfehler eines
aus den Koeffizienten errechneten Wertes zu bestimmen. Handelt es sich bei diesem Wert
um eine lineare Transformation der Koeffizienten, dann ist die Delta-Methode recht einfach.
Sei B der geschitzte Koeffizientenvektor eines Modells und ACOV( B) die zugehorige Kova-
rianzmatrix der Schitzwerte, und die zu errechnenden Werte f* durch g* = A + ¢, mit
vorgegebener Matrix A und vorgegebenem Vektor ¢ dann ist wegen % B* = A (vgl. Greene
1999: 118)

ACOV(B*) = AACOV(B) A’ (E.16)

Wenn der gesuchte Wert ein Skalar ist, z. B. der Wert fiir einen Koeffizienten, der den Effekt
einer Basiskategorie einer Effektcodierung eines kategorialen Merkmals reprédsentiert, also
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B* = a'p dann ist
ACOV(B*) = d’ACOV(B) a (E.17)

E.3 Wald- und Lagrange-Multiplikatoren-Tests

Wald-Tests erlauben es, Hypothesen {iber die Parameter eines Modells auf der Basis ihrer
empirischen Schiatzwerte und der Kovarianzmatrix der Schatzwerte zu testen. Mit ihrer Hil-
fe ist es moglich, zu testen, ob samtliche oder einige Parameter Null sind, oder ob eine
lineare Funktion der Parameter einen bestimmten Wert hat. Wenn die zu testende Hypo-
these die Form RB = q hat, dann wird die zugehorige Testgrof3e wie folgt berechnet (vgl.
Greene 1999: 154):

W = (R —q)'(RACOV(B)R')” (RB—q) (E.18)

Wenn die zu testenden Hypothese zutrifft, dann hat JV eine x2-Verteilung, deren Anzahl an
Freiheitsgraden dem Rang von R ACOV( B) R’ entspricht.

Die Giiltigkeit des Tests setzt natiirlich voraus, dass die Kovarianzmatrix AEBV(B) kor-
rekt ist. In der klassischen Form wird fiir bei der Verwendung von ML-Schitzwerten die in
Gleichung E.2 bezeichnete Kovarianzmatrix verwendet. Wenn die Verteilungsannahmen des
Modells nicht zutreffen, muss stattdessen die eine alternative Schatzung der Kovianzmatrix
verwendet werden. Wird hierfiir die sandwich-Kovarianzmatrix eingesetzt, so erhélt man
eine robuste Version des Wald-Tests, den von Kent (1982) so bezeichneten union intersecti-
on-Wald-Test.

Der Lagrange-Multiplikatoren-Test, manchmal auch als Rao-Gradienten-Test bezeichnet,
ist geeignet, um Hypothesen zu testen, die statistische Parameter betreffen, die in dem
verwendeten Modell nicht enthalten sind bzw. implizit oder explizit gleich Null gesetzt sind.
Die wesentliche Voraussetzung filir diesen Test ist, dass die log likelihood-Funktion nach den
Parametern, iiber die die zu testende Hypothese formuliert ist, abgeleitet werden kann.

Wenn B die freien, empirischen zu schdtzenden Parameters des betreffenden statistischen
Modells bezeichnet und < die Parameter, die bei der Schitzung der freien Parameter implizit
oder explizit gleich Null gesetzt werden, dann ist die klassische Form des Tests fiir die die
Hypothese ¢ = 0:

L=g(v)E(g(v)g(r)) g(y) oder £L = g(v)'I(v)g(v) (E.19)
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2

and 1() = £ (55548

737 (E.20)

gly) = aavﬁ(ﬁ, v)

Wenn die Verteilungsannahme des betreffenden Modells nicht zutreffen, dann ist auch die-
ser Test nicht korrekt. Kent (1982) schligt auch fiir diesen Test eine robuste Variante vor

und zwar (die Notation ist hier etwas anders als bei Kent):

£=g(y)H(B,7)5) (HB,v) (B VHB,Y) ), H(B,7)718() (E.21)
mit . 2
(B, y) 5 l(By )
H(B,v) = E [ PP IBIy E.22
o) (afa,g,aﬂ,w) afwﬁ(ﬁ,v)> » (5:22)
und
208, w) (aaﬁ, w)’
JB,v)=E| [ 9B E.23
(F:m) ((aiaﬁ,w 2upn) )| (23

wobei A;Wl die mit Submatrix von A~! bezeichnet, die aus den Zeilen und Spalten besteht,
die in den beiden vorangegangen Gleichungen v entsprechen.

E.4 Lagrange-Multiplikatoren-Tests als Tests fiir systematische
Abweichungen vom conditional logit-Modell

In Kapitel 5 wurden zwei Weisen besprochen, Daten fiir Analysen mit conditional logit-
Modellen aufzubereiten. Die erste Weise war die Expansion der Individualdaten in alle Kom-
binationen von Individuen und den ihnen zur Auswahl stehenden Alternativen. Die zweite
Weise bestand darin, die Daten informationserhaltend zu aggregieren. Fiir jede Gruppie-
rung von Individuen mit gleichen sozialen Charakteristika und gleichem choice set (und, fiir
die Berechnung von robusten Standardfehlern und Hypothesentests, gleicher Klumpenzu-
gehorigkeit) werden die Haufigkeiten der auf die Alternativen entfallenden Entscheidungen
berechnet und den Alterntiven und Charakteristika (und Klumpen) zugeordnet. In diesem
Fall 1asst sich die log likelihood-Funktion in Summanden zerlegen, die diesen Gruppierungen
entsprechen:

((B) =) t(B) (E.24)



Anhang E Statistische Verfahren und Software 231

Unter der Annahme, dass Gleichung 5.2 in Kapitel 5 gilt lassen sich die Summanden wie
folgt darstellen:

Zyljlnnl]+C—ZyUz 'B— Zyuln<2exp >+Cl~ (E.25)
JES; JES; JES: keS,

wobei C; eine Konstante ist, die nicht von den Modellkoeffizienten B abhéngt. Die Ableitung
der Summanden nach den Koeffizienten hat dann die Form (vgl. McFadden 1974: 115):

8

Zyu 2% P~ Zyu gl (Z exp(z )

JES; JES; keS;
- Loy ( Zon) (z )

JES; kGSi kGSi

E.26

—Z[ylj—<2}’ik> ”U]ZZE (E.26)

JES; kes;
=) b5yl 75 =} i —3i] %5 mit §; := Y yg und J; := Ji7

Jesi jes keS;

Z [pij — 7] 2 mit p; == y;i/¥i
€S,

Der Gradient der log likelihood-Funktion vergleicht also (mit Gewichtung) die vom Modell
vorhergesagten relative Haufigkeiten 7r; mit den empirischen relativen Haufigkeiten p;;.

Auch die erste obengenannte Weise der Aufbereitung von Daten fiir die Analyse mit ei-
nem conditional logit-Modell resultiert in diesen Gleichungen. Der Unterschied ist hier nur
dass die y; entweder Null oder eins sind und j; = 1 fiir alle i. Dies ermoglicht weitere
Vereinfachungen (vgl. Greene 1999: 864).

Angenommen die mit einem Lagrange-Multiplikatoren fiir ein Modell mit den Koeffizien-
ten B und den unabhéngigen Variablen z;; getestete Hypothese ist, dass die Koeffizienten -y
von weiteren unabhéngigen Variablen wj; gleich Null sind. Der Gradient der log likelihood-
Funktion nach den Koeffizienten < hat dann die Form:

a = % bS] wy = Y X by — o] wy (E.27)

i=1jes; i=1 je§;

Eine geeignete Wahl oder Konstruktion der zusatzlichen unabhéngigen Variablen w;; lasst
sich daher nutzen, um systematische Abweichungen der empirischen Daten von den vorher-
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sagen des Modells zu iiberpriifen. In Kapitel 6 wurde zum Beispiel iiberpriift, ob die empiri-
sche Zustimmung zu bestimmten Parteifamilien signifikant grof3er ist als von den in Kapitel
5 entwickelten Modellen vorhergesagt, in dem als zusétzliche unabhéngige Variablen w;;
Indikatorvariablen fiir die Zugehorigkeit der Parteien zu Parteifamilien konstruiert wurden.
Wenn also mit dem Lagrange-Multiplikatoren-Test der Koeffizient einer Indikatorvariablen
getestet wird, die die Mitgliedschaft von Parteien in der Familie der sozialdemokratischen
Parteien représentiert, dann ist der zugehorige Gradient gleich der mit der Gréf3e der Stich-
probe multiplizierten Differenz zwischen der mittleren vorhergesagten Zustimmung und
der mittleren empirischen Zustimmung zu Parteien dieser Familie. In d&hnlicher Weise kann
auch untersucht werden, ob es signifikante Abweichungen in den untersuchten Daten gibt
hinsichtlich der Unterschiede zwischen Klassen in der Zustimmung zu den sozialdemokra-
tischen Parteien. Dazu testet man mit Hilfe des Lagrange-Multiplikatoren-Tests die Koeffi-
zienten von Variablen, die durch Multiplikation der Indikatorvariable fiir die Zugehorigkeit
der Parteien zur sozialdemokratischen Parteifamilie mit effektcodierten Indikatorvariablen
fiir die Zugehorigkeit der Wéahler zu den verschiedenen Klassen. In dieser Weise wurden
denn auch die Hypothesen-Tests in Kapitel 6 durchgefiihrt und interpretiert.

E.5 Die verwendete Software

Die in Kapitel 4, 5, und 6 verwendeten Auswertungsverfahren wurden ebenso wie die in
Kapitel 4 dargestellten Simulationen in der frei verfiigbaren Statistik-Programmiersprache
R (Thaka und Gentleman 1996, R Development Core Team 2003) programmiert. R ist unter
der Internet-Adresse http://www.r-project.org erhéltlich . Die Programme fiir die
verwendeten Auswertungsverfahren und Simulationen sind beim Autor der Arbeit erhalt-
lich.
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